Jednaci ¢islo: 3 T 169/2016 - 186

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud VMOSEé rozhodl v hlavnim liéeni konaném dne 10. kvétna 2017
samosoudkyni Mgr. Dagmar Sebkovou, a k ¢ o:

ObZalovany

nar. [ 1970 v I (rvale bytem | <. V- vykonu

trestu odnéti svobody ve véznici Litoméfice,

je vinen,Ze

1) dne 29. 9. 2016 v dobé kolem 19,00 hodin v po prekonéni
uzamcenych dveii neoprdvnéné vnikl do bytu Cislo il ve druhém nadzemnim podlazi, ktery

ma pronajatym nar. a v byt¢ neopravneéné setrval,

tedy neopravnéné vnikl do obydli jiného a pfi ¢inu uzil nasili,

2i dne 29. 9. 2016 kolem 19,00 hodin, poté co neopravnéné vnikl do bytu uZivatelky-

nar. - vyhodil z okna pfedmétného bytu psa, S$téné  kiizence
labradorského retrivra, majitelky i pficemz v disledku padu doslo u psa k

akutnimu zhmoZzdéni mékkych tkani, fraktufe panevni spony, subluxace a natrzeni pouzdra
levého kycelniho kloubu, tfistivé fraktufe poslednich kiizovych a prvnich dvou ocasnich
obratlli s krvacenim do patefniho kanalu, v dasledku ¢ehoz doslo k ochrnuti panevnich
koncetin, pro které bylo nasledné ze strany veterinarniho Iékaie rozhodnuto o usmrceni psa,
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tedy tyral zvife tryznivym zplGsobem na misté vetfejnosti pristupném a zplsobil mu
takovym Cinem smrt,

¢imz spachal

ad 1) ptecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst.1, odst.2 tr.zakoniku,

ad 2) ptecin tyrani zvitat podle § 302 odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku

aodsuzuje se

podle § 178 odst.2 tr. zdkoniku za pouziti § 43 odst.2 tr. zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani d v o u (2) let.

Podle § 56 odst.2 pism.c) tr. zdkoniku se pro vykon trestu zatazuje do véznice
s ostrahou.

Zaroven se podle § 43 odst.2 tr. zakoniku zrusSuje vyrok o trestu z rozsudku Okresniho
soudu v Most¢€ ze dne 19.10.2016 ¢j. 5T 58/2016-61 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 14.2.2017 &j. 5To 41/2017-82, jakoZ i viechna dal$i rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu.

Podle § 129 odst.2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot se po
vyhlaseni rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlésili, Ze netrvaji na
vyhotoveni odiivodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepieje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

P ouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvoldni do o s mi dnil ode dne doruceni ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejsiho.
Z odvolani musi byt patrno, které vyroky odvolani napadd zda o viné, trestu,
nahrad¢ skody ¢€i zabrani véci a které vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku predchazelo.

V Mosté dne 10. kvétna 2017

Mgr. Dagmar Sebkova,v.r.
samosoudce

Za siréwnost Vihotoveni:
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