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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 31. kvétna 2023 v senaté

slozeném z predsedy senatu Mgr. Pavla Plcha a pfisedicich Ing. Katefiny Zuzcakové a Dany
Pichové

takto:

I. Soud podle § 314r odst. 4 tr. fadu schvaluje dohodu o viné a trestu uzavienou mezi
obvinénym a statnim zastupcem Mgt.

Martinem Drazdilem, ktera byla uzaviena dne 14. bfezna 2023 v sidle Okresniho statniho
zastupitelstvi v Mosté.

I e el e

je vinen, Ze

1) minimalné od mésice dubna 2022 a nejpozdéji do 18. fijna 2022 v presné nezjistené dob¢, na
raznych mistech v Mosté, a to v

na pfesné nezjisténém misté v arealu Krajské zdravotni a.s,
Nemocnice Most 0.z., jakoz 1 na dalSich blize nezjisténych mistech, vykonal minimalné v péti

pfipadech oboustranné¢ chtény, dobrovolny, vaginalné penetrativni pohlavni styk s poskozenou
nezletilou ﬂ ackoli védél, ze poskozena jesté
nedovrsila patnacti let svého véku, pficemz mu poskozena nezletila opakované provadéla také
oboustranné chténou, dobrovolnou felaci a masturbaci jeho pohlavniho udu,

tedy

vykonal souloz s ditétem mlad$im patnacti let a jinym zptisobem je pohlavné zneuzil,

2022 v

2) v mésici srpnu

minimalné v jednom
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pifipad¢ natacel poskozenou nezletilou _bez
jejiho souhlasu na sviij mobilni telefon znacky Ralce, kdyz mu provadéla oboustranné chténou,
dobrovolnou felaci jeho pohlavniho ddu, ackoli védel, Ze poskozena nezletila jesté nedovrsila
ani patnact let svého véku,

tedy

vyrobil filmové pornografické dilo, které zobrazuje dite,

3) v obdobi od mésice fijna 2022 do mésice listopadu 2022 v pfesné nezjisténé dobé v Mosté
z blize nezjisténého mista jako uzivatel socialni sit¢ Facebook s uzivatelskym jménem ,

fi vzajemné komunikaci prostfednictvim aplikace Messenger s poskozenou nezletilou

vystupujici na socialni siti Facebook pod

uzivatelskym jménem , ‘, si vyzadal od poskozené nezletilé zaslani fotografii

jejiho obnazeného pfirozeni, ackoli véd¢l, ze nedovrsila ani patnact let svého véku, nacez mu

nasledné poskozena nezletila zaslala minimalné jednu fotografii svého obnazeného iﬁrozeni,

kterou ioﬁdﬂa v kouielné bitu nachézeiiciho se v misté jejtho trvalého bydlisté v

tedy

jednak pfechovaval elektronické pornografické dilo, které zobrazuje dité,
jednak pfimél dité k vyrobé pornografického dila,
¢imzZ spachal

ad 1)

zlo¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestntho zakoniku,

ad 2)

precin vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3 trestntho zakoniku,

ad 3)

jednak pfecin vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1 trestntho
zakoniku,

jednak pfecin zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odstavec 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

ad1)-3)

podle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku za uziti § 43 odstavec 1 trestniho zakoniku k thrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani t¥inacti /13/ mésicu.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

ad 2)

podle § 44 trestniho zakoniku soud upousti od uloZeni souhrnného trestu, nebot’ trest obecné
prospésnych praci ve vymeére 250 hodin, ktery byl obvinénému ulozen rozsudkem Okresniho
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soudu v Mosté pod sp. zn. 5 T 46/2022, ze dne 14. zati 2022, ktery nabyl pravai moci dne 6. ffjna
2022, je dostateCny.

Oduvodnéni:

1)  Po vyhlaseni rozhodnuti statni zastupce a obvinény uvedli, Ze majf za to, ze soud v rozsudku
schvalil pln¢ dohodu, kterou uzavfeli. Neni tak prostor pro podani opravného prostfedku,
kterého se tak jako tak vyslovné vzdali.

2)  Po wvyhlaseni rozhodnuti statni zastupce i obvinény uvedli, ze souhlasi s vyhotovenim
zjednodusené verze rozsudku bez odivodnéni vyroku o viné a trestu (§ 314d odst. 3 tr.t.).

Pouceni:

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, 1ze podat odvolani pouze v pfipadé, ze
takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, mize poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani bezdtivodného obohaceni, podat
odvolani pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové 4jmy v penézich nebo o
vydani bezdavodného obohaceni, ledaze v dohodé o vin¢ a trestu souhlasil s rozsahem a zptisobem
nahrady skody nebo nemajetkové 4jmy nebo vydanim bezdivodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalena v podobé, s niz souhlasil. Odvolani 1ze podat do osmi dnti od ode dne
doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
soudu zdejstho. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statnfho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuali obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukontm nebo je-li jeho zptsobilost k pravnim ukontm
omezena, muze i proti vali obzalovaného za ného vjeho prospéch odvolani podat téz jeho
zakonny zastupce a jeho obhijce.

Most 31. kvétna 2023

Mgt. Pavel Plch, v. r.
pfedseda senatu
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