¢.j. 5Tm 16/2022-254

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 22. ledna 2024 soudkyni pro
mladez Mgt. Jitkou Neterdovou

takto:

odsouzeny

mladistvy narozeny _V- trvale bytem_
okres toho casu ve vykonu trestu odnéeti svobody ve véznici Litomeérice,

se za provinéni vytrznictvi podle § 358 odstavce 1 trestniho zdkoniku a poskozeni cizi véci podle
§ 228 odstavce 1 trestniho zdkoniku, kterym byl pravomocné uznan vinnym rozsudkem
Okresniho soudu v Mosté ze dne 10. 10. 2022 ¢.§. 5 Tm 16/2022 - 167,

odsuzuje

podle § 358 odstavce 1 trestniho zakoniku, § 43 odstavce 1 trestntho zakoniku a § 33 odstavce 1,
2 zikona ¢. 218/2003 Sb. k thrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvini 2 (dvou)
mésici.

Podle § 76 zakona ¢. 218/2003 Sb., § 5 odstavce 3 zakona ¢. 169/1999 Sb. se pro vykon trestniho
opatfeni odnéti svobody zafazuje do véznice pro mladistvé.

Oduvodnéni:

Mladistvjlmbyl rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 10. 10. 2022 pod ¢. j.
5Tm 16 - uznan vinnym provinénimi vytrznictvi podle § 358 odstavce 1 trestntho
zakoniku a poskozeni cizi véci podle § 228 odstavce 1 trestntho zakoniku a bylo podminéné
upusténo od ulozeni trestniho opatfeni se stanovenim zkusebni doby v délce deseti mésict a
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soucasne bylo mladistvému ulozeno ochranné léceni. Rozsudek nabyl pravni moci dne
26. 10. 2022.

Jiz v s 0clil2 1é¢ebna, e pfi vanoéni propustce mladistvy porusil abstinenci. Piiznal
uziti marihuany, pervitinu a extaze. Rozsudkem Okresniho soudu v Litomeficich ze dne
30.5.2023¢. §. 5 T 27/2023 - 88 byl mladistvy uznan vinnym dvéma pfeciny mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavce 1 pismeno k) trestniho zakoniku a byl mu
uloZen trest obecné prospésnych praci ve vymeére 300 hodin. Skutky spachal V‘ a
tedy ve zkusebni dobé podminéného upusténi od ulozeni trestnitho opatfeni.
Nasledné¢ byl znovu odsouzen, a to rozsudkem Okresntho soudu v Litoméficich ze dne
27.11.2023 ¢ j. 5T 80/2023 - 112. Jim byl uznin vinnym tfemi pfeciny mateni ufedniho
rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavce 1 pismeno k) trestniho zakoniku, jichZ se dopustil
v* tedy ve dvou piipadech opét ve zkusebni dobé. V tomto piipadé
mu jiz byl uloZen nepodminény trest odnéti svobody v trvani dvaceti meésicu, ktery v soucasnosti
vykonava.

Odsouzeny mladistvy se v ramci vefejného zasedani k divodum nafizeného vefejného zasedani
vyjadiovat nechtel. K dotazu soudu sdélil, Ze neumi vysvetlit, pro¢ opakovane uziva omamné
latky.

Podle § 14 odstavce 6 zak. ¢. 218/2003 Sb. plati, jestlize mladistvy, u né¢hoz bylo podminéné
upusténo od ulozeni trestniho opatfeni, vedl ve zkusebni dobé fadny zivot a vyhoveél ulozenym
opatfenim, vyslovi soud pro mladez, Ze se osvedcil; jinak rozhodne o ulozeni trestnfho opatfent, a
to poptipade jiz behem zkusebni doby.

Na zakladé¢ provedeného dokazovani je nepochybné, ze mladistvy odsouzeny |Gz
v chranéném prostiedi ustavu nebyl schopen zit fadnym zpusobem zivota. Vyuzil kazdé
piilezitosti, ktera se naskytla, aby porusil lé¢ebny rezim, at’ jiz tim, Ze uzival omamné a
psychotropni latky nebo tim, Ze z lécebného zafizeni utekl. V ramci zkusebni doby, ktera byla
deset mésict, jak ucinil celkem ctyfikrat. Nelze tedy fici, ze by se jednalo o néjaké vyjimecné
vyboceni z fadného zpusobu zivota. Opakované a umyslné nedodrzel 1écebny rezim, pfestoze si
byl védom bézici zkusebni doby. Vzhledem k tomu, Ze aktualne vykonava pomeérné dlouhy trest
odnéti svobody, nelze uloZit jiné trestni opatfeni ne’ nepodminéné. Zadna z ptipadnych
alternativ neni ucelna. Trestni opatfeni soud vymeril v ramci trestni sazby modifikované pro
mladistvé /az jeden rok/, tedy v konkrétni vymeéfe dva mesice jako thrnné, nebot’ bylo ulozeno
pro dve provinéni. Vzhledem k délce trestniho opatfeni a véku odsouzencho byl pro vykon
tohoto trestniho opatfeni zafazen do veéznice pro mladistvé.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dntu od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejstho. Stitni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahrade skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni
o fzeni pfedchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny
nebo Ze chybi. Z odivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o ving, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Ve prospech obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statnitho zastupce 1 piibuzni obzalovaného v pokoleni piimém, jeho
sourozencl, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit 1 proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukonim nebo je-li jeho
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zpusobilost k pravnim dkontim omezena, miZze i proti vili obzalovaného za nc¢ho v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhajce.

Most 22. ledna 2024

Mgr. Jitka Neterdova, v. r.
soudkyné pro mladez
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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 29.02.2024 a vykonatelnosti dne 29.02.2024.
Piipojeni dolozky provedla Pavlina Zodetova DiS. dne 12.03.2024.





