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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 2. listopadu 2020 soudkyni pro
mladez Mgr. Jitky Neterdové takto:

Obzalovany

okres

je vinen, Ze

v blize nezjistené dobe, na pfelomu mésicyl v obciH okres
- v chaté¢ za viethamskou prodejnou, ktera je v soucasne dobe zbourana, bez prislusného
opravnéni v jednom pifpadé zdarma poskytl ke spolecnému koufeni nezjisténé mnozstvi

omamné latky konopi — marihuana, uvedené v pifloze & 3 k naiizeni vlédi ¢. 463/2013 sh. |

narozenému - a narozenému

jinak jinému opatiil omamnou latku,

tedy

¢imz spachal
provinéni nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku,
podle § 11 odstavce 1 pismeno a) zakona ¢. 218/2003 Sb. soud upousti od ulozeni trestnfho
opatfeni.

Oduvodnéni:

Obzalovany mladistvy H v ramci hlavniho liceni prohlasil svou vinu v souladu

s podanou obzalobou, tedy ze se skutecné rozdeélil o matrihuanovou cigaretu. Na zakladé shora

Shodu s prvopisem potvrzuje Be Petra Trnkova.



2 5TM 28/2020

uvedeného vyjadfeni mladistvého soud piijal jeho prohlaseni viny, nebot tomuto postupu
nebranil zadny zakonny diovod a statni zastupce prohlaseni viny akceptoval. Soucasné soud
usnesenim rozhodl, Ze na zakladé shora uvedenych skutecnosti nebude provedeno dokazovani
v rozsahu prohlaseni viny s tim, Ze dokazovani bude provedeno v rozsahu osobnich poméra
mladistvého.

Pii tvaze o opatieni soud vzal v uvahu osobni poméry mladistvého, moznosti jeho napravy i
charakter trestné cinnosti. Mladistvy je dosud bezthonny, k trestné ¢innosti se doznal, projevil
litost nad svym jednanim. Mladistvy mél sice pocatkem skolniho roku_ vychovné
problémy, tyto se vsak tykaly skolni dochazky. Mladistvy nad timto svym chovanim vyslovil litost
a ptislibil napravu. Ze sdéleni zastupkyné OSPOD Litvinov vyplynulo, Ze chovani mladistvého
nevykazuje zadné zavazné problémy. Vzhledem k tomu, Ze chovani mladistvého je jednorazovym
excesem, dosud jeho chovani neptekrodilo zikon /skolni problémy lze pficitat problematickému
veku mladistvého/, soud dospeél k zavéru, ze projednani véci soudem je zcela postacujici a upustil
od ulozeni trestnfho opatfeni.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnu od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejsiho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zacastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni
o fzeni pfedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zptsobit, Zze vyrok je nespravny
nebo Ze chybi. Z odivodnéni odvolini musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fzeni, které
rozsudku piedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni piimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim dkonim omezena, miZze i proti vili obzalovaného za nc¢ho v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhajce.

Most 2. listopadu 2020

Mgr. Jitka Neterdova v.r.
soudkyné pro mladez

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Petra Trnkova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 25.11.2020 a vykonatelnosti dne 25.11.2020.
Pripojeni dolozky provedla Bc. Petra Trnkova dne 04.12.2020.





