¢.j. 13C 177/2019-160

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢iné rozhodl soudcem JUDr. Tomasem Hozou ve véci

zalobcu:

proti
zalovanym:

2) XXX., narozeny xxx

bytem xxx

b) Xxx., narozeny xxx

bytem xxx

oba zastoupeni advokatem JUDr. Dusanem DiviSem
sidlem Stép{mské 633/49, Praha 1 - Nové Mésto

1. Xxx, narozeny xxx

bytem xxx

2. Xxx, narozeny xxx

bytem xxx

oba zastoupeni advokatem JUDr. Janem Skfipskym, Ph.D.
sidlem T¥. Sokolsk4 936/21, Ostrava 1

o nahrazeni projevu vile

takto:

I. Timto rozsudkem se nahrazuje projev viile Zalovaného 1) a Zalovaného 2) k uzavieni

nasledujici smlouvy o pfevodu akcii s Zalobcem a) a Zalobcem b):

LSMLOUVA O UPLATNEM PREVODU CENNYCH PAPIRU

NASLEDUJICI SMLLUVNI STRANY:

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Jelinkova.
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Pan Xxx, datum narozeni xxx, bytem xxx (dale je ,,Pfevodce®);
a

Pan Xxx, datum narozeni xxx, bytem xxx (dale jen ,,Nabyvatel®);

(Pfevodce a Nabyvatel budou v této Smlouvé oznacovan{ jednotlive jako ,,Smluvni

strana“ a spolecné jako ,,.Smluvni strany*)

UZAVRELY NIZE UVEDENEHO DNE, MESICE A ROKU TUTO

SMLOUVU O UPLATNEM PREVODU CENNYCH PAPIRU (ddle jen ,,Smlouva )

1.1

1.2

1.3

2.1

2.2

3.1

uzavienon dle ustanoveni § 2079 a ndsl. Zakona & 89/ 2012 Sb., obiansky zikonik,
v platném znént (ddle jen ,,ObeZ ).
PREDMET SMLOUVY

Prevodce problasuje, Ze je vilucnym viastniken 50 ks jmenovitich akeii na jméno v zaknibované
podobé, kazdd o jmenovité hodnoté 100 000 K& emitované spoleénosti NC Line a. 5., 1CO: 040
20 022, se sidlem Suchdol nad Odrou, Komenského 233, PSC 742 01, v celkové Jmenovité
hodnoté akeii 5 000 000 K&, predstavuyici 50 Yo podilu na dkladnim kapitilu spolecnosti NC
Line a. 5., ICO: 040 20 022, se sidlem Suchdol nad Odron, Komenského 233, PSC 742 01
(ddile jen ,, Emitent”)

Prevodce touto Smilonvon prevdadi na Nabyvatele 5 ks fmenovych akcii na jméno v gaknibhované
podobé, kadi o jmenovité hodnoté 100 000 K& emitované spoleénosti NC Line a. 5., 1CO: 040
20 022, se sidlem Suchdol nad Odron, Komenského 233, PSC 742 01, odpovidajici 5 % podiln
na akladnim kapitaln Emitenta (ddle jen ,,Akcie”) spoleiné se vsemi pravy, které json, nebo
maji byt s nimi spojena podle prisiusnych pravnich predpisi nebo stanov Emitenta (,,samostatné
prevoditelna prava*), to vse 3a kupni cenn uvedenon v clanku 2.1 této Smilonyy.

Nabyvatel uvedené Akcie prijima do svého viastnictvi a zavazgmje se 3a né zaplatit Prevodei kupni
cenu uvedenon clanku 2.1 této Smilonyy.

KUPNI CENA

Kupni cena za Akcie je stanovena 3a zdakladé predehozi viajenné dobody Sminvnich stran ve vysi
1000 K¢ (slovy jeden tisic korun Ceskych).

Kupni cena bude uhrazena do 30 dnii od ricinnosti této Smilonyy.
ZAVERECNA USTANOVENI

Tato Smlonva miige byt ménéna pouze pisemné, a to samostatné fslovanymi za tim sicelen

uzavienymi dodatky.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Jelinkova.
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3.2 Priva a povinnosti Smlwvnich stran touto Smlonvou neupravenych se 1idi privnim ridem Ceské
republiky, zgména ObiZ a dkonem & 90/2012 Sb., o obchodnich spoleinostech a druzstvech
(zdkon o obchodnich korporacich), v platném néni (ddle jen ,,ZoK").

3.3 Smiluvni strany se zavazuji si poskytnont veskeron nutnon souncinnost pro dosagent dicelu této
Smlouvy, a ulinit veskerd pravni jednani nezbytnd k prevodn Akcii dle této Smlouvy, zemeéna
k provedeni apisu mény viastnika Akcii 3 Prevodee na Nabyvatele u prislusného sicastnika
centralnibo depozitare cennych papirii a ddle a timto dicelem poskytnout veskeré negbytné
soublasy.

3.4 Z divodu pravni jistoty a na ochranu Nabyvatele Smluvni strany vyslovné vylucnji ustanovens §
271 odst. 2 ZoK.

35 Tato Smlouva je platnd a sicinnd dnem pravni moci tohoto rogsudkn.

II. Zaloba, aby bylo uréeno, %e souhlas valné hromady spole¢nosti NC Line a. s., ICO:
040 20 022, se sidlem Suchdol nad Odrou, Komenského 233, PSC 742 01, k pievodu
akcii dle vyroku I. tohoto rozhodnuti neni nutny, se zamita.

III.  Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilng zaplatit Zalobcim na nakladech
naklady fizeni ¢astku 32 968,96 K¢ k rukam JUDr. Dusana DiviSe, advokata se
sidlem Purkyfiova 2121/3, Praha 1 - Staré Mé&sto, do 3 dnt od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobci se svou Zalobou doslou soudu dne 18. 6. 2019 domahali nahrazeni projevu viile. Zalobu
oduvodnili tim, ze mezi zalobci a panem xxx na strané jedné (opravnéni) a zalovanymi na strané
druhé (prodavajici) byla dne 25. 5. 2015 uzaviena op¢ni smlouva, jejimz pfedmétem byla tprava
prav a povinnosti pro pfevod akcif spolecnosti NC Line, které jsou prodavajici povinni za splnéni
podminek blize stanovenych v opcni smlouvé a na zakladé uplatnéni opce ze strany kteréhokoliv
opravnéného povinni na opravnéné pievést, a to to kdykoliv od zapisu fuze spolecnosti Sulwit Line
s.r.0., ICO: 040 20 022 se spole¢nosti NC Line s.r.0., ICO: 438 92 367, pficemz dojde ke zméné
pravni formy ze spolec¢nosti s rucenim omezenym na akciovou spole¢nost, do obchodniho
rejstiiku, do 31. 12. 2020. Podminkami pro uplatnéni opce ze strany opravnénych dle ¢l. 3 opéni
smlouvy, pii jejichz splnéni maji prodavajici povinnost uzaviit s opravnénymi smlouvu o prevodu
pfedmeétnych akcii, jsou:

a) udinit veskeré tkony vyzadované ze strany Ceské spofitelny, a.s., zejména vynaloZit
veskerou soucinnost pfi jednani s bankou a podepsat pfislusnou dokumentaci vyzadovanou
ze strany banky souvisejici s existenci a trvanim zastavniho prava banky k akciim
prodavajicich,

b) uzavfit, jednotlivé ¢i spolecné, s prodavajicimi akcionafskou smlouvu, upravujici prava a
povinnosti akcionatt spolecnosti NC Line ve znéni pfilohy 2 opéni smlouvy.

Uplatnénim opce vznika prodavajicim povinnost pfrevést na kazdého z opravnénych akcie ve vysi
10 % podilu na zakladnim kapitalu spolecnosti NC Line, pficemz kazdy z prodavajicich je povinen
v souladu s ¢l. 1.1. op¢ni smlouvy na kazdého z opravnénych prevést akcie odpovidajici 5 % podilu
na zakladnim kapitalu spole¢nosti NC Line, a to za smluvenou kupni cenu dle ¢l. 2 opéni smlouvy,
nejpozdéji do 20 pracovnich dnt od doruceni uvedeného oznameni o uplatnéni opce, piipadné
bez zbytecného odkladu po splnéni podminek pro uplatnéni opce stanovenych v jiz zminéném cl.
3 opéni smlouvy. Vzijemné sjednana kupni cena za akcie odpovidajici 5 % podilu na zakladnim
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kapitalu spolecnosti NC Line c¢inf dle ¢l. 2.1. Opéni smlouvy 1 000 K¢. Podminku stanovenou v ¢l.

3.1. pism. b) op¢ni smlouvy, tj. uzavieni akcionafské smlouvy dle stanoveného vzoru, splnili oba

zalobci jiz v den podpisu opcni smlouvy, kdyz vsechny smluvni strany opéni smlouvy uzavfeli

zaroven smlouvu akcionafskou. Podminku stanovenou v ¢l. 3.1. pism. a) opcni smlouvy, tj.
komunikace s bankou, Zzalobci rovnéz splnili, a to nejpozdéji ke dni 8.12.2015, kdy bylo pfedmétné
zastavn{ pravo ve prospéch banky z obchodniho rejstiiku vymazano. V navaznosti na vyse uvedené,

zaslal kazdy z zalobcu prostfednictvim svého pravniho zastupce kazdému ze zalovanych dne 18. 2.

2019 dopis, v némz vyzvali zalované k uzavieni smluv o pfevodu akcif a jehoz pfilohu tvofilo

oznameni o uplatnéni opce véetné textového znéni smluv o pfevodu akcil. Oznamenim o uplatnéni

opce byla splnéna posledni podminka stanovena Opcni smlouvou k pfevodu akcii na zalobece. K

podpisu smluv navrhli Zalobci termin 7. 3. 2019. Dne 25.2.2019 byla k rukam pravniho zastupce

zalobcu dorucena reakce zalovanych ze dne 22.2.2019 v niz Zalovani uvedli, Ze v navrzeném

terminu se z dtvodu jiného neodkladného programu k podpisu smluv o pfevodu akcii nedostavi s

tim, Zze k narokim uplatnénym ze strany zalobct se vyjadii po navratu z dovolené po 3. 3. 2019.

Jelikoz se vsak zalovani blize vécné k narokim Zzalobcu nijak nevyjadfili, pravni zastupce zalobct

vyzval zalované k uzavieni pfedmétnych smluv o pfevodu akcii pfedzalobnimi vyzvami ze dne 29.

4. 2019, kde jim stanovil posledni termin k jejich uzavfeni. Na tuto vyzvu vs$ak zalovani nijak

nereagovali. Lhiita k uzavieni smlouvy o pfevodu akcii s Zalobcem 1 uplynula zalovanému 1 dne

21. 3. 2019 a zalovanému 2 dne 18. 3. 2019, stejn¢ tak lhita k uzavieni smlouvy o pfevodu akcif s

zalobcem 2 uplynula zalovanému 1 dne 21. 3. 2019 a zalovanému 2 dne 18. 3. 2019, jak vyplyva

z pfilozenych dodejek k jednotlivym oznamenim o uplatnéni opce. Veskeré podminky stanovené

op¢ni smlouvou tedy byly splnény.

- k fazi spolecnosti doslo ke dni 8. 12. 2015,

- podminka komunikace s bankou dle ¢l. 3. 1. a) opéni smlouvy byla splnéna ke dni 8. 12.
2015,

- rovnéz podminka uzavieni akcionafské smlouvy dle ¢l. 3. 2. opéni smlouvy byla splnéna ke
dni 25. 5. 2015,

- oznameni o uplatnéni opce zalobcu dle ¢l. 1. 2. opéni smlouvy vcetné navrhu textového
znéni smluv o pfevodu akcii byly ve lhaté¢ odeslany a zalovanym doruceny, konkrétné
zalovanému 1 dne 22. 2. 2019 a zalovanému 2 dne 19. 2. 2019. Jelikoz lhtta k uplatnéni
opce uplyne opravnénym az ke dni 31. 12. 2020, splnili oba zalobci podminky k jejimu
uplatnéni vcas.

Tim kazdému z zalovanych vznikla povinnost uzavtit s kazdym z zalobct smlouvu o pfevodu akci,
na jejimz zakladé prevede kazdy z Zalovanych na kazdého z zalobct akcie odpovidajici 5 % podilu
na zakladnim kapitalu spole¢nosti NC Line, a to za vzajemné sjednanou kupni cenu a ve vzajemné
sjednané Thaté 20 dnd od doruéeni oznameni o uplatnéni opce. Zalovani se viak véené k zadné
z vyzev zalobcu k uzavieni smluv o pfevodu akcii, potazmo k pfedzalobnim vyzvam, nevyjadrili
ani nevyvinuli jakékoliv asili k uzavieni smluv o pfevodu akcii. Jelikoz lhita k uzavien{ smluv o
pfevodu akcii obou zalovanym ve vztahu k obéma Zalobctim jiz uplynula, nezbyva Zalobcim nic
jiného nez se domahat svych narokd soudni cestou. Zalobci se proto domahaji toho, aby soud
svym rozsudkem nahradil projev vile obou Zalovanych k uzavien{ smluv o pfevodu akcif ve znéni
odpovidajici tomu, co si ucastnici sjednali v opéni smlouve.

Zalovani namitali ptedev$im neplatnost opéni smlouvy z formalnich davodé. Namitali, 7e v opéni
smlouvé chybi dostatecné urcita definice jejtho pfedmétu, tedy akcii, které maji byt pfedmétem
obchodu, kdyz zakonem pozadovanym zpusobem neoznacuje akcie spole¢nosti NC Line a.s., to je
blize je nespecifikuje ¢islem konkrétni akcie spole¢nosti NC Line a.s., které by mély byt pfedmétem
pfevodu. Presto se zalobci v Zalobé domahaji nahrazeni projevu vile ve vztahu k akciim konkrétni
nominalni hodnoty a k akciim konkrétnich ¢isel. Také podminky pro uplatnéni naroku na uzavieni
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smlouvy povazovali za nedostatecné specifikované proto, ze v dobé podpisu opéni smlouvy jesté
jednak neexistovala spole¢nost NC Line a.s. a taktéZ neexistovaly zastavni smlouvy, na které opcéni
smlouva odkazuje, a které jsou v opcni smlouvé specifikovany rovnéz neurcité, kdyz opéni smlouva
ponechava volné misto k doplnéni data uzavieni zastavnich smluv. Navic ¢l. 3.1 pism. a/ opéni
smlouvy hovoii o ,,smlouvé o zfizeni zastavntho prava k podilu®, pficemz zastavni smlouvy, které
byly mezi Ceskou spofitelnou a.s. a Zalovanymi uzavteny, jsou oznaceny jako ,,Zastavni smlouva
ohledné¢ akcii ve spolecnosti NC Line a.s., coz jen dale prohlubuje pochybnost o urcitosti
podminky uvedené v ¢l. 3.1 a/ op¢ni smlouvy. Z téchto davodu se domnivali, ze opcni smlouva
musi byt nicotna

Po provedeném dokazovani ma soud za prokazané, ze zalovani jako prodavajici uzavfeli se zalobci
a xxx jako opravnénymi dne 25. 5. 2015 opéni smlouvu dle ustanoveni § 1785 a nasledujicich
obcanského zakoniku. Pfedmétem smlouvy byl zavazek prodavajicich za podminek definovanych
ve smlouve prodat opravnénym akcie na zakladé fuze spole¢nosti Sulwit Line s.r.0. a NC Line s.r.0.
v budoucnu vzniklé akciové spolec¢nosti. Takto mélo byt pfevedeno na opravnéné celkem 30 %
akcif budouci akciové spolecnosti, a to tak, ze kazdy z opravnénych bude po pfevodu drzet akcie
odpovidajici 10 % podilu na zakladnim kapitalu nové akciové spolecnosti. Podminkami, za kterych
mélo k pfevodu akcil dojit, kromé vzniku akciové spolec¢nosti uvedenou fizi bylo vynalozeni
veskeré soucinnost pozadované Ceskou spofitelnou, a.s. v souvislosti s existenci a trvanim
zastavnifho prava spofitelny k akciim prodavajicich a uzavtent, s prodavajicimi akcionafské smlouvy,
upravujici prava a povinnosti akcionaiti budouci akciové spolecnosti. Po splnéni uvedenych
podminek mohli opravnéni az do dne 31. 12. 2020 véetné vyzvat prodavajici k pfevodu akcii, ktery
se m¢l uskutecnit do 20 dni od této vyzvy (opéni smlouva ze dne 25. 5. 2015). Tit{Zz Gcastnici
nasledné uzavieli se spolecnosti NC Line a.s. akcionafskou smlouvu, kterda méla za cil: ,,stanoveni
podminek upravujicich zejména vztahy mezi akcionafi (tj. ucastniky tohoto soudniho fizenf a xxx)
a jejich spolupraci v souvislosti s fizenim a vedenim spolecnosti prostfednictvim vykonu jejich
akcionatskych prav ve spole¢nosti (tj. spole¢nosti NC Line a.s., IC 04020022) a postup pii prodeji
akcif kteréhokoliv akcionare spolec¢nosti (akcionafska smlouva). K fuzi spolecnosti Sulwit Line
s.r.0., ICO: 040 20 022 se spole¢nosti NC Line s.r.0., ICO: 438 92 367 a transformaci nastupnické
spole¢nosti na akciovou spole¢nost doslo jiz v roce 2015 (notafské zapis NZ808/2015 a NZ
809/2015 ze dne 30. 11. 2015 sepsané notafkou JUDr. Markétou Matya§ Menclerovou).
Dopisem ze dne 14. 2. 2019 oznamili oba Zalobci obéma Zalovanym, ze v souladu se smlouvou ze
dne 25. 5. 2015 uplatnuji opci na pievod akcii spole¢nosti NC Line a.s. s tim, ze k podpisu smlouvy
se maji dostavit dne 7. 3. 2019 do sidla advokatn{ kancelate jejich pravntho zastupce (oznameni o
uplatnéni opce). Nasledné byly k tomuto kroku vyzvani oba Zalovani jest¢ pravnim zastupcem
obou zalobct (vyzva o uzavieni smlouvy o pfevodu akcii ze dne 18. 2. 2019). Na vyzvu
reagovali zalovani tak, ze sdélili pravnimu zastupci zalobct, ze se k podpisu smlouvy nedostavi,
nebot’” maji jiny neodkladny program (sdéleni Zalovanych ze dne 22. 2. 2019). Naposledy pied
podanim zaloby byli zalovani vyzvani k podpisu smlouvy o pfevodu akcii pravnim zastupcem
zalobct dne 29. 4. 2019 (pfedZalobni vyzva ze dne 29. 4. 2019).

Z vyse uvedenych listinnych dukaza provedl soud dostatecna zjisténi na to, aby mohl ve véci
rozhodnout, a proto jiz dal$i navrzené dukazy neprovadél. Ostatné skutkové mezi stranami nebylo
sporu, kdyz se jednalo pouze o odlisny nazor na pravni dasledky sporné smlouvy, a to pfedevsim
ohledné jeji samotné platnosti.

Podle § 1785 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku, (dale jen ,,0.z.””) smlouvou o smlouvé
budouci se nejméné jedna strana zavazuje uzaviit po vyzvani v ujednané lhute, jinak do jednoho
roku, budouci smlouvu, jejiz obsah je ujednan alesponi obecnym zpusobem.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Jelinkova.
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Podle § 1786 o0.z. zavazané strané vznika povinnost uzaviit smlouvu bez zbyte¢ného odkladu poté,
co ji k tomu vyzve opravnéna strana v souladu se smlouvou o smlouvé budouci.

Soud véc po pravni strance hodnotil tak, Ze ucastnici uzavieli dle citovaného ustanoveni § 1785
o.z. smlouvu o smlouvé budouci, ve které se zalovani zavazali pfevést na kazdého ze zalobct 10
% podilu na zakladnim kapitalu spolecnosti NC Line, kdyz kazdy zalovany mél pfevézt na kazdého
ze zalobcli 5 % podilu na zakladnim kapitalu spole¢nosti NC Line. Kupni cena byla ve smlouve
dohodnuta a moznost dozadovat se pfedmétného prevodu byla vazana na splnéni sjednanych
podminek. Témito podminkami byly:

1) faze spolec¢nosti Sulwit Line s.r.o., ICO: 040 20 022 se spolecnosti NC Line s.r.o., ICO:
438 92 367, pricemz dojde ke zméné pravni formy ze spolecnosti s rucenim omezenym na
akciovou spolec¢nost,

2) vynalozeni veskeré soucinnost pozadované Ceskou spofitelnou, a.s. v souvislosti s existenci
a trvanim zastavniho prava spofitelny k akciim prodavajicich,

3) uzavieni, s prodavajicimi akcionafské smlouvy, upravujici prava a povinnosti akcionatra
spole¢nosti NC Line.

Soud se proto primarné zabyval otazkou, zda tyto podminky splnény byly, byt’ zalovani nenamitali,
ze by splnény nebyly. K fazi spole¢nosti doslo, jak vyplyva z notafskych zapisi NZ808/2015 a
NZ809/2015 ze dne 30. 11. 2015 sepsany notatkou JUDr. Markétou Matyas Menclerovou, jiz
v roce 2015. Soudu byla pfedlozena i1 akcionafska smlouva uzaviena mezi Xxx, XXX, XXX, XXX 4 XXX
na stran¢ jedné a spolecnosti NC Line a.s. na stran¢ druhé. Soucinnost bance byla rovnéz nesporné
poskytnuta a zastavni pravo ve prospéch banky zaniklo. Lize proto uzaviit, Ze na konci roku 2015
byly splnény vSechny podminky opéni smlouvy pro to, aby Zzalobci mohli Zadat pfevod akcii. Ucinit
tak mohli dle smlouvy a2 do konce roku 2020. Zalobci pfistoupili k zaslani vyzvy zalovanym, ve
které uplatnili pravo na pfevod akcii v unoru 2019, tedy pfed datem do 31. 12. 2020, kdy toto pravo
mohlo byt dle smlouvy nejpozdéji uplatnéno. Zalovanym tim vznikla povinnost uzaviit smlouvu,
a to bez zbyteéného odkladu. Zalovani potvrdili Zalobctim pfijeti vyzvy, aviak odmitli se dostavit
k podpisu smlouvy. Tim dali zcela jednoznacné najevo svtj amysl porusit své smluvni zavazky a
akcie nepfevézt! Svym postojem porusujicim zakladni zasadu zavazkového prava Pacta sunt servanda
se dali na cestu nesolidnosti a pochybnych praktik nemajice v civilizované spolecnosti misto.
Popsané jednani zalovanych nemuze ocekavat soudni ochrany.

Co se tyce namitek zalovanych, tak $lo o namitky tykajici se tvrzené neurcitosti uzaviené smlouvy
o smlouve budouci a ztoho dovozujici nicotnosti. Zde musi soud konstatovat, ze uUprava
problematiky smluv o smlouvach budoucich doznala nastupem nového obcanského zakoniku
pomérné zasadnich zmén, a to pfedevsim v oblasti nazirani na formalni pozadavky téchto smluv.
Nova uprava vychaz{ z dpravy v § 289 a nasl. Obch”Z. Koncepce obcanského zakoniku vyzadujici
urceni ve smlouve o smlouvé budouci celého obsahu budouci smlouvy pfevzata nebyla (§ 50a
ObcZ 1964). Obsah postaci ujednat alesponn obecnym zpusobem. Padla tedy jak pfisna
obcanskopravni judikatura k neplatnosti pro nedostate¢nou urcitost (viz. napt. 33 Cdo 4404/2008,
33 Cdo 1407/2010, 29 Cdo 898/2013 nebo 29 Cdo 489/20106), tak i zavéry judikatury vyzadujici
dohodu o celém obsahu smlouvy, o vSech podstatnych nalezitostech. Novy obcansky zakonik
dokonce nevyzaduje ani sjednani lhity k ucinéni vyzvy k uzavieni smlouvy. Nejen z pohledu
nastinénych zmén se jevi namitky Zalovanych ohledné neurdcitosti definice pfedmétnych akcii a
neurcitosti podminek uplatnéni naroku jako zcela ucelové. Oznaceni akcii bylo zalujici stranou
opraveno tak, ze jiz neobsahuje jejich konkrétni ¢isla a oznaceni procentem podilu na zakladnim
kapitalu je zcela postacujici. Zvlaste pak za situace, kdy akcionafi jsou jen dva a kazdy drzi polovinu
akcif, kterjch bylo emitovano celkem 100 kust, kazdad v nomindlni hodnoté 100 000 Ke¢.  Cili
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elementarni uloha vhodna pro zaka zakladni skoly, zadné nejasnosti, ¢i rozpory. Skutecnost, ze se
hovoii v opéni smlouvé o akciich spole¢nosti, ktera v té dob¢ jesté neexistovala, ale méla vzniknout
az budouci fuzi spolecnosti Sulwit Line s.r.o. a NC line s.r.o. je daivodem proc byla uzaviena
smlouva dle § 1785 o.z. Zalovani se tedy zavazali p#i splnéni sjednanych podminek prevézt na
zalobce pfislusny pocet akcii v budoucnu vzniklé spolecnosti. Vile vSech stran je zcela jasna, a tom
o jakou spolecnost se jedna, nemuze byt pochyb. Ostatné ucelu, kterého smlouva sleduje (pfevod
akcif dosud neexistujici spolecnosti) nelze dosahnout jinak. Teoretizovani zalované strany o tom,
ze by snad Zalobci méli prokazovat pravost smlouvy, konkrétné pravost podpist povazuje soud za
ucelovou snahu zpochybnit uzavienou smlouvu, kterd nema oporu v procesnich zasadach
ovladajicich civilni sporné fizeni. Pak by nikdo domahajici se pfed soudy svého prava na zakladé
smlouvy nemohl byt uspésny, pokud by listina nebo alespon jeji podpisy nebyly ovéfeny. Naopak
pokud chce Zalovana strana zpochybnit listinu, na zdkladé které se ucastnik soudniho fizeni
dovolava svého prava, musi navrhnout dukazy, kterym duakaz protistrany vyvrati. Je zjevné, ze
zalovan{ pfed zapocetim sporu platnost pfedmétné smlouvy nezpochybniovali, jen se vyhybali
splnéni zavazku ze smlouvy vyplyvajici, zfejmé v nadéji, ze to zalobci vzdaji. Tak by ovSem seri6zni
spole¢nost jednat neméla. Z téchto duvodu soud Zalobé vyhovél, a nahradil projev vile zalovanych
na smlouvé o uplatném pfevodu cennych papira.

Co se tyce pozadavku na vydani rozhodnuti, Ze souhlas valné hromady spolecnosti NC Line a.s.
k pfevodu akcii na zakladé vyse uvedené smlouvy, tak soud dospél k zavéru, ze se jedna o urcovaci
zalobu dle § 80 o.s.f.. Na zdkladé tohoto ustanoveni lze pozadovat, aby bylo rozhodnuto o urcen,
zda tu pravni vztah nebo pravo je ¢i neni, jen je-li na tom naléhavy pravni zajem. Dle konstantni
judikatury je naléhavy pravni zajem dan zejména tam, kde by bez tohoto urceni bylo ohrozeno
pravo zalobce nebo kde by se bez tohoto urceni jeho pravni postaveni stalo nejistym. To znamena,
ze bud’ musi jit u zalobce o pravni vztah (pravo jiz existujici) nebo o takovou jeho procesni pfipadné
hmotné pravni situaci, v niz by objektivné v jiz existujicim pravnim vztahu mohl byt ohrozen,
piipadné pro nejisté své postaveni by mohl byt vystaven konkrétni ujmé. Urcovaci Zaloba ma
povahu preventivni a jejim ucelem je poskytnout ochranu pravnimu postaveni zalobce dfive, nez
dojde k poruseni pravniho vztahu nebo prava a naopak neni na misté tam, kde pravni vztah nebo
pravo jiz poruseny byly a kde zalobci je k dispozici zaloba o splnéni povinnosti podle § 80 pism. b)
o.s.f. I v pfipad¢, ze lze zalovat splnéni povinnosti, je naléhavy pravni zajem na urceni dan, jestlize
je rozhodnuti o urcovaci zalobé sto vytvofit pevny zaklad pro pravni vztahu tcastnikd sporu a
svymi dusledky pfedejit pfipadnym dal$im zalobam na plnéni a nebo jestlize pfipadna Zaloba o
plnéni nevystihuje cely obsah a dosah sporného pravniho vztahu nebo prava a naopak urcovaci
zaloba je k tomu vhodnéjsi. Ma-li konkrétni urceni povahu feseni pravni otazky predbézné ve
vztahu k urcen{ jinému, nenf na takovémto urceni naléhavy pravni zajem. Lze-li se domahat pfimo
urceni samotného prava. V daném pfipadé dospél soud k zavéru, ze zde naléhavy pravn{ zdjem na
pozadovaném urceni neni. Pozadované urceni neni samo o sobé¢ s to dat ucastnikim jakykoliv
pevny pravni zaklad a je ve své podstaté zcela zbytecné. Prava a povinnosti stran urcuje predevsim
obsah samotné op¢ni smlouvy, a pokud je Zzalovano na nahrazeni projevu vile dle ustanoveni §
1785 o.z. lze se stézi domahat urceni dalsich, ze smlouvy nevyplyvajicich podminek pro jeji
naplnéni. Soud proto v této ¢asti zalobu zamitl.

O nahradé ndkladu fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu tak, ze pfiznal Zalobctim, jez byli v fizeni netspésni jen v pomérné nepatrné casti
fizeni, narok na nahradu nakladt fizeni v castce 32 968,96 K¢. Tyto naklady sestavaji ze
zaplacen¢ho soudniho poplatku v ¢astce 8 000 K¢ a nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi
odména stanovend dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dile jen
»a.t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 2 000 K¢ sestavajici z ¢astky 800 K¢ za pfevzeti a pfipravu
zastoupeni (zalobce A) dle § 11 odst. 1 pism. a) a.t. s tim, ze odména byla snizena z ptvodni ¢astky
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1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t., z ¢astky 800 K¢ za jednoduchou vyzvu k plnéni (zalobce A) dle
§ 11 odst. 2 pism. h) a.t. s tim, Zze odména byla snizena z pavodni ¢astky 1 000 K¢ podle § 12 odst.
4 a.t., z castky 800 K¢ za pisemné podani nebo navrh ve véci samé (podani zaloby, zalobce A) dle
§ 11 odst. 1 pism. d) a.t. s tim, ze odména byla snizena z pavodni ¢astky 1 000 K¢ podle § 12 odst.
4 a.t., z ¢astky 800 K¢ za ucast na jednani soudu (zalobce A) dle § 11 odst. 1 pism. g) a.t. ze dne
27. 4. 2021 s tim, Ze odména byla snizena z pavodni ¢astky 1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t., z ¢astky
800 K¢ za ucast na jednani soudu (zalobce A) dle § 11 odst. 1 pism. g) a.t. ze dne 5. 10. 2021 s tim,
ze odména byla snizena z puvodni ¢astky 1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t., z ¢astky 800 K¢ za
pfevzeti a piipravu zastoupeni (zalobce B) dle § 11 odst. 1 pism. a) a.t. s tim, ze odména byla
snizena z puvodni ¢astky 1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t., z castky 800 K¢ za jednoduchou vyzvu
k plnéni (zalobce B) dle § 11 odst. 2 pism. h) a.t. s tim, ze odména byla sniZzena z ptvodn{ ¢astky
1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t., z ¢astky 800 K¢ za pisemné podani nebo navrh ve véci samé
(podan{ zaloby, Zalobce B) dle § 11 odst. 1 pism. d) a.t. s tim, Zze odména byla sniZzena z pavodni
castky 1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t., z ¢astky 800 K¢ za ucast na jednani soudu (Zzalobce B) dle
§ 11 odst. 1 pism. g) a.t. ze dne 27.4. 2021 s tim, ze odména byla snizena z pavodni castky
1 000 K¢ podle § 12 odst. 4 a.t. a z ¢astky 800 K¢ za tcast na jednani soudu (zalobce B) dle § 11
odst. 1 pism. @) a.t. ze dne 5. 10. 2021 s tim, Ze odména byla snizena z puvodni ¢astky 1 000 K¢
podle § 12 odst. 4 a.t. véetné deseti pausalnich nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a.t.,
cestovni nahrada v celkové vysi 9 635,50 K¢, ato v souvislosti s cestou realizovanou dne
27. 4. 2021 nahrada 4 817,75 K¢ za 691 ujetych km v ¢astce 4 017,75 K¢ (27,20 K¢ za litr paliva
dle vyhlasky ¢. 589/2020 Sb. pfi pramérné spotiebé 5,2 1/100 km a 4,40 K¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 589/2020 Sb.) podle § 13 a.t. a nahrada za ztratu ¢asu v trvani 8 X 30 minut
v ¢astce 800 K¢ podle § 14 a.t. a v souvislosti s cestou realizovanou dne 5. 10. 2021 nahrada
4 817,75 K¢ za 691 ujetych km v castce 4 017,75 K¢ (27,20 K¢ za litr paliva dle vyhlasky
¢. 589/2020 Sb. pfi pramérné spotfebé 5,2 1/100 km a 4,40 K¢/km za amortizaci vozidla dle
vyhlasky ¢. 589/2020 Sb.) podle § 13 a.t. a nahrada za ztratu ¢asu v trvani 8 X 30 minut v ¢astce
800 K¢ podle § 14 a.t. adan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z castky 20 635,50 K¢ ve vysi
4 333,46 K¢. Opakované repliky pravntho zastupce zalobct nepovazoval soud za podani soudu,
ze kterych by vyplyvalo néco jiného, nebo by pfinasely do fizeni néco nového v argumentaci zalujici
strany. Slo vét§inou pouze o zbyte¢nou opakovanou polemiku s ndzory protistrany a za takovéto
podani proto soud nepfiznal narok na nahradu nakladu fizeni.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnti od doruceni ke Krajskému soudu
v Ostravé prostfednictvim Okresniho soudu v Novém Jiciné

Nesplni-li povinny dobrovolné co mu uklada toto vykonatelné rozhodnuti, maze se opravnény
domahat exekuce.

Novy Jicin 14. fijna 2021

JUDt. Tomas Hoza v. r.

soudce
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