¢.j. 14 C 48/2026-26

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢iné rozhodl soudkyni JUDr. Ivanou Bacovou ve véci

zalobkyné: ESSOX s.t.0., ICO 26764652
sidlem F. A. Gerstnera 52, 370 01 Ceské Budéjovice
zastoupena advokatem Mgtr. Janem Sevéikem
sidlem Kodarska 1441/46, 101 00 Praha 10 - VrSovice
proti
zalované: Xxx, narozena xxx
bytem xxx

pro 3 356 K¢ s pfislusenstvim

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni &astku 3 104 K& se zakonnym turokem
z prodleni ve vySi 12,75 % ro¢né z Castky 2 504 K¢ od 16. 11. 2024 do zaplaceni,
kapitalizovany urok z prodleni ve vySi 40,12 K& za obdobi od 16. 8. 2024
do 15. 11. 2024 a smluvni pokutu ve vysi 252 K¢, to vSe do tfi dnii od pravni moci
rozsudku.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nakladech fizeni &astku 2 452 K&,
k rukam advokata Mgr. Jana Sevéika, sidlem Kodafiska 1441/46, 101 00 Praha 10 —
Vrsovice, do tfi dna od pravni moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Bajerova.
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Oduvodnéni:

Zalobou, doru¢enou soudu dne 10. 2. 2026, se Zalobkyné domahala po Zalované zaplaceni ¢astky
3104 K¢ se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 12,75 % rocné z ¢astky 2 504 K¢ od 16. 11. 2024
do zaplaceni, kapitalizovaného taroku z prodleni ve vysi 40,12 K¢ za obdobi od 16. 8. 2024 do 15.
11. 2024, smluvni pokuty ve vysi 252 K¢ a nahrady naklada fizeni.

Zalobu odtivodnila tvtzenim, Ze uzaviela s zalovanou dne 12. 12. 2023 Smlouvu o dvéru
¢. SU4004720717, jejimz prostiednictvim bylo financovani nakupu nespecifikovaného zbozi — pod
oznacenim OSTATNI, vybraného Zalovanou. Zalobkyné byla v této souvislosti zastoupena
prodejcem, obchodni spolecnosti XIAOMI STORE CZ s.r.0., jehoz opravnéni uzavirat tento typ
smluv vyplyva z pfilozené Smlouvy o obchodnim zastoupeni uzaviené dne 7. 11. 2018.
na spotiebitelské zbozi, kdy byla pfesné stanovena vyse a pocet splatek. Nedilnou soucasti avérové
smlouvy jsou Uvérové podminky spole¢nosti ESSOX s.r.o. ze dne 1. 9. 2023, Sazebnik poplatki a
smlouva s podminkami kolektivniho pojisténi osob ke spotfebitelskym uvéram spolecnosti
ESSOX s.1.0.. Zalované byl poskytnut dne 13. 12. 2023 dvér ve vysi 5 990 K¢&. Zalovana se zavazala
vratit zalobkyni ¢astku 6 886 K¢ v pravidelnych 11 mési¢nich splatkach po 626 K¢, splatnych k 15.
dni kazdého kalendainiho mésice, kdy 1. splatka byla splatna dne 15. 1. 2024. Urok z Gvéru byl
sjednan ve vysi 19,09 % ro¢né a RPSN c¢inila 20,91 %. K uvéru bylo sjednano pojisténi splatek
s poplatkem ve vy§i 27 K& ktery byl sou¢asti mési¢ni splatky. Zalovana neuhradila 8. splatku
splatnou dne 15. 8. 2024 a nasledné zbyvajici splatky uvéru tj. 9. — 11. Porusila tak svou povinnost
splacet uvér fadné a vcas. Prodleni Zzalované ma za nasledek vznik prava zalobkyné na zakonny
urok z prodleni a smluvni pokutu dle Sazebniku. Vedle toho je zalobkyné opravnéna pozadovat
dle ¢l. 5.1 OP uroky z uvéru. Dluzna c¢astka sestava z nezaplacenych splatek ve vysi 2 504 K¢ (4 x
626 K¢), z poplatkt za upominky v celkové vysi 600 K¢ dle Sazebniku (150 K¢ za upominku x 4),
kapitalizovaného zakonného uroku z prodleni ve vysi 60 K¢, smluvni pokuty ve vysi 189 K.
Zalobkyné vyzvala Zalovanou pfedzalobni upominkou ze dne 16. 7. 2025 k plnéni ve Thité 15 dna
od odeslani upominky, zalovana vsak na vyzvu nereagovala. Dale nereagovala na upominky
spole¢nosti Tarakan, a.s., kterd provadi mimosoudni spravu pohledavek pro Zzalobkyni. SMS
upominky byly zalované odeslany na mobilni telefonni ¢islo dne 6. 8. 2025 a dne 29. 8. 2025.
Zalobkyné ta poZaduje po Zalované thradu ¢astky 3 104 K¢ ) dluzné splatky ve vysi 2 504 K¢ +
platba za 4 upominky ve vysi 600 K¢), kapitalizovany zakonny arok z prodleni z dluznych splatek
ve vysi 40,13 K¢ a bézici zakonny arok z prodleni z ¢astky 2 504 K¢ od 16. 11. 2024 do zaplaceni
a smluvn{ pokutu ve vysi 252 K¢ (4 x 63 K¢).

Usnesenim soudu ze dne 20. 2. 2026, ¢. j. 14C 48/2026-8 byla zalobkyné vyzvana, aby doplnila své
tvrzeni uvedena v zalobé o tom, zda a jakym zpisobem posuzovala dle zakona ¢. 257/2016 Sb. o
spottebitelském tvéru schopnost zalované splacet vér véetné piislusenstvi a dale aby uvedla, jakou
celkovou castku zalovana k dnesnimu dni uhradila.

Zalobkyné v doplnéni zaloby ze dne 3. 3. 2026 uvedla, Ze pfi posuzovani Gvéruschopnosti vychazi
zejména z informaci, které si sama aktivné zjist’'uje a ovéfuje ze zdroju nezavislych na spottebitel,
at’ jiz dostupnych vefejné, tak pfedevsim téch nevefejnych, a to vyhodnocenim informaci ziskanych
pfedevsim z nebankovnich registrt (NRKI, Registr rizikovych subjekta Komeréni banky), registru
SOLUS (registr dluznikd, cleny jsou zejména banky, pak nebankovni finanéni instituce, telefonni
operatofi atd.), ostatnich registrii a databazi (interni platebni moralka klienta, interni Black List
spole¢nosti Essox s. r. o., insolvencni rejstiik, neplatné doklady MV CR, evidence adres
obecnich/meéstskych uradu, registr hledanych osob, centralni evidence exekuci), z ptfjma zalované,
vydaja zalované, vydaji na splatky uveérd, financni rezerva — disponibilni pffjem, demografickych a
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statistickych informaci (skoringovy model). V dané véci zalobkyné zjistila, ze zalovana nema zadné
dluhy po splatnosti, proti zalované nebylo zahajeno insolvencni fizeni, jehoz diisledkem by bylo
ztizeni jeji schopnosti splacet zavazky, omezeni nakladani s vlastnim majetkem nebo ztrata
podstatné ¢asti majetku. Zalovanou predlozeny prikaz totoznosti nebyl evidovany v databézi
neplatnych dokladu, trvalé bydlist¢ zalované se nenachazelo na adrese obecniho nebo méstského
Gfadu a proti zalované nebyla vedena zadnéd exekuce. Zalobkyné ma za to, %e tvrdila a prokazala
skute¢nosti rozhodné pro vyhovéni jeji zaloby, ze zalovana bude schopna platit poskytnuty Gveér
dohodnutym zpusobem.

Zalovana se k zalobé nevyjadiila a v fizeni zustala ne¢inna. K jednani, nafizenému na 21. 4. 2020,
se zalovana nedostavila, svou neucast neomluvila. Pravni zastupce zalobkyné se z jednani omluvil.
Soud tedy véc projednal a rozhodl v nepfitomnosti acastniki, kdyz pfitom vychazel z obsahu spisu
a z provedenych dukazu.

Po provedeném dokazovani vzal soud za prokazané, ze zalobkyné uzavfela s zalovanou dne 12. 12.
2023 Smlouvu o spotfebitelském avéru ¢. SU4004720717, jejimz pfedmétem bylo financovani
nakupu zbozi, na zaklad¢ které byl zalované poskytnut spotfebitelsky aveér ve vysi 5 990 K¢. RPSN
¢inila 20,91 % a rocn{ Grokova sazba ¢inila 19,90 %. Zptsob urceni prvni splatnosti mésicni splatky
je 15. 1. 2024. Celkova ¢astka splatna klientem tak &inila 6 589 K¢. Zalobkyné byla v této souvislosti
zastoupena prodejcem, obchodni spolecnosti XIAOMI STORE CZ, s. 1. o., jehoz opravnéni
uzavirat tento typ smluv vyplyva z pfilozené smlouvy o obchodnim zastoupeni uzaviené dne 7. 11.
2018. Nedilnou soucasti averové smlouvy byly uvérové podminky spole¢nosti ESSOX; s. r. o. ze
dne 1. 9. 2023 a sazebnik poplatka. Zalované byl poskytnut dne 13. 12. 2023 Gvér ve vysi 5 990 K¢
a zalovana se zavazala vratit zalobkyni celkem ¢astku 6 886 K¢ v 11-ti pravidelnych mésicnich
splatkach po 626 K¢, splatnych k 15. dni kazdého kalendafniho mésice, pocinaje dnem 15. 1. 2024.
K avéru bylo sjednano pojisténi splatek za poplatek ve vysi 27 K¢ mésicne. Poplatek byl soucasti
mésiéni splatky (3 ivérové smlom). Zalovana uhradila tadné 7 mésicnich splatek v obdobi od 15. 1.
2024 do 16. 7. 2024 po 626 K¢ (z piehledu plateb). Zalovana neuhradila 8. splatku splatnou dne
15. 8. 2024 a nasledné i zbyvajici 9. — 11. splatku auvéru. Prodleni zalované ma za nasledek vznik
prava zalobkyné na zakonny urok z prodleni a smluvni pokutu dle sazebniku. Vedle toho je
zalobkyné dle smlouvy opravnéna pozadovat uroky zuvéru. Dluznd castka tak sestava
z nezaplacenych splatek ve vysi 2 504 K¢ (4 x 626 K¢), z poplatki za upominky v celkové vysi 600
K¢ (150 K¢ x 4), kapitalizovaného zakonného uroku z prodleni ve vysi 60 K¢ a smluvni pokuty ve
vysi 189 K& Zalobkyné vyzvala zalovanou k thradé dluhu predzalobni vizvou ze dne 16. 7. 2025,
avs$ak zalovana na vyzvu nereagovala (g predsalobni upominky).

Podle ustanoveni § 2395 a nasledujicich zakona cislo 89/2012 Sb., obcansky zikonik (déle jen ,,0.
z.%), se smlouvou o uUvéru zavazuje uvérujici (véfitel), ze poskytne na pozadani uvérovanému
(dluznikovi) v jeho prospéch penézni prostfedky do urcité ¢astky, a uveérovany se zavazuje,
poskytnuté penézni prostfedky vratit a zaplatit troky.

Dle § 1970 o. z. po dluznikovi, ktery je v prodlen{ se splacenim penézitého dluhu, muze véfitel,
ktery fadné splnil své smluvni a zakonné povinnosti, pozadovat zaplaceni uroku z prodleni, ledaze
dluznik nenf za prodleni odpovedny. Vysi uroku z prodleni stanovi vlada nafizenim; neujednaji-li
strany vysi droku z prodleni, povazuje se za ujednanou vyse takto stanovena.

Podle ustanoveni § 86 odst. 1 zikona ¢. 257/2016 Sb., poskytoval pfed uzavienim smlouvy
o spotfebitelském uvéru nebo zménou zavazku z takové smlouvy spocivajici ve vyznamném
navyseni celkové vyse spotfebitelského uvéru, je povinen s odbornou péci posoudit schopnost
spotfebitele splacet spotfebitelsky wuvér posoudi uvéruschopnost spotfebitele na zakladé
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nezbytnych, spolehlivych, dostatecnych a pfiméfenych informaci ziskanych od spotfebitele
a pokud je to nezbytné z databaze umoznujici posouzeni tvéruschopnosti spotiebitele nebo
1 z jinych zdroju. Poskytovatel poskytne spotfebitelsky uvér jen tehdy, pokud z vysledku posouzeni
uvéruschopnosti spotiebitele vyplyva, ze nejsou davodné pochybnosti o schopnosti spotfebitele
spottebitelsky uvér splacet.

Podle ustanoveni § 87 odst. 1 zakona ¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském udvéru, poskytne-li
poskytovatel spotiebiteli spotfebitelsky avér v rozporu s § 86 odst. 1 vétou druhou, je smlouva
neplatna. Spotfebitel muze uplatnit namitku neplatnosti v tfileté promlceci lhuté bézici ode dne
uzavieni smlouvy. Spotfebitel je povinen vratit poskytnutou jistinu spotiebitelského uvéru v dobé
pfiméfené jeho moznostem.

Soud uvedeny skutkovy stav, ve véci smlouvy uzaviené mezi zalobkyn{ a Zalovanou dne
12.12. 2023, posoudil dle citovanych ustanoveni. Pfi tomto hodnoceni dospél k zavéru, ze mezi
ucastniky byla dne 12. 12. 2023 uzavfena smlouva o uvéru podle ustanoveni 2395 OZ, ktera je
podle svého obsahu smlouvou o spotfebitelském véru ve smyslu ustanoveni {1 a nasl. zakona
¢. 257/2016 Sb. Pravni pfedchudce zalobkyné jednal pfi jejim uzavieni jako poskytovatel
spotfebitelského uvéru ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 1 pismeno d) zakona ¢. 257/2016 Sb.,
zatimco zalovany pfi uzavieni smlouvy vystupoval jako spotfebitel. Uplatni se tedy pravni tprava
zakotvend v § 86 odst. 1 ZoSU, podle néhoz poskytovatel pred uzavienim smlouvy
o spotfebitelském uvéru posoudi uvéruschopnost spotiebitele na zakladé nezbytnych,
spolehlivych, dostate¢nych a pfiméfenych informaci ziskanych od spotfebitele, a pokud je to
nezbytné, z databaze umoznujici posouzeni uvéruschopnosti spotfebitele nebo 1 z jinych zdroja.
Poskytovatel poskytne spotfebitelsky uvér jen tehdy, pokud z vysledku posouzen{ tvéruschopnosti
spottebitele vyplyva, ze nejsou duvodné pochybnosti o schopnosti spotfebitele spotfebitelsky aver
splacet. Soud ma za to, ze zalobkyné posuzovala schopnost zalované splatit uveér fadné, kdyz
vychazela z ddaju v dostupnych databazich a z tvrzeni zalované o jeji schopnosti uvér splacet.
Presto, ze véfitel nemél stoprocentni detailni informace zejména o vydajové situaci zalované, je
zfejmé (zejména ze skutecnosti, ze zalovana na uvér uhradila celkem 7 splatek po 626 K¢
z celkovych jedenicti), ze zalovana byla schopna avér splacet (srovnef sp. zn. 33 Cdo 1819/2023, ve
kterém Nejys$si sond vyjevil, e ne kazda nedrislednost pri posugovani sivéruschopnosti nusi mit nutné 3a ndsledek
neplatnost rivérové smlouvy, pokud neni 3jisténo, Ze dlugnik na splicent sivéru nemé]). V situaci, kdy dvérovana
klientka nejen, ze byla fakticky (materialn€) schopna uvér splacet, nemize drobna ,,nedaslednost”
ospravedlnit tak zasadni zasah do pravni jistoty smluvnich stran, ¢imz zneplatnéni celé uvérové
smlouvy od pocatku nepochybné je.

Z zalobnich tvrzeni a dokladu, které Zalobkyné pfedlozila, bylo zjiSténo, Ze zalovana vycerpala
castku ve vysi 5 990 K¢. Zavazala se uhradit celkem castku 6 886 K¢ ve sjednanych mési¢nich
splatkach, pficemz skutecné zaplatila pouze 4 382 K¢. Ocitla se v prodleni s thradou 8 — 11 splatky
po 626 Kc¢. Za situace, kdy Zzalovana byla schopna uvér splacet po dobu 7 mésica, jevi
se vyhodnoceni tGvéruschopnosti Zalované ze strany Zalobkyné jako odpovidajici. Zalobkyné
eviduje za zalovanou pohledavku ve vysi 3 104 K¢, kdy tato se skladd z neuhrazené jistiny ve vysi
2 504 K¢, poplatku za upominky ve vysi 600 K¢. Dale pozaduje Zalobkyné po Zzalované
kapitalizovany urok z prodleni ve vys$ 60 K¢ a smluvni pokutu ve vysi 252 K¢ dle smlouvy. Jelikoz
zalobkyné prokazala pravni zaklad naroku i jeho vysi, soud zalobé jako duvodné vyhovél
Opravneni zalobkyneé pozadovat uroky z prodleni vyplyva z ustanoveni z § 1970 obcanského
zakoniku a je v souladu s nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb.

Lhttu k plnéni soud urcil podle § 160 odst. 1 véta pfed stfednikem o. s. f. jako tfidenni, nebot’
ze spisu se nepodavaji zadné skutecnosti, pro které by soud ulozil zalované plnit v delsi Ihuté nebo
ve splatkach.
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14. O ndhradé nakladt fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu, (dale jen ,,0. s. £.”) tak, Ze pfiznal zalobkyni, jenz byla v fizeni zcela uspésna, narok
na nahradu naklada fizeni v ¢astce 2 452 K¢. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho
poplatku v ¢astce 1 000 K¢ a nakladu zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména stanovena
dle § 6 odst. 1 a § 7 za pouziti § 14b vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatntho tarifu, (dale jen ,,a. t.”)
z tarifni hodnoty ve vysi 3 104 K¢ (ktera je tvofena jistinou, poplatky a smluvni pokutou) sestavajici
z ¢astky 300 K¢ za kazdy ze tif ukont ucinénych do podani zaloby uvedenych v § 11 odst. 1 a. t.
(prevzeti zastoupent, predialobni vyzva, podani aloby), veetné tif pausalnich nahrad vydaja po 100 K¢ a
21 % DPH z ¢astky 1 200 K¢, tj. 252 Ke.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku neni odvolini ptipustné (ustanoveni § 202 odst. 2 zikona ¢. 99/1963 Sb.,

obcanského soudniho fadu). Nesplni-li Zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem
v uvedenych lhatach, muze se zalobce domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Novy Ji¢in 21. dubna 2026

JUDx. Ivana Bacova v. r.
soudkyn¢
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