¢.§. 19T 11/2018-91

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢iné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 26. 6. 2018 samosoudkyni
Mgr. Lenkou Sosikovou

takto:
ObzZalovany

Xxx, narozeny xxx, mistem narozeni xxx, okres xxx, bytem xxx, bez zaméstnani

je vinen, Ze

v dob¢ od 13. 2. 2017 do 4. 9. 2017 v Kopfivnici, okr. Novy Ji¢in, neplnil vyzivovaci povinnost na
nezl. syna xxx, nar. xxx, kterd mu vyplyva ze zakona ajejiz vySe byla upravena rozsudkem
Okresniho soudu v Novém Ji¢iné ¢. . 91 Nc 1802/2017-63 ze dne 19. 2. 2018 na ¢astku 2 000 K¢
mésicné od 13. 2. 2017 do 4. 9. 2017 k rukam matky xxx, kdy na vyzivném dluzi 13 410 K¢, navic
¢inil kroky k tomu, aby se vyzivovaci povinnosti zbavil, ¢i ztizil jeji vymahani tim, ze ackoliv mel
zaméstnani, opakované s nim byl zaméstnavatelem rozvazan pracovni pomér pro $patnou pracovni
moralku, nasledné byl sankéné vyfazen z evidence uchazect o zaméstnani na uradu prace a zbavil
se tak moznosti mit praci a pravidelny finan¢ni pifjem, ze kterého by mohl platit vyzivné a navic
vydal nezletilého syna nebezpeéi nouze, nebot’ matka zajist’ovala jeho vyzivu a zakladni potieby
pomoci rodicovského piispévku a pravidelnou materialni a finanéni viypomoci své matky xxx,

tedy
umyslné se vyhybal plnéni své zakonné povinnosti vyzivovat jiného po dobu delsi nez ¢tyfi mésice
a vydal takovym ¢inem opravnénou osobu nebezpeci nouze,
¢imzZ spachal
pfe¢in zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odstavce 2, odstavee 3 zikona ¢. 40/2009 Sb.,
trestnfho zakoniku

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Jancova.
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a odsuzuje se
podle § 196 odstavce 3 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 81 odstavce 1 trestnitho zdkoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada. Podle § 82
odstavce 1 trestntho zdkonfku se obzalovanému stanovi zkuSebni doba v trvani 18 (osmnacti)
mésict.

Podle § 82 odstavce 2 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada povinnost, aby ve zkusebni
dobé¢ podminéného odsouzeni dle svych sil fadné splacel vyzivné.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje oduvodnéni, jelikoz se ithned po jeho
vyhladeni vzdal statni zastupce a obzalovany odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni
odtivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani ve lhut¢ 8 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo i proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizeni, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudek pfedchazelo. Z odvolan{ statniho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt’ i z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Novy Jicin 26. cervna 2018

Mgr. Lenka Sosikova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Jancova.



