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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Jicin¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 24. 11. 2023 v senaté
slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Lenky Sosikové a piisedicich Mgr. Marka Zemana a Mgr. Be.
Joseta Prochazky

takto:
ObzZalovany

Xxx, narozeny xxx v Novém Jicine, okres Novy Ji¢in, nezaméstnany, trvale bytem xxx, toho ¢asu
ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Hefmanice,

je vinen, Ze

1. dne 20. 10. 2016 okolo 08:00 hodin v Kopfivnici, okres Novy Jicin, na ulici Pramyslovy park,
béhem spolecné jizdy jeho osobnim motorovym vozidlem znacky Volkswagen Touareg, registracni
znacky xxx, které {dil a ve kterém vezl xxx, narozenou xxx, se kterou tehdy vedl milenecky zivot,
dvakrat xxx udefil hbetem ruky do obliceje, v dusledku ¢ehoz doslo u jmenované ke spusténi krve
z nosu, poté jmenovanou urazel vulgarnimi vyrazy a nasledné s vozidlem zastavil u zdejstho lesika,
kde vystouplil, z kufru uvedené¢ho vozidla vytahl cerny pytel a lopatu, a ve snaze vyvolat u xxx obavy
o jeji zivot ji dirazné vyzval, aby si vykopala v zemi diru a uvadél ji, Ze do uvedené diry ji nasledné
zakope, coz u jmenované vyvolalo realné obavy o svij zivot, na coz poskozena reagovala prosbami
o zanechani uveden¢ho jednani, nacez obzalovany od dalsiho jednani upustil,

2. dne 21. 11. 2016 v dobé¢ od 03:11 hodin do 03:57 hodin v Kopfivnici, okres Novy Ji¢in, na ulici
Pabla Nerudy, v misté svého tehdejsiho trvalého bydliste v suterénu rodinného domu €p. xxx 1 pfes
nesouhlas a odpor své zde rovnéz tehdy bydlici tehdejsi druzky xxx, narozené xxx, vyjadfovany
odstrkavanim a rovnéz slovy ,,prosim, uz ne“ jmenované vkladal penis do udst, pficemz s uzitim
vulgarismt jmenovanou nutil ke strpéni moceni do ast a k naslednému spolykani jeho moci mimo
jiné slovy ,,polykej, polykej, otevii hubu ... drz, neutikej, drz ... drz ti fikdm, na co t¢ mam, vole,
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pico jedna, hul“ a dale xxx pod pohriazkou fyzického napadeni nutil k drazdéni jeho konecniku
jefim jazykem, k vymoceni se do plastové nadobky a k naslednému vypiti jeho modi, coz
jmenovana z obav z napaden{ ucinila,

3. dne 16. 12. 2016 v dobé¢ od 00:30 hodin do 01:30 hodin v Kopfivnici, okres Novy Ji¢in, na ulici
Pabla Nerudy, v mist¢ svého tehdejstho trvalého bydlisté¢ v suterénu rodinného domu ¢p. xxx
darazné vyzval svou zde rovnéz tehdy bydlici tehdejsi druzku xxx, narozenou xxx, aby si vlozila
sypky cement do pochvy, pficemz pro pifpad nevyhovéni uvedenému pozadavku ji pohrozil, Ze ji
cement do pochvy vlozi sam a dale ji fyzicky napadne, nacez se mu xxx podvolila a vlozila si do
pochvy nejméné tfi hrsti cementu, poté obzalovany jmenované docasné znemoznil dychani tim, ze
ji rukama pfidrzel za usta a nos, kdy uvedené jednani vici poskozené opakoval s pferu§ovanim
nejméné po dobu péti minut, pficemz za uvedenym ucelem piekonaval 1 odpor xxx, ktera se mu
opakované nedspésné snazila ze sevieni vytrhnout, nacez uvedeného jednani jiz zanechal, umoznil
poskozené umyt si genitilie od cementu a nasledné ji odvezl k oSetfeni na Gynekologickou
ambulanci Nemocnice AGEL Novy Ji¢in, kde byla poskozena osetfena a pro intenzivni paleni
genitalii ji byly zbytky cementu z pochvy nékolikanasobnym vyplachem pochvy mlékem
odstranény,

4. dne 16. 12. 2016 v dobé od 09:57 hodin do 10:13 hodin v Kopfivnici, okres Novy Jic¢in, na ulici
Pabla Nerudy, v misté svého tehdejsiho trvalého bydlisté v suterénu rodinného domu ¢p. xxx i pfes
jeji nesouhlas pozadoval po své zde rovnéz tehdy bydlici tehdejsi druzce xxx, narozené xxx, aby
strpéla kaleni do jejich dst z jeho strany, pficemz ji vyhrozoval fyzickym napadenim pro ptipad
nevyhovéni uvedenému pozadavku a dile po jmenované pozadoval pozieni jeho exkrementd,
na coz xxx reagovala prosbami o upusténi od téchto pozadavkd, nacez nabral ¢ast své stolice na
prst a pozadoval po jmenované ji poziit, pficemz pro ptipad nevyhovéni uvedenému pozadavku ji
opétovné vyhrozoval napadenim, v dusledku ¢ehoz nakonec poskozena pozadavek splnila,

5. v obdobi nejméné od 1. 1. 2017 do 17. 10. 2017 v Kopfivnici, okres Novy Ji¢in, na ulici Pabla
Nerudy, v mist¢ svého tehdejstho trvalého bydlisté v rodinném domé ¢p. xxx, kde tehdy bydlel a
vedl spole¢nou domécnost se svou tehdejsi druzkou xxx, narozenou xxx, s ¢etnosti nékolikrat
tydné napadal xxx opakovanymi udery otevienou dlani do obliceje, péstmi do obliceje a dfevénou
tyci po zadech, do nohou a po rukou, ¢imz jmenované opakované zpusobil podlitiny na obliceji,
na zadech, na rukou a na nohou, dale opakované xxx 1 pfes jeji aktualni nesouhlas nutil
k uskutec¢néni pohlavniho styku, pficemz v piipadech, kdy jmenovana pohlavni styk odmitla, tak ji
opc¢tovne napadal udery otevienou dlani i pésti do obliceje a vyhrozoval ji dalsim fyzickym
napadenim, jakoz 1 usmrcenim, kdy presné nezjisténého dne v ramci vyse uvedeného obdobi svou
vyhrazku konkretizoval tak, Ze ji zastfeli, pficemz na dotvrzeni uvedené vyhrazky uchopil stiibrny
revolver nezjistené znacky, ze kterého v imyslu vyvolat v ni obavy o zivot vystfelil do prostoru nad
poskozenou, dale jmenovanou opakované urazel, ¢astoval ji vulgarnimi vyrazy a ponizoval ji, kdy
celkové jeho jednani se jiz vyznacovalo znacnym stupném hrubosti a bezcitnosti, xxx bylo
pocitovano jako znacné fyzické a psychické pifkoii a mélo u nf za nasledek psychické potize
zejména v podob¢ tzkostnych stavi a stavt napéti,

tedy
pod bodem 1.:
jinému vyhrozoval usmrcenim takovym zpusobem, ze to mohlo vzbudit divodnou obavu,
pod bodem 2.:

jiného nésilim a pohrizkou nasili donutil k pohlavnimu styku a spachal uvedeny ¢in jinym
pohlavnim stykem provedenym zpusobem srovnatelnym se souloz,
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pod body 3.-4.:
jiného pohrazkou nasili nutil, aby néco konal a trpél,

pod bodem 5.:

tyral osobu blizkou Zijici s nim ve spole¢ném obydli a pachal takovy ¢in po delsi dobu,
¢imzZ spachal

pod bodem 1.:
ptecin nebezpec¢ného vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestnfho zakoniku,

pod bodem 2.:

zloc¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku,
pod body 3.-4.:

ptecin vydirani podle § 175 odst. 1 trestntho zakoniku,

pod bodem 5.:

Ve,

zakoniku

a odsuzuje se

za tuto trestnou cinnost a sbihajicf se:

- pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho zakoniku, kterym byl
uznan vinnym rozsudkem Okresntho soudu v Novém Ji¢iné ze dne 30. 10. 2018 sp. zn.
19T 14/2018 ve znéni rozsudku Krajského soudu v Ostraveé ze dne 25. 2. 2019 sp. zn.
6 To 21/2019, ktery nabyl pravni moci dne 25. 2. 2019,

uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Novém Jiciné ze dne 9. 1. 2018 sp. zn. 3 T 98/2017
ve znéni usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 24. 4. 2018 sp. zn. 3 To 155/2018, ktery nabyl
pravai moci dne 24. 4. 2018

podle § 185 odst. 2 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku k souhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku se obZzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se soucasné rusi vyrok o trestu:

- z rozsudku Okresniho soudu v Novém Ji¢ine ze dne 30. 10. 2018 sp. zn. 19 T 14/2018 ve znéni
rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze dne 25. 2. 2019 sp. zn. 6 To 21/2019, ktery nabyl pravni
moci dne 25. 2. 2019

- z rozsudku Okresniho soudu v Novém Ji¢iné ze dne 9. 1. 2018 sp. zn. 3 T 98/2017 ve znéni
usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 24. 4. 2018 sp. zn. 3 To 155/2018,

jakoz 1 vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahove navazujici, pokud vzhledem ke zmene,
k nfz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni
se statn{ zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odtvodnén,
a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby.

Pouceni:
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Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani ve lhat¢ 8 dnii od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo 1 proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizeni, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Z odvolani statnfho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt’ i z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Skute¢nosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat opravnym prostfedkem.

Pravo podat odvolani nepiislusi tomu, kdo se tohoto prava po vyhlaseni rozhodnuti vyslovné vzdal.

Novy Ji¢in 24. listopadu 2023

Mgr. Lenka Sosikova v. 1.
pfedsedkyné senatu
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