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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢iné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 8. 1. 2024 v senaté slozeném
z pfedsedkyné senatu Mgr. Lenky Sosikové a pifsedicich Mgr. Marie Sauerové a Ivany Tvartzkové
takto:

ObzZalovany

Xxx, narozeny dne xxx v xxx, trvale bytem a adresa pro dorucovani: xxx,

je vinen, Ze
v blize nezjisténé dobé od 1. 1. 2020 do 20. 12. 2020, v xxx, okres xxx, na ulici xxx ¢. XXX, v mist¢
svého trvalého bydlisté, v dobé, kdy zde jeho nevlastni nezletila vhucka xxx, narozena xxx byla na
navstéve, sexualné motivovan, v jednom pifpadé pfisel ve vecernich hodinach za nezletilou do
pokoje, pfilehl k ni na postel, a oslovil nezletilou s zadosti, které rozumeéla tak, Ze ji chce dat pusu
na dobrou noc na ¢elo, s ¢imz nezletild souhlasila, misto toho ji vsak vyhrnul nocni kosili k hlave,
stahl jf kalhotky pod kolena a nasledné nezletilou libal po celém téle a olizoval na jejim pfirozent,
poté svého jednani zanechal, z pokoje odesel a nasledné nezletilou Zzadal, aby o véci nikomu
nefikala, jinak on pujde do vézeni a babicka, o kterou se stara, do tstavu,
tedy
jinym zpusobem pohlavné zneuzil dité¢ mladsi patnacti let svéfené jeho dozoru,
¢imzZ spachal
zlocin pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1, odst. 2 trestnfho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Satankova.
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Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se mu vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkuSebni dobu v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obZzalovany povinen zaplatit nezletilé xxx, narozené xxx,
bytem xxx, zastoupené zmocnénkyni Mgr. Terezou Volnou, advokatkou, se sidlem Sborova 81,
742 45 Fulnek, nahradu nemajetkové Gjmy v penézich ve vysi 50 000 Ke.

Podle § 229 odst. 2 trestnfho fadu se nezletild xxx, zastoupena zmocnénkyni Mgr. Terezou Volnou,
advokatkou, se sidlem Sborova 81, 742 45 Fulnek, odkazuje se zbytkem svého naroku na nahradu
nemajetkové Gjmy v penézich na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni
se statni zastupce, obzalovany i zmocnénkyné poskozené vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji
na vyhotoveni oduvodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani ve lhut¢ 8 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo i proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizent, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolani musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Z odvolani statnfho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt’ i z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Novy Jic¢in 8. ledna 2024

Mgr. Lenka Sosikova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Satankova.



