¢.§. 19T 90/2021-1162

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Jiciné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 26. 3. 2024 v senaté
slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Lenky Sosikové a piisedicich Otakara Barose a Pavliny
Vaclavinkové

takto:

Obzalovani

Xxx, narozeny xxx v xxx, zameéstnan jako skladnik ve spole¢nosti DAIRY 4 FUN, s. r. o. Bilov,
trvale bytem xxx, okres xxx,

Xxx, narozeny xxx v xxx, zameéstnan jako skolnfk Zakladni skoly Npor. Loma Piibor, trvale bytem
xxx, okres Xxx,

Xxx, narozeny Xxx v xxx, zameéstnan jako fidi¢ autobusu ve spolecnosti TRANSDEYV Morava s.t.0.
Ostrava — Moravska Ostrava, trvale bytem xxx, okres xxx,

Xxx, narozeny xxx v xxx, dichodce, trvale bytem xxx, okres xxx,

Xxx, narozeny Xxx v Xxx, zaméstnan jako strojni jefabnik spolecnosti Jefaby Besta s. r. o. Staré
Mésto, trvale bytem xxx, okres xxx,

jsou vinni, Ze

obzalovani Xxx, Xxx, Xxx, XXX

1. v pfesné nezjisténych dnech v obdobi nejméné od 1. 10. 2018 do 19. 8. 2019 v xxx, okres
xxx, v arealu spolecnosti ALLIANCE LAUNDRY CE s. 1. 0. na ulici Mistecka ¢. p. 1116, kde byli
zameéstnani, po pfedchozi vzajemné dohodé¢ Xxx, Xxx a Xxx v pracovnim postaveni délnfka, pii
svych sménach odcizovali zbytky nerezovych plechi po jejich opracovani, pfipadné roziezavali
vetsi dily na mensi, zamérné je ukladali zvlast’ na dohodnutou paletu, zakryli dfevénou ohradkou,
piipadné zastrecovali folii, po naplnéni pfevezli vysokozdviznym vozikem
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do uzamceného hutniho skladu - prostoru uréeného pro skladniky, ke kterému mél nejméné xxx
piistup diky klici od xxx, v pracovnim postaveni skladnik, ktery poté, co byl jmenovanymi
informovan o ulozeni palety s odpadem, tuto v ramci své ranni smény pfevezl do skladu ¢. 11, kde
ji ukryl a po domluvé s neustanovenym fidicem nalozil do pfistaveného nakladniho vozidla, které
ji odvezlo do stavebnin Stavoprodej v Bilovci na ulici Cs. Armady, odkud ji prevazné ty% den po
domluvé s Xxx ¢i Xxx odvezl Xxx do sbérny druhotnych surovin VAVKOV v Ostravé -
Marianskych Horach, kde nerezovy odpad prodali ve dnech:

a) 5.10. 2018 1 605 kg za 36 112 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 605 x 27,00 = 43 335 K¢

b) 16. 10. 2018 2 825 kg za 60 737 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 2 825 x 27,00 = 76 275 K¢

c) 12.11. 2018 2 470 kg za 53 105 K¢,
v prodejni cen¢ ALLIANCE LAUNDRY 2 470 x 24,80 = 61 256 K¢

d) 27. 11. 2018 3 425 kg za 73 637 K¢,
v prodejn{ cen¢ ALLIANCE LAUNDRY 3 425 x 24,80 = 84 940K¢

e) 9. 1. 2019 2 225 kg za 42 275 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 2 225 x 22,30 = 49 617 K¢

£) 29. 1. 2019 1 339 kg za 26 110 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 339 x 22,30 = 29 860 K¢

0) 1.2. 2019 2 447,50 kg za 47 726 K¢,
v prodejnf cené ALLIANCE LAUNDRY 2 447,50 x 24 = 54 579 K&

h) 9. 2. 2019 3 525 kg za 68 737 K&,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 3 525 x 24,00 = 84 600 K¢

ch) 13. 2. 2019 1 180 kg za 23 010 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 180 x 24,00 = 28 320 K¢

1) 14. 2. 2019 845 kg za 16 447 K,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 845 x 24,00 = 20 280 K¢

j) 20. 2. 2019 1 786 kg za 34 827 K¢,
v prodejn{ cené¢ ALLIANCE LAUNDRY 1 786 x 24,00 = 42 864 K¢

k) 27. 3. 2019 2 875 kg za 60 375 K¢,
v prodejni cené¢ ALLIANCE LAUNDRY 2 875 x 26,00 = 74 750 K¢

D) 11. 4. 2019 1 421 kg za 29 841 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 421 x 27,00 = 38 367 K¢

m) 2. 5. 2019 1 730 kg za 36 330 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 730 x 25,50 = 44 115 K¢
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n) 31. 5. 2019 1 526 kg za 32 046 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 526 x 25,50 = 38 913 K¢

0) 12. 6. 2019 1 280 kg za 25 600 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 280 x 24,20 = 30 976 K¢

p) 14.6. 2019 1 435 kg za 28 700 K¢,
v prodejni cené ALLIANCE LAUNDRY 1 435 x 24,20 = 34 727 K¢

q) 18. 6.2019 1 445 kg za 27 455 K¢,
v prodejni cen¢ ALLIANCE LAUNDRY 1 445 x 24,20 = 34 969 K¢

1) 19. 8. 2019 3 280 kg za 68 880 K¢,
v prodejni cen¢ ALLIANCE LAUNDRY 3 280 x 27,10 = 88 888 K¢

a takto odcizili celkové mnozstvi 38 664,5 kg, o utrzené penize ve vysi 791 980 K¢ se spolecné
rozdélili, uzili je pro svou potfebu, ¢imz zpusobili pfimou skodu spolecnosti Alliance Laundry CE
s. 1. 0., ICO 29451914, se sidlem Mistecka ¢. p. 1116, 742 58 Ptibor ve vysi 961 631 K&,

obzalovani Xxx, Xxx, Xxx, Xxx

2. v obdob{ od 30. 8. 2019 do 19. 9. 2019 v xxx, okres xxx, v arealu spolec¢nosti Alliance Laundry
CE s. r. o.naulici Misteckd ¢. p. 1116, kde byli zaméstnani, po pfedchoz{ vzajemné
dohodé xxx, xxx a xxx v pracovnim postaveni délnikd, pfi svych sménach odcizovali velké zbytky
plecht riznych rozméra slouzici pro dalsi vyrobu, které dale rozfezavali, a nafezané dily a dalsi
nerezovy odpad ukladali zvlast’ na dohodnutou paletu, zakryli dfevénou ohradkou, piipadné
zastrecovali folif, a po naplnéni pfevezli vysokozdviznym vozikem do uzamcéeného hutniho skladu
- prostoru urcéeného pro skladniky, ke kterému mél nejméné xxx pfistup diky kli¢i od xxx v
pracovnim postaveni skladnik, ktery poté, co byl jmenovanymi informovan o uloZzeni palety, tuto
v ramci své rannismény pfevezl do skladu ¢ 11, kde ji ukryl apo domluve
s neustanovenym fidi¢em xxx nalozil odcizeny material do pfistaveného nakladniho vozidla, které
jej odvezlo a takto odcizili nezjisténé mnozstvi nerezovych plecht a nerezového odpadu, o utrzené
penize se spole¢né rozdélili, uzili je pro svou potiebu, ¢imz zpusobili spole¢nosti Alliance Laundry
CEss. t. 0., ICO 29451914, se sidlem Misteck4 & p. 1116, 742 58 Piibor skodu v nezjistené vysi,

obzZalovani xxx, XXX, XXX, XXX, XXX

3. v obdobi od 3. 10. 2019 do 12. 10. 2019 v xxx, okres xxx, v aredlu spole¢nosti Alliance Laundry
CE s. r. o.naulici Mistecka ¢. p. 1116, po pfedchozi vzijemné dohodé xxx, XXX a XXX V
pracovnim postaveni délnika, pfi svych sménach odcizovali velké zbytky plecht ruznych rozméra
slouzici pro dal$i vyrobu, které dale rozfezavali a nafezané dily a dalsi nerezovy
odpad ukladali zvlast’ na dohodnutou paletu, zakryli dfevénou ohradkou, pfipadné zastrecovali
folif, po naplnéni pfevezli vysokozdviznym vozikem do uzamceného hutniho skladu - prostoru
urceného pro skladniky, ke kterému mél nejméné xxx pfistup diky kli¢i od xxx, a poté skladnfk xxx
pfedmétné palety v ramci své ranni smény pfevezl do skladu ¢. 11, kde je ukryl a po domluvé xxx
s fidicem xxx, je xxx nalozil do pfistaveného nakladniho vozidla, které je odvezlo, kdy takto
odcizili nezjisténé mnozstvi nerezovych plecht plechu a nerezového odpadu, o utrzené penize se
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spole¢né rozdélili, uzili je pro svou pottebu, ¢imz zpusobili spolecnosti Alliance Laundry CE s. r.
0., ICO 29451914, se sidlem Mistecka ¢. p. 1116, 742 58 Piibor skodu v nezjisténé vysi,

obzZalovani xxx, Xxx

4. v obdobi od 1. 1. 2019 do 4. 9. 2019 v xxx, okres xxx, v arealu spole¢nosti Alliance Laundry CE
s. . 0., na ulici Mistecka ¢. p. 1116, kde byli zaméstnani, po pfedchozi vzajemné dohodé, na zakladé
objednavky skladnika xxx, odcizoval xxx pfi svych sménach nerezové plechy 2 mm o rozméru 2500
mm x 1250 mm a vaze 50 kga na pracovnim stroji TRUMATIC 5000, ktery pfedtim sam
naprogramoval, vysekaval z téchto plechti odtokové miizky, z 1 ks plechu 16 ks miizek, které
ukladal do pfipravené dfevéné ohradkyapo sméné prevazel vysokozdviznym vozikem
do uzamceného hutniho skladu - prostoru uréeného pro skladniky, ke kterému mél piistup diky
kli¢i od xxx, nasledné xxx poté, co byl jmenovanym informovan o ulozeni ohradky s mfizkami,
tento ji v ramci své rannf smény prevazel do skladu ¢. 11, kde ji ukryl, pficemz odcizili a na mfizky
pouzili nejmén¢:

a) leden 2019 - 8 ks plechd 2 mm INOX No. 137507246202 o hmotnosti celkem 400 kg v cené
62 K¢/kg v hodnote 24 800 K¢,

b) kvéten 2019 - 5 ks plecht 2 mm INOX No. 137507246202 o hmotnosti celkem 250 kg v cené¢
62 K¢/kg v hodnote 15 500 K¢,

) 30.8.2019-1.9.2019 - 4 ks plecht 2 mm INOX No. 137507246202 o hmotnosti celkem 200 kg
v cené 59,24 K¢/kg v hodnoté 11 840 K¢,

d) 14. 9. 2019 - 15. 9. 2019 - 8 ks plecht 2 mm INOX No. 137507246202 o hmotnosti
celkem 400 kg v cené 59,24 K¢/kg v hodnoté 23 696 K¢,

a dale xxx mffzky vynasel, ¢i nechal vyvézt a nakladal s nimi neznamym zpuisobem, pficemz
minimalné v jednom pfipadé odvezl nejméné 60 ks miizek xxx do jeho provozovny na adrese xxx,
kdy takto odcizili plechy v celkovém mnozstvi 1 250 kg plechu, o utrzené penize se spolecné
rozdelili, uzili je pro svou potfebu, ¢imz zpusobili spolecnosti Alliance Laundry CE s. 1. o., ICO
29451914, se sidlem Mistecka ¢. p. 1116, 742 58 Piibor pfimou skodu nejméné ve vysi 75 836 K¢,

- obZalovani xxx, xxx spolec¢n¢ zpusobili skodu ve vysi 75 836 K¢ (bod 4),

obzZalovani xxx, XXX, XXX

5. v obdobi 12. 10. 2019 - 14. 10. 2019 v xxx, okres xxx, v arealu spolecnosti Alliance Laundry CE
s. 1. 0. na ulici Mistecka ¢. p. 1116, po pfedchozi vzajemné dohodé, na zakladé objednavky xxx,
odcizil xxx pfi své smeéne 8 ks nerezovych plechti 2 mm INOX No. 137507246202 o rozméru 2500
mm x 1250 mm a vaze 50 kg v celkovém mnozstvi 400 kg v cené 64,79 K¢é/kg a na pracovnim
stroji TRUMATIC 5000, ktery pfedtim sam naprogramoval, vysekal z téchto plechu odtokové
mfizky, z 1 ks plechu 16 ks mfizek, které ulozil do pfipravené dfevéné ohradky a po sméné ji
pfevezl vysokozdviznym vozikem do uzamcené¢ho hutniho skladu - prostoru urceného pro
skladniky, ke kterému meél piistup diky kli¢i od xxx, nasledné xxx poté, co byl jmenovanym
informovan o ulozeni dfevéné ohradky s mifizkami, ji v ramci své ranni smény dne 14. 10.
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2019 pfevezl do skladu ¢. 11, kde ji ukryl a nasledné nalozil do pfistaveného nakladniho vozidla a
nechal vyvézt, o utrzené penize se rozdélili, ¢imz zptsobili spole¢nosti Alliance Laundry CE s. 1.
0., ICO 29451914, se sidlem Mistecks ¢. p. 1116, 742 58 Piibor pfimou skodu nejméné ve vysi
25 916 K,

- obZalovani xxx, xxx, xxx spolecn¢ zpusobili §kodu ve vysi 25 916 K& (bod 5),

tedy
XXX

pod body 1, 2, 3:
piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zplsobil tak na cizim majetku vétsi skodu,

XXX
pod body 1, 2, 3:
piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zpusobil tak na cizim majetku vétsi skodu,

XXX
pod body 1, 2, 3, 4, 5:

piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zpusobil tak na cizim majetku zna¢nou skodu,

XXX
pod body 1, 2, 3, 4, 5:
piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zptsobil tak na cizim majetku zna¢nou skodu,

XXX
pod body 3, 5:

piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zptisobil tak na cizim majetku §kodu nikoli nepatrnou,
¢imzZ spachali

XXX
pod body 1, 2, 3:
piecin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkoniku,
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XXX
pod body 1, 2, 3:
precin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkoniku,

XXX
pod body 1, 2, 3, 4, 5:
zloc¢in kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. ¢) trestniho zédkoniku,

XXX
pod body 1, 2, 3, 4, 5:
zlocin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. ¢) trestniho zakoniku,

XXX
pod body 3, 5:
pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

a odsuzuji se

obZalovany xxx

Podle § 205 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, 2 trestnfho zakoniku
k penéZitému trestu ve vysi 195 750 (sto devadesat pét tisic sedm set padesat) K¢, ktery se
uklada v 270 (dvé sté sedmdesati) dennich sazbach, pfiCemZ denni sazba Cini 725 (sedm
set dvacet pét) K.

obzZalovany xxx

Podle § 205 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, 2 trestnfho zakoniku
k penéZitému trestu ve vysSi 162 000 (sto Sedesat dva tisic) K&, ktery se uklada v 270
(dvé sté sedmdesati) dennich sazbach, pficemZ denni sazba Cini 600 (Sest set) K¢.

obzZalovany xxx

Podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, 2 trestnfho zakoniku
k penéZitému trestu ve vysi 248 400 (dvé sté Ctyficet osm tisic Ctyfi sta) K¢, ktery se uklada
v 360 (tfi sta Sedesati) dennich sazbach, pficemZ denni sazba ¢ini 690 (Sest set devadesat)
Ke.

obZalovany xxx

Podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, 2 trestnfho zakoniku
k penéZitému trestu ve vysi 255 600 (dvé sté padesat pét tisic Sest set) K¢, ktery se uklada
v 360 (tfi sta Sedesati) dennich sazbach, pfiCemZ denni sazba €ini 710 (sedm set deset) K¢&.

obZalovany xxx

Podle § 205 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odst. 1, § 68 odst. 1, 2 trestnfho zakoniku
k penézZitému trestu ve vysi 36 000 K¢ (tficet Sest tisic) K¢, ktery se uklada v 90 (devadesati)
dennich sazbach, pficemzZ denni sazba Cini 400 (Ctyfi sta) KC.
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Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu jsou obzZalovani xxx, XXX, XXX a XXX povinni zaplatit
spolecné a nerozdilné poskozené spolecnosti Alliance Laundry CE s. r. o., ICO 29451914, se
sidlem Mistecka 1116, 742 58 Ptibor, nahradu skody ve vysi 961 631 K¢.

Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu jsou obZalovani xxx a xxx povinni zaplatit spole¢né a
nerozdilné poskozené spolecnosti Alliance Laundry CE s. r. o., ICO 29451914, se sidlem
Mistecka 1116, 742 58 Piibor, nahradu skody ve vysi 75 836 Kc.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu se poskozena spole¢nost Alliance Laundry CE s. t. 0., [CO
29451914, se sidlem Mistecka 1116, 742 58 Piibor, odkazuje se zbytkem svého naroku na nahradu
skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduvodnéni:

Dokazovanim provedenym u hlavniho liceni byl zjistén skutkovy stav tak, jak je popsan ve vyroku
rozsudku.

Obzalovany Xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1074 verte) vyuzil svého prava a odmitl vypovidat.
V pfipravném fizeni (C. 1. 516-518) vypovédél, Ze asi 20 let pracuje ve spolecnosti Alliace Laundry.
Pracuje na pozici obsluhy CNC stroje. Prameérné si vydeéla asi 25 000 K¢ c¢istého. Bydli v rodinném
dome, ktery vlastni manzelka. Ve vztahu ke skutku pod bodem jedna usneseni o zahdjeni trestniho
stthani (¢. 1. 495) vypovédél, Ze se podilel na stfadani odpadu (zbytky nerezovych plecht) do
jednotlivych beden urceného k naslednému nelegalnimu odvozu do sbérny, ale nenf schopen se
vyjadfit k uvadénému mnozstvi a casovému obdobi. Ke skutku pod bodem 3 usneseni uvedl, Ze si
je védom, ze se podilel na stfadani odpadu (zbytky nerezovych plecht) do jednotlivych beden
urceného k naslednému nelegalnimu odvozu do sbérny. Nesouhlasi v§ak s uvedenym mnozstvim
odpadu. Neni podle n¢j mozné, aby na paleté bylo 1 500 kg. Je pravda, ze ve vztahu k bodu 1 a 3
dostal finanéni odménu za odcizeny nerezovy $rot, ale neni schopen fict, jak vysokou. Ve vztahu
k bodu 2 a 4 usneseni uvedl, ze nenf pravdou, Ze by se podilel na kradezich celych plechu, tedy na
jejich fezani a nasledném odvozu. Na tom se nepodilel a nemél z toho Zadny finanéni zisk.

vvvvvv

Obzalovany Xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1074 verte) vyuzil svého prava a odmitl vypovidat.
V ptipravném fizeni (¢. 1. 565-567) vypovédel, ze ve vztahu ke skutku pod bodem 1 usnesen{ o
zahéjeni trestnfho stthani (¢. 1. 495) nesouhlasi s uvadénym mnozstvim odcizeného materialu. Ve
vztahu k bodu 2 popira, ze se fezaly a nasledné odcizovaly celé plechy, vzdy jen odpady. K cené
odpadu nerezového plechu vycislenou spole¢nosti Allianz uvedl, Ze ¢astka 28,60 K¢ je neadekvatni
a cena vykupu se pohybuje okolo 15 K¢.

Obzalovany Xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1074 verte) vyuzil svého prava a odmitl vypovidat.
V piipravném fizeni (¢. 1. 589-591) vypovédél, ze ve vztahu ke skutku pod bodem 1 usneseni o
zahdjeni trestniho stthani (¢. 1. 495) rozporuje mnozstvi odpadu, ktery je mu kladen za vinu. Dale
neni pravdou, ze by fezali celé tabule plechu. Vzdy na dohodnutou paletu jen ukladali nepouzité
odpady. Je pravdou, ze v nékterych pfipadech mohlo jit i o odpady, ze kterych by se jest¢ daly
vyrabét mensi vyrobky. Rozfezavani novych plecht vSak neni pravda. Vykupni cena nerezového
plechu se v roce 2019 pohybovala okolo 15 az 17 K¢, nedosahovala ¢astky 28,60 K¢ za kilogram.

Obzalovany Xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1074 verte) vyuzil svého prava a odmitl vypovidat.
V piipravném fizeni (¢. 1. 619-621, 623-627) vypovédél, ze na jednani pod bodem 1 az 6 usneseni
o zahajeni trestnfho stthani (¢. 1. 495) se podilel, neni vsak schopen vyjadfit se k ¢astce a mnozstvi.
Ke skutku 1 uvedl, Ze mél za kol nachystanou bednu poslat do stavebnin v Bilovci. Uvedené
mnozstvi se mu vSak zda nadhodnocené. Ke skutku 2 uvedl, Ze na uvedenych sménach nebyl
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pfitomen, protoze m¢l jen ranni sménu a uvedené smény jsou vikendové. Oni mu bednu vychystali
a on si ji bral az v pondéli na ranni sméné. Ale celé plechy se nerozfezavaly. Navic uvedené
mnozstvi nenf realné rozpalit. Celé plechy se nemohou rozpalovat, protoze by se na to pifislo. Ke
skutku 3 uvedl, Ze mnozstvi neodpovida. Ke skutku ¢islo 4 uvedl, Ze v tomto obdobi uz ve firmé
nepusobil. Je vSak pravdou, Ze xxx volal, protoze jej kontaktoval xxx, ze mu xxx nechce bednu vzit,
tak mu obzalovany volal, at’ ji odveze. Ke skutku 5 uvedl, Ze s panem xxx se znaji dlouho a on mél
problém se svym strojem nebo dodavatelem, tak mu obzalovany nabidl, ze mu zkusi vyrobit sadu
miizek. Pozadal pana xxx, jestli by mu mohl miizky vyrobit. Takze kdyz byl néjaky plech poskozeny
nebo navic, tak on ty mfizky vyrobil. Z 1 plechu vyslo 16 miizek. Ud¢lali asi 3 sady mfizek, pficemz
v 1 sadé byly mfizky ze 4 plechd. Pan xxx mu mifizky vzdycky dal do hutniho skladu a obzalovany
si je pak pfevezl do skladu ¢islo 11 a odtamtud vynasel ven. Pan xxx mél do skladu piistup, protoze
brana sla otevfit 1 bez klice, ale mél také kli¢, ktery mu kdysi dal obzalovany. Obzalovany miizky
vynasel v strecové folii pod bundou. Kdyz mél celou sadu, tak ji odvezl panu xxx. K dotazu, zda
n¢kdy zbyly volné plechy, obzalovany uvedl, ze zvlasté horni plechy byvaly nékdy poskrabané nebo
zvlnéné, tak se napsala Cervena karta a plechy se vyfadily. Jeden plech vazil 50 kg. Poskozeny plech
mél cenu odpadu. Za jednu mifzku dostal obzalovany 100 K¢ a z toho dal xxx za sadu 1 000 K¢
nebo 2 000 K¢. Ke skutku pod bodem 6 uvedl, Ze uz ve firmé neputsobil, ale oslovil pana xxx, ze
by potieboval jesté jednu sadu mfizek. Jestli ji vyrobil, to nevi, uz se k nému nedostala. Fyzicky ji
nevid¢l.

Dale obzalovany uved], ze kluky napadlo, Ze by se n¢jaky odpad mohl vzit a obzalovaného se ptali,
jestli by byl schopny ho odvézt. Délo se tak v roce 2019. Odpad si kolegové xxx, xxx a xxx skladali
u svych stroji v prabéhu smény do bedny na paleté a odvazeli ho do hutniho skladu, odkud si
obzalovany v pond¢li rano tu bednu pfevezl do skladu ¢islo 11. Odvazeli to na vysokozdvizném
voziku. Kolik toho bylo nevedél, vahu nemaji. Obzalovany zajistil fidice, ostatni zajistili uskladnéni
ve stavebninach v Bilovci. Co se délo dal nevi. Vétsinou jej vyplacel pan xxx nebo xxx, vyjimecné
xxx. Obzalovany dostaval 2 000 K¢ a2 3 000 K¢ za bednu. Soféry vyplacel obzalovany, fidi¢ xxx
dostal asi 2 000 K¢ az 3000 K¢, xxx dal obzalovany asi 2 000 K¢. xxx vezl asi dvakrat za svédka a
jedou za xxx. Nevi, kolikrat vezl xxx, pak byli jesté dalsi neznami Soféfi. Soféram nevysvétloval, o
co jde, jen ze potfebuje odvést do stavebnin pro kluky néjaké véci. Nevi, kolik beden nebo kolikrat
za mésic se vozilo. Spravné se s odpadem mélo nakladat tak, ze se mél tfidit do plechovych beden
urcenych na odpad, které pak skladnici vyvazeli ven a vysypavali do kontejneru. Ptes vikend, kdyz
tam skladnici nebyli, tak si ho asi museli do kontejneru vysypavat sami. Kontejner se nachazel na
venkovnim nekrytém prostoru. Hutni sklad se nachazi v propojené hale vedle pracovist’ onéch
tfech kolegti a projizdi se do néj vnittkem. Mfizky se vyrabély z plechu 2 mm 1250 x 2500 mm, coz
je nejbéznejsi plech.

Inventura se na skladech provadéla jednou za rok. V prubchu roku se inventury nedélaly.
Obzalovany dostal od Soféra dodaci list, zkontroloval, jestli bylo v§e dovezeno a kdyz v prabéhu
prace odlitky vyskladnoval, k jednotlivym strojim nebo na linku, tak je cteckou ze skladovych zasob
odepisoval. Mél tak prabézny piehled, jestli tomuto na skladu sedi.

Obzalovany xxx u hlavniho liceni (¢. . 1075) vyuzil svého prava a odmitl vypovidat. V pfipravném
fizeni (¢. 1. 663-666) vypovedél, ze bydli v rodinném domé ve vlastnictvi jeho Zeny a jejiho otce a
je zaméstnan jako skladnik s &istym mésiénim pifjmem asi 22 000 K¢&. Zadné dluhy ani exekuce
nemé. Vlastni vozidlo Skoda Octavie z roku 2006. K jedninim uvedenym pod bodem 4 a 6
usneseni o zahajeni trestntho stthani (¢. 1. 495) uved], Ze se v$im, co je uvedeno pod bodem 4
souhlasi, avsak neni schopen se vyjadfit k pfesnym datim a k vaze odpadu. Nevédél, ze se odpad
fezal z celych plecht. Dale k bodu 4 uvedl, by pfisel do prace, vyzvedl ve skladu plecht bednu
s odpadem, odvezl ji do skladu ¢islo 11 a asi za dva az tfi dny xxx sehnal fidice (fidi¢ se jmenoval
xxx a byl znamy pod prezdivkou xxx) a tento fidi¢ odvezl bednu s nerezovym odpadem. Jednalo
Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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se o bednu velikosti palety EU s hmotnosti nerezového odpadu, kterou obzalovany nedokaze
odhadnout. K samotnému odvozu nerezového plechu uvedl, ze fidi¢ pfijel do zavodu pied sklad
¢islo 11 nakladnim vozidlem cervené barvy a do tohoto vozidla obzalovany vysokozdviznym
vozikem nalozil odpad, ktery poté fidi¢ z arealu odvezl nékam do Bilovce. Obzalovany nevédél,
kam pfesné vozidlo jezdi. Dale uvedl, ze po domluvé s pracovniky z laserd tedy s xxx a s
pracovnikem s pfezdivkou xxx nalozil nerezovy odpad, ktery byl poté odvezen do Bilovce za
ucelem odvezeni do sbérnych surovin. Obzalovany si byl védom toho, ze odpad byl v majetku
spolecnosti.

K jednani pod bodem 6 usneseni obzalovany uvedl, Ze souhlasi s tim, jak je skutek popsan s tim,
ze nevédél, Zze se jedna o hotové vyrobky, ale myslel jsi, Ze se jedna rovnéz o nerezovy odpad.
Na jednani se obzalovany podilel pouze tim, Zze bednu s mifizkami prevezl ze skladu plecha do
skladu ¢islo 11.

Obzalovany se na vyvozu nerezového odpadu podilel ve dvou pfipadech, pficemz v kazdém
ptipadé mel cisty zisk 10 000 K¢ az 12 000 K¢ z ¢ehoz daval 4 000 K¢ fidi¢i xxx. Dohromady si
tak v uvedenych pifpadech pfisel na ¢astku 16 000 K¢ az 18 000 Ke.

Svédek xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1086) vypovedél, ze v roce 2018 byl svym nadifzenym xxx
informovan, ze dochazi je kradezim ve firmé a ze ma analyzovat videozaznamy bezpecnostnich
kamer. Na zaznamech bylo vidét, jak pan xxx, xxx a xxx davaji kusy nerezového materialu na
nestandardni palety. Na dalsich zaznamech bylo vidét, ze zejména béhem vikendu, béhem jejich
smeény, tyto palety vyvazeji smérem ke skladu logistiky a poté je pan xxx, potazmo pan xxx, odvazeji
pobliz hutniho skladu. Skoda byla vycislena podle kamerovych ziznama, a to tak, Ze se
prepoditavala vyska palet a jejich naplnénost. Skoda byla poéitina z nakupovanych plechi, protoze
ty plechy nebyly odpad. Jednalo se o mensi dily, které mohou slouzit k pfiprave dalsich polozek.
Hovofil-li o ukladani na nestandardni palety, tak tim myslel, Ze plechy ukladaly na dfevéné palety o
rozméru 120 x 80 s dfevénou ohradkou, zatimco bézné se pouzivaly palety kovové, které nasledné
slouzi k vyvozu do kontejneru. Dale svédek uvedl, Ze pan xxx s panem xxx byli obsluhou laseru a
pan xxx byl obsluhou sekacek, coz je hned naproti pfes cestu. Navzajem si pomahali. Pfi urcovani
vyse skody vychazeli z vykupnich cen firmy Delkos. Pfesné mnozstvi odpadu, které v ramci vyroby
vznika, neni mozné presné vycislit. Pokud jde o poskozené plechy (poskrabané, poohybané), tak
nckteré se daji zpracovat a nékteré ne. Plechy vychystavaji pracovnici logistiky, takzvani vozickari,
ktef{ pracuji ve skladé. Pocty plechu jsou dany podle planu, ktery je vydany planovaci. Pokud by
napiiklad z 50 plechu spotiebovali pouze 10, tak se to dava zpatky do skladu. Kamerovy systém
byl ve spolecnosti jiz v dobé, kdy do ni svédek nastoupil, tj. v roce 2017, a vSude byly cedulky, ze
maji kamerovy systém a je k tomu i vnitfni smérnice. Spravu kamer mél na starosti pan xxx a
nasledné xxx, tito jako jedini meéli pfistup ke kamerovému systému. K Zivotnimu cyklu plechu
uvedl, Ze na zac¢atku smény se doveze na vyrobni stfedisko a tam se z n¢ho vysekajf ty dily, které se
maji vysekat. Zbytek konci na kovovych paletach, vyhazuje se do odpadu a ten se dale prodava.
Plech ze skladu vydava skladnik podle planované objednavky vyroby. xxx a xxx byli skladnici, po
né¢jaké obdobi tam byli soucasneé, ale pan xxx tam byl dfive a pan xxx ho poté nahradil. Poskrabané
plechy mohou pfedstavovat z 30 tun asi 30 kg, neni to zadné kvantum. Pfi urcovani skody vychazeli
z 80% naplnénosti palet, nikoli z celych 100 %. Nékteré plechy se urcily odhadem, protoze nelze
pfesné urcit, kolik je to centimetri a odhadovalo se to podle toho, kam to skladali, coz bylo 120 na
80. Pan xxx se o rozkradan{ majetku udajné dozveédel od né¢jakého anonyma.

V ptipravném fizeni (¢. L. 10 — 15) svédek uvedl, Ze o kradezich plechu se firma dozveédéla od
anonymniho zaméstnance. Tento zaméstnanec predal i nékteré fotografie. To bylo na zac¢atku srpna
2019. Kradeze spocivaly v tom, Zze zaméstnanci xxx, xxx a xxx o vikendovych sménach ukladali
kousky nerezového plechu a nafezané plechy do dfevénych ohradek. Dfevéné ohradky se pfitom
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pouzivaji pouze k uskladnéni dil napfiklad z ohybacek, ale ne na uskladnéni vyfezanych dila z
laseru a sekacky. Velkoobjemovy odpad se uklada na kovové palety a mensi odpad se dava do
kovovych beden. Dfevéné ohradky nasledné odvazeli xxx i xxx do skladu logistiky. Nékteré palety
s ohradkami byly pfed uloZzenim do skladu zabaleny do félie, aby nebyl vidét jejich obsah. Nékteré
kovové plechy nebyly umistény do ohradky, ale byly zastrecovany volné na paleté. Nasledné v
pondéli po vikendové sméné skladnici xxx a pozdé¢ji xxx prevazeli pfipravené difevéné ohradky s
odcizenym plechem na vysokozdvizném voziku do prostoru hutniho skladu. Dale svédek uved], ze
pokud pfi vyrob¢ ze standardnfho plechu o rozméru 2500 x 1250 milimetr zbude vétsi dil, tak se
skladuje ve stojanu nebo na paleté a pozdéji se pouzije na vyfez mensich dila. Proto tyto dily ve
vycisleni skody uvadéli v cenach nového plechu a ne odpadu. Byla vedena evidence plechd, ale ve
zpracovavanych objemech neni mozné uhlidat jednotlivé kusy plechu. K miizkam vysekavanym
panem xxx uvedl, Ze tento dil se ve firmé nikdy nevyrab¢l a jednalo se o samostatnou ¢innost pana
xxx. U mfizek pocitali celé plechy, jak je vidét na fotografiich a kamerach, a zbytek byl odhadnut
dle poctu odvaznych ohradek. Jak je vidét na kamerach, tak ohradky jsou plnény vrchovaté jak
odpadem, tak nafezanymi mensimi dily. Ty nafezané dily byly pocitané v cen¢ nového plechu. I
kdyz bylo patrné, ze jsou plné, pocitali procentni naplnéni cca 50 az 80 %. Objem vypocitali z
rozméru dfevéné ohradky a z tloust’ky plechu a jeho hmotnosti odvodili hmotnost plné ohradky,
ktera je cca 1 500 kg.

Svédek xxx u hlavniho licen{ (¢. 1. 1088) uvedl, Ze podnika ve vyrobé nerezovych bazénu. V jistém
obdobi se setkal s panem xxx. Tehdy se jim pokazil stroj na vyrobu miizek a pan xxx jej kontaktoval
s tim, Ze by zkusil zajistit néjaké miizky, nez si pofidi novy stroj. To nasledné i ¢aste¢né prob¢hlo,
par kust dodal, ale nebyla to ta spravna kvalita, takZe to nefesili. Zadna smlouva uzaviena nebyla a
miizky svédek nakupoval 1 kus za 100 K¢. Nakoupil do 60 kust. O puvod mfizek se svédek
nezajimal. Faktury vystavovany nebyly.

Svédek xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1089) uved], Ze kdysi mél vykup Srot a pan xxx a Xxx se tam
obcas ukazali se Srotem. Vykup Srotd mél asi do roku 2017. Pan xxx a pan xxx a se tam obcas
ukazali z néjakym srotem, slo o bézny srot. Nerezové plechy sveédek odvazel az pak dodavkou ze
stavebnin v Bilovci a vezl je do vykupu srotu do Ostravy. To probihalo po domluvé s témito dvéma
obzalovanymi. Slo o odstiizky o velikosti 30 az 40 cm z béznych plechi o tloust’ce 1 a2 2 milimetry.
Plechy byly na dfevéné paleté s dfevénym ohradnikem a hmotnost byla v fadu stovek az tisict
kilogramu. Spoluprace probihala tak, Ze oni svédkovi zavolali, Ze je to ve stavebninach nachystané
a svedek to odvezl do srotu. Nevi pfesné, kolikrat byl ve stavebninach, ale urcite to bylo vic nez
tiikrat. Svédek jim za Srot platil v fadu tisict korun, jiz pfesné nevi kolik, zda to bylo tfreba 10 000
K¢ nebo tak néjak. Platil jim to pfimo z ruky do ruky. Vétsinou si pro penize piijeli. Svédek $rot
vozil do vykupu srotd Vackov v Ostrave - Vitkovicich. Tam se to psalo na jeho obcanku. Kazda
paleta mohla mit kolem tisice kilogramu. Ceny odpadu se v prub¢hu let ménily, nékdy to mohlo
byt 10 K¢, nékdy 1 50 K¢. Ceny u raznych firem jsou vétsinou stejné.

Svédek xxx u hlavniho licen{ (¢. 1. 1089 verte) vypovédél, Ze z obzalovanych zna jen xxx, obcas pro
n¢j odvezl néjaké zbozi. Svédek pracuje jako fidi¢ a vozil zbozi z Tatry Kopfivnice do Alliance
Laundry v Piibofe a pfi té piilezitosti jej pan xxx pozadal, jestli by mu nevzal né¢jaké zbozi. Zbozi
vezl svédek do Bilovce do stavebnin, Slo o dfevénou paletu, ale byla zakryta, takze nevi, co v ni
bylo. Paletu nakladal osobné pan xxx vysokozdviznym vozikem. Mohla vazit 600 az 700 kg. Svédek
paletu vezl do Bilovce dvakrat. Za tuto sluzbu obdrzel 3 000 K¢ nebo 4000 K¢.

Svédek xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1090) nesdélil Zadné informace relevantni pro trestnf f{zeni.

Svédek xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1090 verte) uvedl, ze obzalované zna z prace. V roce 2018 a 2019
pracoval ve spolecnosti Alliance Laundry jako vedouci skladu, nyni tam pracuje jako datovy
analytik. Zbozi se vydavalo ze skladu na zakladé vydejky, kdy pozadavek pfisel z vyroby. V praxi
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to bylo tak, ze oddéleni planovani vystavilo vydejku, pfedalo ji programatorim, od programatort
se dostala vydejka do skladu a na zakladé¢ toho se vydal material. O odcizovani nerezovych plecht
ze spolecnosti nic nevi a co se délo se zbytky nerezovych plechu, to §slo mimo néj. Rozpracované
kusy plecht se do skladu nevracely. Pokud se vyskladnilo na paleté¢ vic materidlu, nez bylo
pozadovano, tak se vratil zpatky do skladu. Do hutniho skladu méli pfistup zaméstnanci skladu,
coz byl z obzalovanych pan xxx. Poskozené plechy se fesily napiiklad reklamaci dodavateli, pokud
$lo o vyrobni vadu, pokud $lo o chybu pfi manipulaci, tak to nejspis skoncilo ve $rotu. Jako
zaméstnanec vedél, ze je ve firmé kamerovy systém a mysli si, ze podepisovali i néjakou zpravu o
instalaci kamer. Dale svédek uvedl, Ze nebylo sledovano, kolik kterému pracovisti bylo vydano
plechi. Mysli si, Ze pokud bylo ve vyrobé zji§téno, ze plechy byly poskrabané, tak je nebrali zpatky
do skladu. Na odpad je specialni plechova paleta a venku jsou pak kontejnery. Odpad z haly se
odvazi do tohoto kontejneru.

Svédek xxx u hlavniho liceni (¢. 1. 1091) vypovédél, Zze v roce 2018 a 2019 pracoval ve spolecnosti
Alliance Laundry jako skladnik v hutnim skladu, kde m¢l na starost vydej plecht. K vydeji plecht
slouzi vydejky, podle kterych skladnik uréi pocet tabuli k vydani. Stavalo se, Zze nékteré plechy
zbyvaly. V takovém pifipadé to mél svédek napsané na tabuli, aby védél, kolik se mu jich ma vratit
z vyroby a pak je stahl zpatky do skladu. Pocet vydanych a vracenych kust v drtivé vétsiné pfipada
sedé¢l s vyrobenym mnozstvim. Stavalo se, ze mezi vydanymi plechy byl néjaky plech poskozeny ¢i
poskrabany, ale to byl napt. 1 z 1000. Pokud se néjaky plech pouzije pouze castecné, tak k tomu
uz evidence neni. Do skladu se vracely pouze celé plechy. Skutecnost, ze ve firmé je kamerovy
systém, byla zfejma a zaméstnanci na to byli upozornéni. V zadném pfipadé by se neméli nikde
toulat desitky nepouzitych plechi. Pokud by plechy chybeély, tak by se to fesilo.

Svédkyné xxx (policistka) u hlavniho liceni (¢. 1. 1109) vypoveédéla, ze v ramci vycislen{ skody se
vychazelo ze zaznamu kamer, zaznamu ze sbérnych surovin, fotografif a vypovedi fidica. Svédkyné
vsechny videozaznamy prohlédla a vse popsala v tfednim zaznamu. U podstatnych véci udélala i
print screen obrazovky a vytiskla ho jako fotografii. Jedna ¢ast skody byla urcena podle fotografii
z doby, kdy spolecnost jest¢ nemela nainstalované kamery. Druhd ¢ast $kody byla ze sbérnych
surovin, kdy sbérné suroviny dodaly pfehled kolik pfijali od urcitého fidice a urcity fidic zase
dolozil, kdy odjizdél z firmy. Tteti ¢ast Skody byla podle videokamer. Fotografie, které dodala
spole¢nost, nekorespondovaly se skodou ze sbérnjch surovin, §lo o jiné dny. Skoda je popsana ve
dvou ufednich zaznamech, pficemz v jednom z nich je popsana $koda ¢isté¢ k videozaznamum a ve
druhém je vycisleni celé skody. Pii vycislovani skody se vzdy vychazelo z né¢jakého dokladu ¢i
zaznamu, nic nebylo dopocitavano odhadem. Spolecnost si puvodni vysi skody narokovala vyrazné
vyssi a svédkyné ji poté podle dokladt snizila. Na casti zaznamu je také vidét, ze dochazi k
roztezavani celych plechti na mensi dily a ty se poté ukladaji do dfevéné bednicky. Dievené
bednicky pfitom slouzily k odkladani c¢asti pro trestnou cinnost, jak vypovedél pan xxx. V
dfevénych bednickach se neskladovaly hotové vyrobky. Kdyz spolecnost dodala vy¢isleni skody,
tak vychazela z velikosti dfevéné bednicky a kolik se do ni asi vejde. Svédkyné jiz poéitala jednotlivé
plechy. U odpadu bylo zfejmé, kolik toho bylo do bednicky naskladano. Bednicka se pak vyvazela
cela. Spolecnost dodala vycisleni z videozaznamu zalozené na ¢. 1. 92. Na ¢. 1. 68 se nachazi dfedni
zaznam k fotografiim, které dodala spolecnost za obdobf, nez méla kamerové zaznamy. Na ¢. 1. 59
dodal pan xxx rozméry palet, ohradek a hmotnost plechd. Na ¢. 1 60 je uvedeno, za kolik
vykupovala odpad spolecnost, které se to vozilo a za kolik vykupovala odpad spole¢nost, které
dodavala spole¢nost Aliance Laundry. Na zaznamech bylo vidét, Ze se to vyvazelo do néjakého
skladu a pak to skladnik vyvazel ven. Nebylo vidét, ze by to skladnik vyvazel do nakladaku. Vyjezdy
vozidel na zaznamech zachyceny nebyly. Zaznamy z videokamer nejsou napojeny na zadné
zaznamy ze sbérnych surovin. Ohledné té ¢asti, kde uz jsou videokamery, nejsou zadné doklady k
tomu, kam se to vyvazelo.
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Pii dopliujicim vyslechu u hlavniho liceni (¢. 1. 1110 verte) se svédek xxx a svédkyné xxx vyjadili
k jednotlivym kamerovym zaznamim uloZzenym na externim disku (¢. 1. 79).

K ziznamu ,,slozka xxx — Laser 2 — 31. 8. 2019 — 1. Plech* svédek xxx uvedl, ze vidime na laseru
1 pana xxx jak zbytky plechu dava na standardni kovovou paletu. Dievéné palety ve zluté ohradce
jsou uréené pro hotové dily. Poté pan xxx bere cely plech. Na laser 1 je naprogramovana néjaka
vyroba, ktera jede. Na laser 2 jsou z celého plechu nafezané dily, které pan xxx sklada, tyto dily
nejsou standardni vyroba. Hotové vyrobky by pan xxx m¢l davat na dfevénou paletu, kterou ma u
sebe.

K zaznamu ,slozka xxx — Laser 2 — 31. 8. 2019 — 2. 3x Plech* svédek xxx uved], Ze to vypada, ze
na laser 2 je cely plech, ale je zvlastni, Ze kombinuje ¢erny material a nerez. Nejde o nerezovy plech,
takze tento nevycislili. Je nestandardni operaci, ze dava 3 plechy na sebe, plechy se na sebe nedavaji.
Pokud se da vice vrstev na sebe, tak fez neni pfesny, coz znamena, ze se nemuze jednat o dily pro
vyrobu.

K zaznamu ,,;slozka xxx — Laser 1 — 31. 8. 2019 — 12. Plech* svédek xxx uvedl, Ze pokud jde o
odpad, tak neni divod do toho bouchat palici, mélo by to skoncit na paleté. Standardné se odpad
nepfeklada. Svédkyné xxx uvedla, ze pan xxx vyfezava kruhy pro vyroby, prehyba okruzi a spolu
se zbylymi okrajovymi dily je odnasi do prostor za paletami. Zbytky by mél spravné skladat na
kovovou bednu. V né¢kterych zabérech je vidét, Ze to palici zbouchal, aby to bylo placatéjsi.

K zaznamu ,,slozka xxx — Laser 1 — 1. 9. 2019 — Odvoz bedynky* svédek xxx uvedl, ze na zaznamu
je vidét pracovisté pana xxx. V horni ¢asti je prostor laseru. Odvazi se dfevéna bedynka, ktera je
zakryta paletou.

K zaznamu ,,slozka Odvozy — 2. 9. 2019 — Camera3 — odvoz* svédek xxx uvedl, ze horni paleta je
nesmyslné prikryta paletou. Z pohybu voziku je jasné, Zze se nejedna o prazdné palety, protoze
pneumatiky zapruzi, to nedélaji u palet, které jsou prazdné. V hutnim skladu v té dob¢ kamery
nebyly. Svédkyné xxx uvedla, Ze vyvezeni beden ze zavodu neni na kamerovych zaznamech, ale
fikali to fidici. Dale uvedla, ze nékteré dfevéné bedynky se snazi viditelné zakryt papirem, ale je
videt, ze tam skladaji napifklad ohnuté okruZi, razné jiné dily, rizné zbytky a pak se to vyvazi. V ten
samy den pak jesté pfevazeji bedynky s nasekanymi mfizkami, coz je ve slozce xxx— Trumf.

K zaznamu ,,slozka xxx — Trumf — 31. 8. 2019 — Bedynka Pfivoz 22.02h — odvoz 23.26h — 1.plech*
svedkyné xxx uvedla, ze v ¢ase 22:01 vidime, jak xxx z pod stroje pfemist'uje dfevénou ohradku s
vysekanymi zbytky a pfivazi pod néj prazdnou dfevénou ohradku. Na stroj naklada plech ¢islo 1 a
programuje vyfezavani mfizek. Svédek xxx k tomu uvedl, Ze v rozmérech, které byly zjistény, se
ohradky nepouzivaji ve standardni vyrobé. U lasert se ohradky standardné nepouzivaji, tady mohou
byt. Bylo to odvezeno nestandardné oproti sekackam, kde jsou plechy. Pro standardni vyrobu se
takovy typ miizek nevyrabél, toto bylo potvrzeno i programatorem, ale vzhledem k tomu, Ze pan
xxx byl dffve programatorem, tak si um{ nastavit stroj, aby mohl délat tyhle mfizky.

K zaznamu ,,slozka xxx — Trumf — 31.8.2019 - Bedynka Piivoz 22.02h — odvoz 23.26h — PRIVOZ
— ODVOZ* svédkyna xxx uvedla, ze v case 23:24 xxx odvaz{ dfevénou ohradku s mfizkami z pod
stroje, odchazi pro vysokozdvizny vozik a odvazi dfevénou ohradku vpravo. U jinych smén je videt
konkrétni ohradka, do které se davaji razné velikosti odpadu. Nelze vychazet jenom z jedné kamery,
ale je tfeba se podivat na vSechny kamery v prabéhu jednoho dne, kdy je vidét provazanost. Svédek
xxx uvedl, ze je vidét 1 pfevazeni smérem k logistice.

Obecne svedek xxx uvedl, ze pokud jde o dfevéné ohradky, tak se bavili o laserech, nikoli
o sekackach, to znamend, Ze na laserech jejich uzivani neni standardni. Ohybani plechu kladivem
neni bézné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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V fizeni bylo k diikazu provedeno také vétSi mnoZstvi listin a videozaznam.

Podle vycisleni skody poskozenon spolecnosti Aliance Laundry (¢. 1. 21-22, 23) tato vydislila Skodu
na celkovou castku 1 980 089 K¢ (listina obsahuje rozlozeni skody dle odpadt a novych plechu).

Podle faktur spole¢nosti Delkos (¢. 1. 29-42) za obdobi od 5. 10. 2018 do 12. 10. 2019 vystavenych
pro spolecnost Aliance Laundry ¢inila vykupni cena za 1 kg ,,CtNi nemagneticka® bez DPH dne:

. 3. 10. 2018 ¢astku 27,00 K¢,

. 9. 11. 2018 ¢astku 24,80 K¢,

. 3. 12. 2028 c¢astku 24,05 K,

o 30. 1. 2019 ¢astku 22,30 K¢,

. 27. 2. 2019 c¢astku 24,00 K¢,

o 29. 3. 2019 ¢astku 26,00 K¢,

. 25. 4. 2019 c¢astku 27,00 K¢,

. 28. 5. 2019 c¢astku 25,50 K¢,

o 7. 6. 2019 ¢éastku 24,20 K¢,

. 24.7. 2019 ¢astku 26,00 K¢,

o 29. 8. 2019 ¢astku 27,10 K¢,

o 4.9. 2019 ¢astku 28,25 K¢,

o 3. 10. 2019 ¢astku 28,55 K.

Podle faktur spolecnosti italinox (¢. 1. 43 - 50) ¢inila nakupni cena za 1 kg nového plechu:

o dne 29. 1. 2019, plech 3,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 61,997 K¢/kg (75 kg/ks),
° dne 29. 1. 2019, plech 2,0 x 1250 x 2500 AISI 316L 2B, cena 81,291 Ké/kg (50 kg/ks),
o dne 27. 2. 2019, plech 3,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 61,853 K¢/kg (75 kg/ks),
° dne 27. 2. 2019, plech 2,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 68,526 K¢é/kg (50 kg/ks),
. dne 28. 8. 2019, plech 2,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 62,214 K¢/kg (50 ks/ks),

2

2
° dne 28. 8. 2019, plech 3,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 58,858 K¢/kg (75 kg/ks),
8
. dne 25.9

. 2019, plech 3,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 58,984 K¢&/ke (75 kg/ks),
. dne 25. 9. 2019, plech 2,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 59,242 K¢&/ke (50kg/ks),
. dne 31. 10. 2019, plech 3,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 64,540 K¢&/kg (75 ke/ks),
. dne 31. 10. 2019, plech 2,0 x 1250 x 2500 AISI 304 2B, cena 64,795 K¢&/kg (50 ks/ks).

Fotografie dolozené poskozenou spolecnosti (¢. 1. 52-53) zachycuji uskladnéni casti plechu.
Souvisejici vydajka a pravodka se nachazi na ¢. 1. 54 a 55.

Nacértky predlozené poskozenou spolecnosti (¢. 1. 57, 58) demonstruji postaveni vyrobni haly ve
vztahu k skladu hutniho materialu a brané a rozlozen{ stanovist’ v ramci vyrobni haly (Laser 1,
Laser 2, Trumpf 4, sklad logistiky, vychod ¢. 1.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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Podle zredniho zdaznamu policeniho organu o vybodnoceni skody (¢. 1. 59-67) ¢inila Skoda zpusobena
obzalovanymi dle jednotlivych skutkd uvedenych v bodech 1 az 6 usneseni o zah4jeni trestnitho
stthanf ze dne 31. 10. 2019:

° 1) 961 631 K¢,
° 2) 128 552 K¢,
. 3) 171 139 K,
° 4) 139 093 K¢,
° 5) 75836 K¢ a
. 6) 25916 Kc.

Fotografie predlozené poskozenou spolecnosti (¢. 1. 69-79) méli byt pofizeny nejmenovanym
zaméstnancem poskozené a pro ochranu jeho identity bylo z fotografii odstranéno datum pofizeni.
Fotografie maji dle tvrzeni poskozené dokumentovat trestnou ¢innost obzalovanych, a to nejméné
v rozsahu 8 ks odcizenych plecht v lednu a 5 ks odcizenych plechid v kvétnu 2019, ze kterych mély
byt na stroji Trumatic obz. xxx vysekany mfizky.

Prebled pracovnich smeén (C. 1. 429-474) obsahuje informace o sménach obzalovanych v obdobi od
ledna do zaff 2019.

K dakazu byly provedeny pracovni smlonvy vsech obZalovanych véetné dodatkisi (C. 1. 475-494), ze kterych
byly zjistény informace o terminu vzniku pracovnich poméra obzalovanych a jejich pracovnim
zafazeni.

Podle wpovédi 3 pracovnibho poméru ze dne 25. 6. 2019 (¢. 1. 494) podal obz. xxx dne 1. 7. 2019 vypoved
z pracovniho poméru u poskozené.

Podle prebledn vikupu nerezi od xxx (¢. 1. 395-422) tento v obdobi od 5. 10. 2018 do 19. 8. 2019
prodal do sbérnych surovin celkem 38 664,5 kg materialu za vykupni cenu 791 980 K.

Podle cenikn pro drobny vikup spolec¢nosti Partr Metal Recycling (€. 1. 424-428) cinila vykupni cena za
nemagnetickou ocel:

° ke dni 27. 5. 2019 ¢astku 19 Ké/kg,
° ke dni 19. 6. 2019 ¢astku 18 K¢ /kg,
. ke dni 28. 8. 2019 ¢astku 20 K¢/kg,
. ke dni 9. 9. 2019 ¢astku 20 K¢/kg,

° ke dni 15. 10. 2019 ¢astku 18 Ké/kg.

K dakazu byly pfehrany, piip. pfedlozeny k nahlédnuti, kamerové zaznamy z externiho disku
€. 1.79).

o Nocni sména 30. 8. — 31. 8. 2019 (slogka xxx a podslogky s odpovidajicimi daty + slogka xxx a
podslogky s odpovidajicimi daty): Zaznamy od Laseru 1 a Laseru 2 zachycuji obzalované, jak v prabéhu
no¢n{ smény zbytky z vyroby (okruzi apod.), které xxx stlouka kladivem na polovinu, piipadné
roziezané plechy, odnaseji vedle Laseru 1. Na videu ¢. 3 ve slozce Pifvoz bedynky 22.03 — odvoz
23.42 je zachycen obz. xxx, jak ve 23:42 hodin do zabéru kamery z prostoru pfed Laserem 2
pfesouva ¢astecné naplnénou dfevénou ohradku, ktera byla pfedtim mimo zabér kamery, na tuto
umist’uje paletu a nasledné ohradku i s paletou odvazi pryc.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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. Nocni smeéna 31. 8. — 1. 9. 2019 (slogka xxx a podslogky s odpovidajicimi daty + slogka >xx
a podslogky s odpovidajicimi daty): Na zaznamech obz. xxx odnasi mensi zbytky z vyfezu vpravo pfed
Laser 1 mimo zabér kamery. xxx v ¢ase od 18:52 do 20:03 rozifezava celé plechy a rozfezané dily
nasledné pfenasi do prostoru pfed paletami pfed Laserem 2. V case 20:28 az 20:30 oba obzalovani
zbytky a rozfezané plechy umisténé pred Laser 1 mimo zabér kamery pfemist’uji do prostoru pied
Laserem 2. Ve 20:53 pfevazi xxx dfevénou dvojohradku z mista pfed Laserem 1 pfed Laser 2 a
stavi pfed ni palety. Nasledné xxx do prostoru dvojohradky odnasi kusy plechu. Ve 21:00 xxx
piivazi plastovou pfepravku se zbytky plechu a jeji obsah pfeklada do prostoru dvojohradky,
nasledné odvazi prazdnou plastovou piepravku. V case 21:41 az 23:44 obz. xxx pfehyba okruzi a
s dalsimi zbytky pfenasi tento material do prostoru dvojohradky pfed Laserem 2. V case 0:23 az
1:26 poté xxx postupné nekteré odpadni ¢asti plechu nosi do prostoru pfed Laser 2. V 1:39 xxx
odvazi dvojohradku zakrytou paletou z prostoru pfed Laserem 2. Ve slozce Odvozy — 2.9.2019
Camera 3 — odvoz vcase 6:02 VZV vyvazi zvyrobni haly palety sdvéma dfevénymi
dvouohradkami a jednou ohradkou smérem k hutnimu skladu.

. Nocni sména 31. 8. — 1. 9. 2019 (slogka xxx - Trumf): Zaznam zachycuje obz. xxx, jak v case
22:01 az 23:18 postupné ze 4 plecht vyfeze mfizky, z kazdého plechu 16 ks.

° Denni sména 14. 9. 2019 (slogka xxx - Trumf): Na zaznamech je zachycen obz. xxx, ktery
z celkem 8 ks plechu vyfezava z kazdého 16 ks miizek.

. Denni smeéna 14. 9. 2019 (slogka xxx — Laser 2 a podslogky s odpovidajicimi daty + slogka xxx a
podslogky s odpovidajicimi daty): Videa zachycuji xxx a xxx, jak spole¢né umist’uji dfevénou ohradku
vlevo pted Laser 2. Do prostoru ohradky nasledné xxx uklada kovové odpady po vyfezu produkta.
V 11:25 si xxx pfipravuje mezi Laser 1 a 2 dfevénou ohradku, zakryva ji ze strany kartonem, a
nasledné v priabéhu smény do ni umist’uje mensi ¢asti odfezka plechd. V 15:32 tuto ohradku
zakryva paletou a odvazi. Mezitim v 11:27 xxx pfivazi kovovou bednu a xxx pfed ni umist’uje
karton, nasledné¢ do této bedny ukladd v prab¢hu smény kovové odfezky.

. Denni sména 15. 9. 2019 (slogka xxx — Laser 2 a podslogky s odpovidajicimi daty + slogka xxx a
podslogky s odpovidajicimi daty): xxx opét uklada zbytky plechd do hradky pfed Laserem 1, kterou si
dvojohradku. Obz. xxx také do stroje sklada mensi dily plecht ve dvou vrstvach, které nasledné po
rozfezani na mensi c¢asti uklada nejdfive do dvojohradky mezi Lasery 1 a 2 a nasledné i do
dvojohradky, kterou si pfistavil v 6:51. Uklada do ni také dalsi malé dily pfinesené od Laseru 1.
V 8:35 dvojohradku zakryva papirem a paletou. Odvoz ohradek z vyrobni haly je zachycen na
zaznamech ve slozce Odvozy — 15. 9. 2019 — Hala9, Camera 3, Administrativa — odvoz a ve slozce
Odvozy —16. 9. 2019 — Camera 3 — odvoz.

. Nocni sména 19. — 20. 9. 2019 (slogka xxx — Laser 2, 19. 9. 2019 a slogka Odvogy — 20. 9. 2019
— Laser 2, Hala9, Camera 3 — plechy obalené igelitem). Obz. xxx pfipravuje pfed Laser 2 paletu s vyssi
vrstvou plecht (cca 15 cm), nasledné pfidava na tuto paletu dalsich plechy, ¢aste¢né ve spolupraci
s xxx. Ve 23:21 tuto paletu zakryji hlinfkovou folif a nasledné obali strecovou folil. Ve 23:27 xxx
paletu odvazi. Odvoz palety z vyrobn{ haly a smérem do hutniho skladu je zachycen na zaznamu
ve slozce Odvozy — 20. 9. 2019 — Laser 2, Hala9, Camera 3 — plechy obalené igelitem.

o Ranni smeéna 3. 10. 2019 (slozka Odvozy 3. 10. 2019 — Laser 2, Hala 9 a slogka Odpozy 4. 10. 2019
— slogka Camera 3 - odpog): Obz. xxx pfivazi pfed Laser 2 paletu s dily plechu, obaluje ji Sedou folif,
zastrecuje a v 15:15 odvazi. Nasledujici den v 6:03 skladnik vyvazi z Haly 9 na VZV zastrecovanou
paletu smérem k hutnimu skladu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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. Ranni sména 12. 10. 2019 (slogka xxx Laser 2 a xxx Laser 1): xxx s xxx skladaji dily plechu ve
dvou az ¢tyfech vrstvach na laser. Po rozfezani na mensi dily opét xxx s xxx plechy ukladaji na dvé
palety pfed Laser 2. Nasledné roli xxx pfebira xxx a pomaha xxx s ukladanim rozfezanych plecht
na palety. Pozdé¢ji oba preskladavaji dily z jedné palety na druhou, na kterou nasledné nasadi
dfevénou ohradku a doplni drobnéjsimi kovovymi odfezky. Ohradku doplnuje také xxx. V 15:52
xxx dvojohradku odvazi.

o Ranni sména 12. 10. 2019 (slogka xxx - Trumf): Na zaznamech je zachycen obz. xxx, ktery
z celkem 8 ks plecht vyfezava z kazdého 16 ks mfizek, celkem tedy 128 ks mfizek, které uklada do
dfeveéné ohradky.

K osobam obzZalovanych bylo zjisténo nasledujici.

Podle opisi z rejstiiki trestsi (¢. 1. 910, 914, 919, 923, 931) nebyl Zzadny z obzalovanych doposud

soudné trestan.

xxx: Podle opisu z evidence pfestupku (¢. 1. 911) nejsou u obz. xxx evidovany zadné prestupky.
Obzalovany je zaméstnan u spolecnosti Dairy 4 Fun, jeho pramérny mésicni ptijem cinf cca 37 000
K¢ a jeho pracovni moralka je dobra, pracuje s maximalnim pracovnim nasazenim (viz pracovni
hodnoceni na ¢. 1. 912 mzdové listy na ¢. 1. 1124-1129). Dle zpravy OSSZ (¢. 1. 913 a 1123) je veden
jako zaméstnanec a neni veden jako osoba samostatné vydélecné ¢inna. Obzalovany ma zfizeno
penzijni pfipojisténi s narokem na vyplatu jednorazového odbytného ve vysi 62 506 K¢ (viz zprava
CSOB Penzijni spole¢nosti na ¢. 1. 834 a 835).

Xxx: Podle opisu z evidence pfestupki (¢. 1. 915) nejsou u obz. xxx evidovany zadné prestupky.
Obzalovany je zaméstnan na Zakladni skole Npor. Loma v Pribofe jako $kolnik, jeho pramérny
mésicni ptijem ¢inf cca 30 800 K¢ svou praci vykonava svédomite (viz pracovni hodnoceni na €. 1.
916 a potvrzeni zaméstnavatele na ¢. 1. 1131-1135). Podle zpravy OSSZ (¢. 1. 917, 918 a 1123) byl
ke dni 5. 5. 2021 veden jako zaméstnanec i jako osoba samostatné vydéle¢né cinna, neni
pozivatelem davek dichodového ani nemocenského pojisténi a nema vaci OSSZ evidovan zadny
dluh. Podle zpravy CSOB Pojistovny (¢. 1. 859-862) ma obz. xxx ziizeno Zivotni pojisténi KZP1,
u n¢jz vyse odbytného ke dni 12. 12. 2019 ¢inila 66 500 K¢. Obzalovany je vlastnikem motocyklu
Yamaha MT01S a vozidla Skoda Octavia (viz vypis z registru vozidel na ¢. 1. 866 a 874 a navazujici
listiny dokladajici cenu vozidel).

Xxx:, Podle opisu z evidence prestupkt (¢. 1. 920) nejsou u obz. xxx evidovany zadné pfestupky.
Obzalovany je zaméstnan u spolecnosti Transdev Morava s. r. o. jako fidi¢ autobusu, jeho
pramérny meésicni piijem cini cca 35 000 K¢ svou praci vykonava svédomité (viz pracovni
hodnoceni na ¢. 1. 921 a potvrzen{ o pifjmech na ¢. 1. 1136-1140). Dle zpravy OSSZ (¢.1. 922 a 1123)
je veden jako zaméstnanec a neni veden jako osoba samostatné vydéleéné ¢innd. Obzalovany xxx
ma ztizeno penzijni pfipojisténi s narokem na vyplatu jednorazového odbytného ve vysi 68 243 K¢
(viz zprava Penzijni spole¢nosti Ceské pojistovny na ¢&. 1. 889).

Xxx:, Podle opisu z evidence pfestupkt (€. 1. 924) nejsou u obz. xxx evidovany zadné pfestupky.
Obzalovany je zaméstnan u spolecnosti Burning Technology a. s. jako mistr vyroby, jeho pramérny
mésicni ptijem ¢inf cca 22 000 K¢ a jeho pracovni moralka je dobra (viz pracovni hodnoceni na ¢.
1. 926 a mzdové listy na ¢. 1. 1142-1145). Dle zpravy OSSZ (¢. 1. 927 a 1123) je veden jako
zaméstnanec a neni veden jako osoba samostatné vydélecné c¢inna. Podle sdéleni spolec¢nosti
Conseq (¢. 1. 902-904) ma obz. xxx sjednano penzijni pfipojisténi, u néjz odbytné cinilo ke dni 14.
10. 2019 ¢astku 62 881,97 K¢.

Xxx: Podle opisu z evidence pfestupki (€. 1. 932) nejsou u obz. xxx evidovany Zadné piestupky.
Obzalovany je zaméstnan u spolecnosti JERABY BESTA s. r. o. jako strojnik a jefabnik, jeho

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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pramérny Cisty mési¢ni pifjem ¢inf cca 21 000 K¢ a jeho pracovni moralka je dobra (viz pracovni
hodnoceni na ¢. 1. 933, potvrzeni o vydélku na €. 1. 934 a mzdové listy na ¢. 1. 1147-1153). Dle Dle
zpravy OSSZ (¢. 1. 935 a 1123) je veden jako zaméstnanec a neni veden jako osoba samostatné
vydélecné cinna. Obz. xxx ma u spolecnosti Kooperative zfizeno duchodové pojisténi, u néjz
odbytné ke dni 28. 11. 2019 ¢inilo 65 851 K¢ (viz listiny dodané spolecnosti Kooperativa na ¢. 1.
905-909).

L vypisii g centrdlni evidence 1t k jednotlivym obzalovanym (¢. 1. 837-846) nebyly nalezeny zadné
evidované zaznamy.

Z usneseni o gajisténi ndabradni hodnoty na ¢. 1. 823, 847, 879 a 891 byly zjistény informace o vécech
zajisténych jako nahradni hodnota.

Z dalsich provedenych listinnych dukazu (protokol o pfedani vozidla na ¢. 1. 863 a 871, opis
z evidence pfestupkt na ¢. 1. 929, zprava OSSZ na ¢. 1. 930) soud nezjistil zadné skutecnosti
vyznamné pro trestni fizeni.

Poté, co soud vyhodnotil vSechny provedené dukazy jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech,
konstatuje, ze v fizeni bylo bez davodnych pochybnosti prokazano, ze obzalovani spachali skutky
tak, jak jsou popsany ve vyroku tohoto rozsudku.

Na zakladé provedeného dokazovani soud ucinil nasledujici skutkova zjiSténi.

Ackoliv obzalovani v hlavnim liceni vyuzili svého prava a odmitli vypovidat, v pfipravném fizeni
se ktrestné cinnosti v obecnych rysech doznali. Zadny z nich vsak nebyl schopen pfesné
specifikovat mnozstvi odcizeného plechu v podobé odpadu a vsichni odmitli, Ze by dochazelo

k rozfezavani a naslednému odcizovani celych plecht. Jednani obzalovanych dale prokazuji
zejména kamerové zaznamy a vypovedi svédku, zejména svédka xxx, xxx a xxx (blizeni viz niZze).

Vsichni obzalovani byli v dob¢, kdy se méli trestné ¢innosti dopoustét, zaméstnanci poskozené
(viz pracovni smlouvy a vypoved z pracovniho pomeéru). Obzalovani xxx a xxx pracovali na pozici
obsluhy lasert (Laser 1 a 2), obzalovany xxx jako obsluha stroje na vysekavani vyrobku, obzalovani
xxx a xxx jako skladnici. Pracovisté vSech obzalovanych se nachazela pobliz sebe, pficemz Laser 1
a 2 jsou umistény bezprostfedné vedle sebe a pracovisté obz. xxx naproti (viz plan rozlozeni stroju
ve vyrobni hale a plan arealu). Skute¢nost, ze obzalovani u poskozené spolecnosti pracovni ¢innost
v dobé¢, kdy se jednani dopoustéli, skutecné vykonavali, dokladda pfehled smén predlozeny
poskozenou.

Jednani obzalovanych lze rozdélit na dve kategorie.

Prvni kategorie je pfedstavovana jednanim obzalovanych xxx, xxx a xxx ve spolupraci se
skladnfkem xxx a vjednom pifpadé také skladnikem xxx spocivajici v tom, ze v ramci vyroby
zadanych vyrobku z nerezovych plecht odkladaly zbytky téchto plechud, které v nékterych
piipadech mohly byt vyuzity k dalsi vyrobe, v jinych se jednalo o recyklovatelny odpad, na dfevené
palety do tzv. ohradek a dvojohradek. Tyto palety pfipravovali xxx s xxx a xxx. Nasledn¢ je
skladnici pfevazeli z vyrobni haly do hutnfho skladu a odsud zajistili prepravu domluvenymi fidici
do stavebnin v Bilovci (viz zejména vypoveéd obz. xxx). Ze stavebnin byl nasledné¢ odpad odvezen
a prodan do sbérnych surovin Vavkov v Ostrave (prodej zajistil xxx, viz jeho vypoved), ptipadné
na jina nezjisténa mista. Za to vsichni zacastnéni inkasovali podil na zisku utrzeném z prodeje
odpadu. Uvedené skutecnosti vyplyvaji pfedevsim z doznani obzalovanych, ale také z vypovédi
svedkua xxx a xxx a kamerovych zaznamau.

Druha kategorie jednani se tyka pouze obz. xxx, Xxx a Xxx a spociva ve vyrobé odtokovych mfizek
na stroji Trumf z celych nerezovych plechu. Tyto mfizky vyrabél obz. xxx pro xxx, ktery se zabyva

vyrobou bazénu. xxx a xxx nasledné zajistili vyneseni ¢i odvoz mifizek z arealu poskozené
odu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
Shod tv D Gel
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spole¢nosti. Tyto skutecnosti prokazuji jak vypovédi obzalovanych, tak kamerové zaznamy a
pfedlozené fotografie.

Ke skutkn 1 (odpovida skutku 1 obzaloby): Vsichni obzalovani se doznali k jednani uvedenému
v popisu skutku 1 vyroku tohoto rozsudku. Vymezili se v§ak proti mnozstvi odpadu, které bylo
podle jejich nazoru mensi. Mnozstvi odpadu prodaného do sbérnych surovin uvedené ve vyroku
u skutku 1 vsak bylo objektivizovano vypovédi svédka xxx, ktery prodej do sbérnych surovin
zajist'oval, a predevs$im pak zaznamy sbérného dvora, které dokazuji, Ze v projednavaném obdobi
od 1. 10. 2018 do 19. 8. 2019 svédek xxx dodal do sbérného dvora nerezovy odpad v celkem 19
pifipadech uvedenych pod body a) az r) skutku 1 vyroku rozsudku. Pfi ur¢ovani vyse skody pak
bylo nutné vychazet nikoli z ¢astky, za kterou byl odcizeny odpad prodan do sbérny surovin (viz
zaznamy sbérny a cenik sbérny pro drobny vykup), ale z ¢astky, kterou by za tento odpad utrzila
poskozena spole¢nost v ptipadé, ze by k odcizeni odpadu nedoslo. Standardnim zptsobem
nakladani s nerezovym odpadem byl totiz jeho prodej spole¢nosti Delkos (viz vypovéd svédka
xxx). Skoda tak byla vyéislena vynasobenim mnozstvi odpadu v kilogramech vykupni cenou
spole¢nosti Delkos pro dané obdobi, pficemz tato cena byla zjisténa z faktur spolecnosti Delkos
(€. 1. 29 — 42) a celkove ¢inf 961 631 K.

Ke skutkn 2 (odpovida skutku 2 a 3 obzaloby): K tomuto skutku se obz. xxx, xxx a xxx explicitné
nevyjadiili, nicméné obz. xxx potvrdil, ze 1 v tomto piipadé dochazelo k odcizovani zbytka plecht
stejnym zpusobem jako u skutku 1. Jednani vsech obzalovanych je objektivizovano zaznamy
kamer, na kterych je zachyceno konspirativni odkladani zbytka plecht do dfevénych beden,
kterého se ucastni xxx, Xxx 1 Xxx, a nasledny pfevoz plechti do hutniho skladu. Zaznamem z 15. 9.
2019 pak bylo prokazano, ze v nékterych pifipadech obzalovani také rozfezavaly casti plecht na
mensi kusy, které nasledné¢ ukladali do dfevéné bedny k odvozu do sbérnych surovin.
K nestandardnosti postupt zachycenych na kamerovych zaznamech v obdobi od 31. 8. 2019 do 2.
9. 2019 se u hlavniho liceni vyjadfil i svédek xxx a podpurné i svédkyné xxx, ktera vSak vychazela
pouze ze zprosttedkovanych informaci od poskozené.

Oproti obzalobé soud jednani obzalovanych, jez bylo v obzalobé¢ rozdéleno na dva skutky (2 a 3),
spojil do jedin¢ho skutku, nebot’ obzalovani se jednani puvodné rozdéleného na dva skutky
prokazatelné dopustili v jednotném umyslu, ve stejném case, na stejném misté a obdobnym
zpusobem, jejich jednani ma tedy znaky jediného skutku. Navic soud popis skutku ¢astecné upravil,
nebot’ v fizeni nebylo bez duvodnych pochybnosti prokazano, ze by obzalovani odcizovali celé
plechy, pfipadné celé plechy rozfezavali za ucelem odvozu do sbérnych surovin. Soud pfihléd]
zejména k tomu, ze vsichni obzalovani rozfezavani a odcizovani celych plecha popiraji a ani
kamerové zaznamy neprokazuji, ze by skute¢né dochazelo k rozfezavani celych plecht za tcelem
jejich prodeje, nebot” jsou-li obzalovani zachyceni pfi rozfezavani celych plechu, nenf zfejmé, zda
se nejednd pouze o dil¢f krok v dalsi vyrobe. Stézejni je vSak v tomto ohledu zejména svédecka
vypoveéd svédki xxx a xxx, ktefi méli na starosti vydavani plecht do vyroby a oba shodné uvedli,
ze o vydanych plesich méli piehled, plechy se vydavali v rozsahu planované vyroby a byl-li vydan
vetsi pocet plechu, nez kolik bylo tfeba, meli o tom piehled a plechy se vracely na sklad. To
znamend, ze pokud by obzalovani rozfezavali celé plechy pouze za tucelem jejich prodeje do
sbérnych surovin, takového jednani by si poskozena spolecnosti prostfednictvim téchto skladnikt
musela v§imnout.

Ke skutku 3 (odpovida skutku 4 obzaloby): V obdobném jednani jako bylo popsano v pfedchozich
odstavcich obzalovani pokracovali i v obdobi od 3. 10. 2019 do 12. 10. 2019, coz vyplyva
z vypovedi obz. xxx, obz. xxx i pfislusnych kamerovych zaznamu. K obz. xxx, XXX, XXX 4 XXX s¢
v tomto obdobi pfidal jesté¢ obz. xxx, k ¢emuz se doznal a potvrzuje to také vypoveéd obz. xxx.
Obz. xxx pfitom v tomto obdobi jiz ve spolecnosti nepusobil, nebot’ dne 1. 7. 2019 podal
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v poskozené spolecnosti vypovéd', nicméné i nadale se do trestné c¢innosti zapojoval, nebot’ jak
sam uvedl, byl to pravé on, kdo pfimél fidice, aby nerezovy odpad z arealu poskozené spolecnosti
odvezl.

Ke skutkim 2 a 3 je tfeba souhrnné uvést, ze soud na rozdil od obzaloby upustil od pfesného
vycisleni Skody. Podstatna ¢ast dokazovani u hlavniho liceni byla vénovana pravé zjistovani vyse
skody, nebot’” k této otazce byla provedena fada listinnych diikazl (vycisleni skody poskozenou
spole¢nosti, faktury spole¢nosti italinox), bylo vyslechnuto nékolik svédka véetné policistky xxx,
ktera zpracovavala vycisleni skody v pfipravném fizeni (viz ufedni zaznam na ¢. 1. 59-67) a také byly
k dikazu provedeny kamerové zaznamy. Presto je tfeba konstatovat, Zze vzhledem k charakteru
trestné ¢innosti neni mozné jednoznacné urcit, jakou Skodu obzalovani zpusobili. ObzZalovani
odkladali do dfevénych beden ruzné velké zbytky plechti nepravidelnych tvard, neni proto mozné
spocitat ani jinak urcit, kolik kilogramu plechu odcizili. Soud proto skutkové véty upravil tak, ze
neuvedl konkrétni mnozstvi odcizeného odpadu a rozfezanych plecht, ale pouze konstatoval, ze
k odcizovani kovového odpadu dochazelo v nezjisténém mnozstvi.

Ke skutkn 4 (odpovida skutku 5 obzaloby): V fizeni bylo prokazano, ze obz. xxx a xxx se dopustili
také jednan{ popsaného pod bodem 4 vyroku rozsudku, tedy ze v obdobi od 1. 1. 2019 do 4. 9.
2019 obz. xxx na zaklad¢ zadani obz. xxx postupné vyrobil z nerezovych plechi nalezejicich
poskozené spolec¢nosti nejméné 400 kust odtokovych mifizek, na coz pouzil celkem 25 ks
nerezovych plechu o rozmérech 2 mm x 2500 mm x 1250 mm a jednotkové vaze 50 kg. Uvedené
jednani prokazuje vypovéd obz. xxx, ktery doznava, ze pozadal xxx, zda by mu mfizky vyrobil a
uvadi, z jakych plecht byly mfizky vyrabény. Mfizky mél v umyslu dodat xxx, ktery mél v té dobé
problém s dodavatelem miizek. xxx i xxx v$ak rozporuji pocet miizek, kdyz xxx doznava asi 12
plecht (3 sady po 4 plesich) a svédek xxx uvadi, ze zakoupil od xxx asi 60 miizek (coz by odpovidalo
cca 4 plechum). xxx dale namita, Ze mfizky se vyrabély z poskozenych plechut, které mély cenu

odpadu.

K tomu soud konstatuje, ze v fizeni bylo prokazano, ze na vyrobu miizek bylo pouzito nejméné
25 plechu a k vyrobé dochazelo nejméne ve 4 ruznych dnech — v lednu 2019 8 ks plechu, v kvétnu
2019 5 ks plecht, v obdobi od 30. 8. do 1. 9. 2019 4 ks plechu a v obdobi od 14. 9. do 15. 9. 2019
8 ks plecht. Objem spotfebovanych plechi je prokazovan fotografiemi na ¢. I. 69-79 ve vztahu
k plechim z ledna a kvétna 2019 a kamerovymi zaznamy ze dne 31. 8. 2019 a 14. 9. 2019 ve vztahu
k ptislusnym plechim uvedenym vyse. Pocet zpracovanych plechu je témito dikazy objektivizovan
bez jakychkoliv pochybnosti.

Pii urcovani hodnoty zpracovanych plecht soud neuvéfil obz. xxx, ze zpracovavany byly pouze
poskozené plechy v hodnoté odpadu, nebot’ jak z vypovédi svédka xxx, tak svédka xxx vyplyva, ze
poskozené plechy byly velkou vyjimkou (1 z 1000 ¢i 30 kg z 30 tun), a neni tedy realisticky mozné,
aby obz. xxx ziskal ¢tyfi ¢i vice takovych plecht béhem jedné smény a mohl z nich vyrobit
odtokové miizky. Lze tedy uzaviit, Ze na vyrobu mfizek byly pouzity kvalitni plechy jejichz cenu je
nutno odvodit od nakupni ceny poskozené spolecnosti. Pro ucely zjistén{ ceny spotfebovaného
plechu soud vysel z nakupnich cen poskozené spolecnosti u spole¢nosti #alinox, pficemz cena
plecht spotfebovanych v lednu a kvétnu byla urcena podle nejblizsi faktury ze dne 28. 8. 2019 na
62 K¢/kg a cena plechu spotfebovanych v stpnu a zafi byla urcena podle faktury ze dne 25 9. 2019
na 59,24 K¢/kg. Celkove bylo tedy spotfebovano 650 kg plechu v cené 62 K¢/kg a 600 kg plechu
v cené 59,24 K¢/kg, tj. celkem plech v hodnote 75 836 Ké.

Ke skutkn 5 (odpovida skutku 6 obzaloby): Jednani uvedené pod bodem 5 vyroku rozsudku je
obdobné jako jednanim pod bodem 4 rozsudku s tim rozdilem, Ze u tohoto skutku se do jednani
zapojil také obz. xxx, ktery dne 14. 9. 2019 zajistil pfesun vyrobenych mfizek ze skladu plecht do
skladu ¢islo 11, coz doznava s vyhradou toho, ze se domnival, Ze se opét jedna o kovovy odpad a
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nevédél, Ze jde o hotové vyrobky. V ramci tohoto skutku obZalovany xxx na objednavku obz. xxx
vyrobil dne 12. 10. 2019 celkem 128 odtokovych miizek, na coz pouzil 8 ks plechii o souhrnné
vaze 400 kg. Jednani obzalovaného je v plném rozsahu zachyceno na provedenych kamerovych
zaznamech z téhoz dne. Timto jednanim byla poskozené spolec¢nosti zpusobena $koda ve vysi
25916 K¢, ktera odpovida 400 kg plechu v nakupni cené 64,79 K¢/kg podle faktury spole¢nosti
ttalinox ze dne 31. 10. 2019.

Z dukaznich prostfedku, které nebyly v této ¢asti rozsudku vyslovné zminény, soud nezjistil zadné
skute¢nosti vyznamné pro ucinéni zavéru o skutkovém stavu.

Po pravni strance soud jednani obzalovanych posoudil nasledovné.

Obzalovani se vyse uvedenym jednanim dopustili trestného cinu kradeze podle § 205 trestnfho
zakonfku (t. z.). Tohoto trestné¢ho ¢inu se dopusti ten, kdo si pfisvojf cizi véc tim, Ze se ji zmocni,
a soucasné timto ¢inem zpusobi skodu urcité vyse nebo naplni jiny znak skutkové podstaty (napt.
se véci zmocni vloupanim). Obzalovani védomé a umyslné odcizovali rozfezané nerezové plechy
a zbytky vyrobniho kovového odpadu, pficemz si byli védomi, Ze tento material je vlastnictvim
poskozené spolecnosti, tedy se zmocnili cizi véci. V piipadé obzalovanych xxx, xxx a xxx pak tento
znak skutkové podstaty naplnili také tim, Ze plechy poskozené vyuzili k vyrobé odtokovych miizek
pro vlastni potieby.

Jednotlivi obzalovani naplnili rizné znaky zakladni a kvalifikované skutkové podstaty trestného
¢inu kradeze dané rozsahem zpusobené skody v zavislosti na tom, kterych a kolika skutkt se
ucastnili. Konkrétné tak byla:

a. obzalovanym xxx a xxx prokazana skoda ve vysi nejméné 961 631 K¢ (skutky 1 az 3), svym
jednanim tudiz naplnili znak kvalifikované skutkové podstaty kradeze spocivajici ve zptisoben{ vétsi
skody (viz § 138 t. z., vice nez 100 000 K¢), a proto bylo jejich jednani posouzeno jako pfecin
kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 3 t. z.;

b. obzalovanym xxx a xxx prokazana Skoda ve vysi 1 063 383 K¢ (skutky 1 az 5), svym
jednanim tudiz naplnili znak kvalifikované skutkové podstaty kradeze spocivajici ve zpusobeni
znacné Skody (viz § 138 t. z., vice nez 1 000 000 K¢), a proto bylo jejich jednani posouzeno jako
zlocin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. ¢) t. z.;

C. obzalovanému xxx prokazana skoda ve vysi nejméné 25 916 K¢ (skutky 3 a 5), svym
jednanim tudiz naplnil znak zakladni skutkové podstaty kradeze spocivajici ve zpusobeni skody
nikoli nepatrné (viz § 138 t. z., vice nez 10 000 K¢), a proto bylo jeho jednani posouzeno jako
pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) t. z.

Uvedeného jednani se dopustili ve spolupachatelstvi podle § 23 t. z., nebot’ se jednalo o umyslné
spole¢né jednani dvou nebo vice osob, pficemz ve vztahu ke skutkim 1 a 2 se jednalo
o spolupachatelstvi vSech obzalovanych s vyjimkou obz. xxx, ve vztahu ke skutku 3
o spolupachatelstvi vS§ech obzalovanych, ve vztahu ke skutku 4 o spolupachatelstvi obzalovanych
xxX a xxx a ve vztahu ke skutku 5 o spolupachatelstvi obzalovanych xxx, xxx a xxx.

Po provedeném fizeni soud nakonec neshledal vjednani obzalovanych znaky organizované
skupiny, nebot’ jejich koordinovanost a rozdéleni roli nebyli natolik vyznamné a strukturované, aby
dosahovali intenzity organizované skupiny. Soud proto uzaviel, Ze trestné c¢innosti se dopustili
v bézném spolupachatelstvi.

Jde-li o subjektivni stranku trestného cinu (zavinéni), pak obzalovani spachali vSechny uvedené
trestné ¢iny v umyslu ptimém dle § 15 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, nebot’ védeli, ze svym
jednanim porusi zajem chranény trestnim zakonem a tento porusit chtéli.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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Pii Gvaze o druhu a vyméfe trestu byl soud veden hledisky vymezenymi v § 39 odst. 1 trestniho
zakoniku, tedy pfihlédl k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu, k osobnim, rodinnym,
majetkovym a jinym poméram pachatelt a k jejich dosavadnimu zpusobu zZivota a k moznosti jejich
napravy. Soud rovnéz piihlédl k ucinkim a dasledkim, které Ize ocekavat od trestu pro budouci
zivot pachateld. Dle § 39 odst. 2 trestniho zakoniku jsou povaha a zavaznost trestného cinu
urcovany zejména vyznamem chranéného zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpisobem provedeni
¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni
a jeho pohnutkou, zamérem nebo cilem. Soud piihlédl také k polehcujicim a pfitézujicim
okolnostem ve smyslu § 41 a § 42 trestniho zakoniku.

Soud vSem obzalovanym ulozil penézité tresty podle § 67 odst. 1 trestniho zakoniku, nebot’
obzalovani umyslnym trestnym cinem ziskali majetkovy prospéch. Tyto tresty ulozil jako
samostatné, tedy aniz by soucasné ukladal dalsi tresty, nebot’ ma za to, ze vzhledem k povaze
a zavaznosti spachanych trestnych ¢inti a osobam a pomérim obzalovanych ulozeni jiného trestu
neni tfeba (§ 67 odst. 3 t. z.), kdy zaroven zohlednil i délku trestniho fizeni. PenézZité tresty pro
jednotlivé obzalované soud individualizoval dle kritérii pro ukladani tresta (§ 39 odst. 1 trestniho
zakonfku) a pravidel pro ukladani penézitého trestu (§ 68 trestnfho zakoniku). Soud tedy
u jednotlivych obzalovanych urcil pocet dennich sazeb v zakonném rozmez{ od 20 do 730 sazeb
podle povahy a zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vysi denni sazby v zakonném rozmezi od
100 K¢ do 50 000 K¢ se zfetelem k osobnim a majetkovym pomérum jednotlivich pachatelta
(viz nize). Ve prospéch obzalovanych pfitom soud zohlednil zejména skutecnost, ze se k trestné
¢innosti v podstatném (nikoli v§ak uplném) rozsahu doznali.

Obzalovany xxx byl ohrozen trestem odnéti svobody ve vymeéfe od jednoho roku do péti let (§ 205
odst. 3 t. z.). Soud vsak shledal, Ze k napravé obzalovaného neni ulozeni trestu odnéti svobody
nezbytné a s vzhledem ke splnéni ostatnich podminek bylo mozné ulozit obzalovanému pfiméfeny
penézity trest. Vzhledem k povaze a zavaznosti trestného cinu povazuje soud za odpovidajici
vyméru 270 dennich sazeb, tedy cca v jedné tfetiné piipustné vymeéry. Zohlednil pfitom jako
polehcujici okolnost, ze obzalovany se k trestné ¢innosti v podstatném rozsahu doznal. Naopak
jako k pfitézujici okolnosti soud pfihlédl k tomu, Ze obzalovany ¢inem spachal vyssi skodu. Vyse
denni sazby byla stanovena na 725 K¢ vzhledem k majetkovym poméram obzalovaného tak, jak
jsou uvedeny vyse. Celkove byl tedy obzalovanému uloZen penézity trest ve vysi 195 750 K¢.

Obzalovany xxx byl ohrozen trestem odnéti svobody ve vymeéte od jednoho roku do péti let (§ 205
odst. 3 t. z.). Soud vsak shledal, Ze k napravé obzalovaného neni ulozen trestu odnéti svobody
nezbytné a s vzhledem ke splnéni ostatnich podminek bylo mozné ulozit obzalovanému pfiméfeny
penézity trest. Vzhledem k povaze a zavaznosti trestného cinu povazuje soud za odpovidajici
vymeéru 270 dennich sazeb, tedy cca v jedné tetiné pfipustné vymery. Zohlednil pfitom jako
polehcujici okolnost, ze obzalovany se k trestné ¢innosti v podstatném rozsahu doznal. Naopak
jako k pfitézujici okolnosti soud pfihlédl k tomu, Ze obzalovany ¢inem spachal vyssi skodu. Vyse
denni sazby byla stanovena na 600 K¢ vzhledem k majetkovym pomérim obzalovaného tak, jak
jsou uvedeny vyse. Celkove byl tedy obzalovanému uloZen penézity trest ve vysi 162 000 K¢.

Obzalovany xxx byl ohrozen trestem odnéti svobody ve vymeéfe od dvou do osmi let (§ 205 odst.
4 t. z.). Soud vSak shledal, ze k napravé obzalovaného nenf ulozeni trestu odnéti svobody nezbytné
a s vzhledem ke splnéni ostatnich podminek bylo mozné ulozit obzalovanému pfiméfeny penézity
trest. Vzhledem k povaze a zavaznosti trestného ¢inu povazuje soud za odpovidajici vymeéru 360
dennich sazeb, tedy cca v poloviné piipustné vymery. Zohlednil pfitom jako polehcujici okolnost,
ze obzalovany se k trestné ¢innosti v podstatném rozsahu doznal. Vyse denni sazby byla stanovena
na 690 K¢ vzhledem k majetkovym poméram obzalovaného tak, jak jsou uvedeny vyse. Celkové
byl tedy obzalovanému ulozen penézity trest ve vysi 248 400 Kc¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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Obzalovany xxx byl ohrozen trestem odnéti svobody ve vyméfe od dvou do osmi let (§ 205 odst.
4 t. z.). Soud vsak shledal, ze k napravé obzalovaného neni ulozeni trestu odnéti svobody nezbytné
a s vzhledem ke splnéni ostatnich podminek bylo mozné ulozit obzalovanému pfiméfeny penézity
trest. Vzhledem k povaze a zavaznosti trestného ¢inu povazuje soud za odpovidajici vyméru 360
dennich sazeb, tedy v poloviné pfipustné vyméry. Zohlednil pfitom jako polehcujici okolnost, Zze
obzalovany se k trestné ¢innosti v podstatném rozsahu doznal. Vyse denni sazby byla stanovena
na 710 K¢ vzhledem k majetkovym pomérim obzalovaného tak, jak jsou uvedeny vyse. Celkové
byl tedy obzalovanému ulozen penézity trest ve vysi 255 600 K¢.

Obzalovany xxx byl ohrozen trestem odnéti svobody ve vyméfe az na dva roky (§ 205 odst. 1 t. z.).
Soud vsak shledal, Ze k napravé obzalovaného neni ulozeni trestu odnéti svobody nezbytné a
s vzhledem ke splnéni ostatnich podminek bylo mozné ulozit obzalovanému pfiméfeny penézity
trest. Vzhledem k povaze a zavaznosti trestného ¢inu povazuje soud za odpovidajici vyméru 90
dennich sazeb, tedy pfi spodni hranici pfipustné vyméry penézitého trestu. Zohlednil pfitom jako
polehcéujici okolnost, ze obzalovany se k trestné ¢innosti v podstatném rozsahu doznal. Vyse denni
sazby byla stanovena na 400 K¢ vzhledem k majetkovym poméram obzalovaného tak, jak jsou
uvedeny vyse. Celkové byl tedy obzalovanému ulozen penézity trest ve vysi 36 000 K¢.

Soud neulozil obzalovanym trest propadnuti véci navrhovany statnim zastupcem, nebot’ ma za to,
ze ulozeni penézitych tresth, které jsou s ohledem na osobni poméry pachateltt vymahatelné, je
spravedlivym a zcela dostatecnym trestem za spachanou trestnou cinnost. Soucasné soud
nepovazuje za vhodné vice zasahovat do majetku obzalovanych s ohledem na soucasné ukladanou
povinnost k nahradé skody dosahujici téméf jednoho milionu korun (a u nékterych obzalovanych
tuto c¢astku dokonce pfesahujici), nebot’ by tim mohla byt snizena vymahatelnost Skody
poskozenou spolec¢nosti.

Soud obzalovanym ulozil povinnost nahradit Skodu zptsobenou trestnym cinem.

Podle § 2910 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik (déle o. z.) skadce, ktery vlastnim zavinénim
porusi povinnost stanovenou zakonem a zasahne tak do absolutntho prava poskozeného, nahradi
poskozenému, co tim zpusobil.

Podle § 2915 o. z. je-li k nahrad¢ zavazano nékolik skudcu, nahrad{ skodu spole¢né a nerozdilné.

Podle § 2951 o. z. se $koda se nahrazuje uvedenim do pfedeslého stavu. Neni-li to dobfe mozné,
anebo zada-li to poskozeny, hrad{ se skoda v penézich.

V trestnim fizen{ bylo prokazano, ze obzalovani xxx, xxx, xxx a xx zpusobili poskozené spolecnosti
Alliance Laundry CE s. 1. 0., ICO 29451914, se sidlem Mistecka 1116, 742 58 Piibor, spole¢nym
jednanim $kodu nejméné ve vysi 961 631 K¢ (skutek 1). Skodu zptsobili tim, ze umyslné odcizili
material nalezejici do majetku poskozené spolecnosti, a tak zasahli do jejtho vlastnického prava,
coz je pravo absolutni. Timto jednanim tedy naplnili predpoklady pro ulozeni povinnosti nahradit
skodu podle § 2910 o. z. Vzhledem k tomu, Ze $kodu zpusobili spolecnym jednanim, soud je
k nahradé¢ skody zavazal spolecné a nerozdilné v souladu s § 2915 o. z. Uvedeni do pfedchoziho
stavu vzhledem k okolnostem véci nepfichazi v uvahu, a proto soud obzalovanym ulozil postupem
podle § 228 odst. 1 t. f. povinnost k ndhradé¢ skody v penézich (§ 2915 o. z.).

Ve vztahu ke skutku 4 bylo dale prokazano, ze obzalovani xxx a xxx zpusobili poskozené
spole¢nosti skodu ve vysi 75 836 K¢ zpracovanim novych plechti na odtokové miizky. Tim zasahli
do vlastnického prava poskozené, coz je pravo absolutni. Timto jednanim tedy naplnili
ptedpoklady pro uloZeni povinnosti nahradit skodu podle § 2910 o. z. Vzhledem k tomu, Ze skodu
zpusobili spolecnym jednanim, soud je k ndhradé skody zavazal spole¢né¢ a nerozdilné v souladu
s § 2915 o. z. Uvedeni do pfedchoziho stavu vzhledem k okolnostem véci nepfichazi v uvahu,
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a proto soud obzalovanym ulozil postupem podle § 228 odst. 1 trestniho fadu povinnost k nahradé
skody v penézich (§ 2915 o. z.).

Ve vztahu ke skutku 5 bylo prokazano, ze obzalovani xxx, xxx a xxx zpusobili poskozené
spole¢nosti skodu ve vysi 25 916 K¢ K¢ zpracovanim novych plechu na odtokové miizky. Tim
zasahli do vlastnického prava poskozené, coz je pravo absolutni. Timto jednanim tedy naplnili
pfedpoklady pro ulozeni povinnosti nahradit skodu podle § 2910 o. z., av§ak vzhledem k tomu, ze
obzalovany xxx poskozené spole¢nosti uhradil na nahradu skody ¢astku 27 819 K¢, ma za to, ze
tim byla S§koda vznikla poskozené spolecnosti pod timto bodem uhrazena.

Poskozena spole¢nost uplatnila v ramci trestnfho fizeni narok na nahradu skody ve vétsim rozsahu,
nez v jakém ji mohl byt na zakladé provedeného dokazovani pfiznan, a soud ji proto podle § 229
odst. 2 trestnfho fadu odkazal se zbytkem naroku na ndhradu $kody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani ve lhat¢ 8 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo i proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizeni, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné¢ oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Z odvolani statnfho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt i z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Podle § 125 odstavec 4 trestniho fadu se poskozeny poucuje o moznosti zadat o uspokojeni naroku
na nahradu Skody nebo nemajetkové Ujmy zplsobené trestnym cinem nebo na vydani
bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym cinem podle zikona ¢. 59/2017 Sb., o pouziti
penéznich prostfedktt z majetkovych trestnich sankci ulozenych v trestnim fizeni a o zméné
nc¢kterych zakont, v platném znéni, a to na zakladé zadosti jim podané u Ministerstva spravedlnosti
do 60 (Sedesati) dnt

- od nabyti pravni moci trestniho piikazu nebo odsuzujictho rozsudku vydaného soudem v trestnim
fizeni o trestném cinu, v dusledku jehoz spachani vznikl opravnéné osobé majetkovy narok § 2
odstavec 4 pismeno a), ¢), d) zakona ¢. 59/2017 Sb., ve spojeni s § 8 odstavcem 1 tohoto zikonal,
nebo

- od nabyti pravni moci rozhodnuti vydaného soudem v fizeni ve vécech obcanskopravnich,
kterym byl opravnéné osobé¢ pfiznan jeji majetkovy narok § 2 odstavec 4 pismeno b) zakona
¢. 59/2017 Sb., ve spojeni s § 8 odstavcem 1 tohoto zikona],

jinak pravo na uspokojent jejtho majetkového naroku ze zvlastntho uctu zanika.

Novy Jicin 26. bfezna 2024

Mgr. Lenka Sosikova, v. r.
pfedsedkyné senatu
Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.



