¢.j. 2T 27/2025-77

USNESENI

Okresni soud v Novém Jiciné rozhodl samosoudkyni Mgr. Romanou Petrovou ve vefejném
zasedani dne 2. ¢ervna 2026 ve véct

odsouzeného:  Xxx, narozeny Xxx
bytem xxx
za pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku (dale jen ,,trestni zakonik®)

takto:

Podle § 65 odst. 3 trestnfho zakoniku se odsouzenému xxx pfeménuje trest obecné prospésnych
praci ve vyméfe 200 hodin, jak mu byl uloZen trestnim pifkazem Okresniho soudu v Novém Jicine
ze dne 28. 4. 2025, ¢. j. 2 T 27/2025-61, ktery nabyl pravai moci dne 28. 5. 2025, na trest odnéti
svobody ve vymeéfe 200 (dve st¢) dna.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

Odsouzeny byl trestnim pifkazem Okresniho soudu ze dne 28. 4. 2025, ¢. j. 2 T 27/2025-61, ktery
nabyl pravni moci dne28. 5. 2025, uznan vinnym ze spachani pfecinu ohrozeni pod vlivem
navykové latky dle § 274 odst. 1 trestnfho zakoniku a byl mu kromé jiného ulozen 1 trest obecné
prospésnych praci ve vymeéte 200 hodin.

Probacni a mediaéni sluzba, stfedisko Novy Jicin (dale jen ,,PMS*) podala dne 2. 4. 2026 navrh na
pfeménu trestu obecné prospéSnych praci (dile jen ,,OPP®). Z navrhu se podava,
ze pii predjednani trestu OPP odsouzeny spolupracoval, uvedl, Ze by trest vykonal u Méstského
ufadu Bilovec. Pres zdravotni potize (cukrovka, vysoky tlak) pifislibil ze bude trest vykonavat.
Z prvni konzultace se omluvil ze zdravotnich divodu a takto se omlouval do konce fijna 2025. Na
vyzvu k dolozeni potvizeni o pracovni neschopnosti a potvrzeni o pifijeti k vykonu trestu
nereagoval a nic nedolozil.

K vefejnému zasedani se odsouzeny, a¢ byl fadné¢ pfedvolan, nedostavil. Soud proto jednal
v souladu s ustanovenim § 234 odst. 1 trestniho fadu v jeho nepfitomnosti.

Ze zpravy PMS ze dne 15. 10. 2025 (¢. 1. 70) plyne, ze dosud se nepodafilo projednat podminky
vykonu trestu OPP. Z planované konzultace se odsouzeny omluvil ze zdravotnich davodi. Na den
21. 10. 2025 je naplanovana dalsi konzultace s tim, Ze odsouzeny by se mél dostavit i s potvrzenim
o piijeti, kdy je pfedjednano, ze trest vykona pro mésto Bilovec. Dle vyjadfeni odsouzeného by
zdravotni stav nemel branit ve vykonu trestu OPP.

ZLe zpravy PMS ze dne 9. 12. 2025 (¢. 1. 71) se podava, ze se nepodafilo stanovit podminky vykonu
trestu OPP. Odsouzeny nespolupracuje, je nekontaktni, obcas se ozve emailem. Na posledni
dohodnutou konzultaci se nedostavil. Potvrzeni o pfijeti nedolozil. Dne 8. 12. 2025 mu byla zaslana
posledni vyzva.

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.



10.

11.

2T 27/2025

Podle gpisu 3 evidence rejstiikn trestii (¢. 1. 75) byl odsouzeny 3x soudné trestan, a to pro riznorodou
trestnou ¢innost. Poslednim odsouzenim je odsouzeni v této trestni véci.

Zastupce PMS u vefejného zasedani doplnil, Ze se odsouzeny sice zpocatku komunikoval, nyni je
vsak nekontaktni. Potvrzeni od lékate k prokazani davodu, pro¢ se nedostavil k prvni schuzce,
nedolozil. Z trestu OPP nic neodpracoval.

Podle § 65 odst. 3 trestniho zakoniku jestlize pachatel v dobé od odsouzeni do skonceni vykonu
trestu obecné prospésnych praci nevede fadny zivot, vyhybd se nastupu vykonu trestu, bez
zavazného duvodu porusi sjednané podminky vykonu trestu obecné prospésnych praci, jinak mafi
vykon tohoto trestu nebo zavinéné tento trest ve stanovené dobé nevykonava, mize soud
pfeménit, a to i béhem doby stanovené pro jeho vykon, trest obecné prospésnych praci nebo jeho
zbytek v trest odnéti svobody a rozhodnout zaroven o zptsobu jeho vykonu; pfitom kazda i jen
zapocata hodina nevykonaného trestu obecné prospésnych praci se pocita za jeden den odnéti
svobody.

Podle § 65 odst. 4 trestntho zakoniku vyjimeéné muze soud vzhledem k okolnostem pfipadu
a osobé¢ odsouzeného ponechat trest obecné prospésnych praci v platnosti nebo prodlouzit dobu
vykonu tohoto trestu az o Sest mésicu, 1 kdyz odsouzeny zavdal pfi¢inu k pfeméné trestu podle
odstavce 3, a

a) stanovit nad odsouzenym na dobu vykonu trestu nebo jeho zbytku dohled,

b) stanovit odsouzenému na dobu vykonu trestu nebo jeho zbytku dosud neulozena pfiméfrena
omezen{ nebo pfiméfené povinnosti uvedené v § 48 odst. 4, nebo

¢) stanovit odsouzenému na dobu vykonu trestu nebo jeho zbytku nékteré z vychovnych opatfeni

podle § 63 odst. 3, je-li ve véku blizkém véku mladistvych.
Na vykon dohledu se uzije obdobn¢ § 49 az 51.

Odsouzeny se od samého pocatku vyhyba nastupu vykonu trestu, nespolupracuje s PMS. Tvrzené
zdravotni davody, kvili kterym se omlouval z konzultaci vak fadné nedolozil. Soud podotyka, ze
odsouzeny byl seznamen s tim, jaky trest mu byl uloZen, pfed uloZzenim tohoto trestu s nim PMS
vse projednala, vyslovné uvedl, Ze se 1é¢i s cukrovkou a vysokym tlakem, ale to nebrani ve vykonu
trestu OPP. Je tedy zjevné, Zze odsouzeny se vyhyba nastupu trestu OPP, a proto soud pfistoupil
k jeho pfeméné v trest odnéti svobody. Soud neshledal zadné okolnosti, pro které by bylo mozné
ponechat trest OPP i nadale v platnosti. Navic odsouzeny se k vefejnému zasedani ani nedostavil,
aby soudu vysvétlil svij pfistup k vykonu trestu OPP.

Pro vykon tohoto trestu odnéti svobody soud zatfadil odsouzeného do véznice s ostrahou, nebot’
pro zafazeni do jiného typu véznice nebyly splnény podminky (§ 56 odst. 2 pism. a) trestniho
zakoniku).

Pouceni:

Proti tomuto usnesent je ptipustna stiznost do tif dni ode dne jeho oznameni ke Krajskému soudu
v Ostravé prostfednictvim podepsaného soudu.

Novy Jicin 2. ¢ervna 2026

Mgtr. Romana Petrova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Diana Gelnarova.
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