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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢in€ rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 9. ledna 2014
samosoudcem Mgr. Jaromirem PSenicou, takto:

Obzalovany
XXX,

nar. Xxx ve xxx, trvale bytem xxx,

je vinen, Ze

v obdobi od 06. 04. 2012 do 01.06.2012 ve Frenstaté pod Radhostém, okres Novy Ji¢in, na ul.
TyrSova v domé ¢.XxX ve svém puvodnim bydlisti jako povéieny vlastnik Spolecenstvi vlastnik
jednotek v domé ¢.xxx, u néhoz bylo na zakladé vyhlasky Krajského soudu v Ostravé ze dne
06.04.2012 sp.zn. KSOS 14 INS 8464/2012 zahajeno insolven¢ni fizeni a dne 02.05.2012 byl na
zaklad¢ usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 02.05.2012 sp.zn. KSOS 14 INS 8464/2012 —
A6 zjistén jeho Gpadek za soucasného povoleni oddluZeni, v rozporu s ¢lankem 6 bodem 14 pism.
h) stanov Spolecenstvi vlastnikil jednotek neucinil Zadné opatieni k zajiSténi uhrady svého dluhu
vuci vefiteli SpoleCenstvi vlastnikli jednotek v domé ¢.xxX, kdyz Krajskému soudu v Ostravé
jednak ve svém navrhu na povoleni oddluzeni ze dne 05.04.2012 zatajil tohoto svého véfitele a
jednak jako jediny statutdrni a vykonny orgén tohoto véftitele ve svém insolvencnim fizeni viibec
nepodal prihlasku této  pohledavky v celkové vysi 116.000,-K¢, kterda se skladala z castky
19.936,-K¢ za 56 dluznych splatek za vyménu oken ve spolenych prostorach bytu, z ¢astky
61.680,-K¢ za 68 dluznych splatek za vyménu oken v jeho byté €.xxX, z astky 18.349,-K¢ za
dluzné platby vodného a stocného a z Castky 16.000,-K¢ za dluzné platby do Fondu oprav, ani
neoznamil zahdjeni insolven¢niho fizeni na svou osobu dal§im c¢lenim Spolecenstvi vlastniki
jednotek domu ¢.xxX, ktefi by mohli u€init kroky k ptihlaseni své pohledavky, ktera jiz nemuze byt
V insolven¢nim, ani jiném fizeni uspokojena, ¢imz zptisobil nezajisténému vetiteli SpoleCenstvi
vlastnikli jednotek v domé ¢.xxx Skodu ve vy$i nejméné 38.152,-K¢&, nebot’ mira uspokojeni
pohledavek nezajisténych vétitelli z prodeje majetkové podstaty, ktery dne 02.04.2013 schvalil KS
v Ostrave by Cinila 32,89%,

(K.i.¢. 1a— rozsudek)
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tedy

porusil smluvné pfevzatou povinnost spravovat cizi majetek a tim jinému zpuasobil skodu nikoli
malou,

¢imz spachal

ptecin poruseni povinnosti pii spravé ciziho majetku podle § 220 odst. 1 trestniho zdkoniku,

a odsuzuje se
podle § 220 odst. 1 trestniho zakoniku K trestu odnéti svobody v trvani 4 /¢tyi/ mésicu.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se mu vykon trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu 1 /jednoho/ roku.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je povinen zaplatit na nahradu $kody Spolecenstvi vlastniki
jednotek v domé ¢. 742, ulice TyrSova, Frenstat pod Radhostém, se sidlem Frenstat pod
Radhostém, TyrSova 742, IC 27800474, ¢astku 18.152,- K¢.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fddu se Spolecenstvi vlastnikii jednotek v domé €. 742, ulice
TyrSova, Frenstat pod Radhos$tém, odkazuje se zbytkem jeho niaroku na nahradu $kody na
Fizeni ve vécech obéanskopravnich.

Oduvodnéni :

Po provedeném dokazovani ma soud za prokazéno, Ze se obZalovany dopustil vytykaného
jednani tak, jak je to uvedeno ve vyroku tohoto rozsudku.

Obzalovany se k vytykanému jedndni V podstaté doznal, kdyz vypovédé€l, ze je pravda, ze
nepfiznal svlyj dluh viici spolecenstvi vlastnikli k insolvenci, protoze na néj vSechno padalo, mél
zévazky vici dvéma bankdm a na spolecenstvi zapomnél. Neni pravdou ale, Ze by nechtél platit.
Nékolik mésict se domlouvali, jak to bude platit a kolik. 1.3.2013 probéhl insolvencni soud, kde
byl pfitomen pan XXX — novy vedouci spoleCenstvi a tam se dohodli na splatkach 2.000,- K¢
mésicné. Nedali mu ale splatkovy kalendar. Dali mu k podpisu dohodu, ale on podpis odmitl,
protoze v té dob& uz byl v insolven¢nim fizeni a nemohl nic podepisovat. Od biezna 2013 piesto
splaci a uhradil do dne$niho dne 20.000,- K¢. Doklady o tom — vypisy z uctu, ptedal policii. Je
ochoten dluh nadale splacet.

Spachani skutku je dalo prokdzano listinnymi dikazy, a to vymérem dluzné ¢astky, ptehledem
dluhu a vy¢islenim skody na ¢.I1. 10 — 27, zépisem ze schiize ze dne 11. 9. 2011, kopii notaiského
zapisu o osvédceni, o prubéhu shromazdéni spolecenstvi vlastnikll a sepisu rozhodnuti shromézdéni
ze dne 3. 2. 2009, kterym byl obzalovany zvolen do funkce povéfené¢ho vlastnika Spolecenstvi
vlastnik jednotek, déale detaily insolvencniho fizeni obzalovaného, ze kterych se podava, ze
obzalovany nepftihlasil pohledavku Spolecenstvi vlastnikli do insolvenc¢niho fizeni, kopii vyhlasky o
insolvenénim fizeni a seznamem pfihlaSenych pohleddvek. Vypisy ze sporozirového uctu pak
dokladaji splaceni castky 2.000,- K¢ na zptisobenou skodu.

(K.i.¢. 1a— rozsudek)
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Po provedeném dokazovani ma soud za prokdzano jednak se shora citovanych listinnych
dikazl a zejména doznani obzalovaného, Ze tento poté, co bylo na jeho osobu zahajeno insolvencni
fizeni, jako povéfeny vlastnik Spolecenstvi vlastnikli jednotek v domé xxx neucinil zadné opatfeni
k zajisténi thrady svého dluhu vaéi vétiteli — Spolecenstvi vlastniki jednotek v domé €. xxx, kdyz
jako jediny statutarni orgdn a vykonny organ tohoto véfitele ve svém insolvenénim fizeni nepodal
piihlasku této pohledavky ve vysi 116.000,- K¢ a zplsobil tak spoleCenstvi vlastniki Skodu
nejméné 38.152,- K¢ (mira uspokojeni pohledavek schvélena Krajskym soudem v Ostravé 32,89%
z castky 116.000,- K¢), tedy porusil smluvné pfevzatou povinnost spravovat cizi majetek a tim
jinému zpisobil Skodu nikoli malou a naplnil tak po subjektivni i objektivni strance skutkovou
podstatu pieCinu poruSeni povinnosti pii spravé ciziho majetku podle § 220 odst. 1 trestniho
zakoniku.

Obzalovany nebyl dosud soudné trestan, ani projedndvan pro piestupek. Tato skutecnost
spolu s jeho doznanim a snahou uhradit zptisobenou skodu vede soud k zavéru, Ze 1ze ulozit trest pii
samé spodni hranici, s odkladem na kratkou zkusebni dobu.

K trestnimu fizeni se fadné a vcas ptipojilo poskozené spolecenstvi vlastnikli s narokem na
nahradu Skody ve vysi 113.000,- K¢&. Soud vsak pii rozhodovani o vysi ndhrady Skody vzal v tivahu
stanovisko krajského soudu a jim stanovenou miru uspokojeni pohledavky, nebot’ toto je Castka, 0
kterou spolecenstvi vlastniki pfislo tim, zZe obzalovany nepftihlasil predmétnou pohledavku. Od této
sumy soud odecetl 20.000,- K&, které obzalovany jiz uhradil, a ulozil mu povinnost zaplatil
poskozenému spole€enstvi na ndhradu Skody castku 18.152,- K& Se zbytkem naroku na nihradu
Skody pak poskozenou organizaci podle § 229 odst. 2 trestniho fadu odkazal na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Poudceni: Proti tomuto rozsudku je ptipustné odvolani ve 1hité 8 dnii od doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim
podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvoldni pro nespravnost
kteréhokoli z vyroki, poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o ndhradé Skody. Odvolani je vzdy mozno podat téz
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo 1 proto, Ze bylo poruSeno
ustanoveni o fizeni, jeZ pfedchéazelo rozsudku.

Odvolani musi byt ve stanovené zakonné lhité fadn€ odiivodnéno tak, aby z
n¢ho bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadéan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku ptedchazelo. Z odvolani
statniho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt i z ¢asti ve prospéch
nebo neprospéch obzalovaného.

Okresni soud v Novém Jic¢iné
dne 9. ledna 2014

Mgr. Jaromir PSenica, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Jitina Tomanova

(K.i.¢. 1a— rozsudek)



