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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Jicin¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 9. 7. 2025 samosoudcem
Mgr. Jaromirem Psenicou

takto:

ObzZalovany
Xxx, narozeny xxx v xxx, okres xxx, bez zaméstnani, trvale bytem xxx, pfechodné¢ bytem xxx, okres
xxx, adresa pro ucely dorucovani (ID datové schranky): xxx,

je vinen, Ze

ad 1) dne 31. 3. 2025 nejmén¢ v dobé od 21:30 hodin do 21:50 v okrese xxx,
na pozemnich komunikacich z ulice xxx v xxx, pfes xxx, xxx do xxx a zp¢t na ulici xxx v xxx, kde
byl zastaven policejni hlidkou #dil zaptjéeny osobni automobil znacky Skoda Superb, t. z. xxx ve
kterém vezl spolujezdce, pfesto, ze si byl védom toho, Ze mu byl trestnim pifkazem vydanym
Okresnim soudem v Pferové pod ¢.j. 2 T 115/2024-57 ze dne 31. 10. 2024, ktery nabyl pravni
moci dne 21. 11. 2024 ulozen mimo jiné trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni
motorovych vozidel na dobu 18 mésicu, tj. od 21. 11. 2024 do 21. 5. 2026,

a zaroven rozhodnutim Magistratu mésta Hradec Kralové, ¢.j.: MHIK/610890/2024/OP/Mich ze
dne 3. 10. 2024, jenz nabylo pravni moci dne 12. 10. 2024, mu byl ulozen mimo jiné spravni trest

zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu 18 mésicu, tj. od 12. 10.
2024 do 12. 4. 2026,

tedy
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mafil vykon rozhodnuti soudu a organu vefejné moci tim, Zze vykonaval ¢innost, ktera mu byla
takovym rozhodnutim zakazana,

¢imzZ spachal

pfecin mafeni vykonu dufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism.
a) trestnfho zakoniku,

ad 2) v pfesné nezjiSténych dnech v obdobi od nejméné 17. 3. 2025 do 6. 4. 2025 v xxx, okres xxx,
na ulici xxx, na autobusové zastavce ,,Nakupni stfedisko, v nejméné 4 piipadech prodal xxx
za ¢astku 200 K¢ za jednu davku pfesné nezjisténé celkové mnozstvi susiny konopi (marihuany),
pficemz konopi (marihuana) je omamnou litkou uvedenou v seznamu ¢. 3 — omamné latky,
v ptiloze ¢. 3 Nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek v souladu se znénim
zakona ¢.167/1998 Sb., o navykovych latkach, a delta-9-tetrahydrokanabinol (THC), ktery je
hlavn{ Gc¢innou latkou obsazenou v susiné konopi, je psychotropni latkou uvedenou v seznamu ¢. 4
— psychotropni litky, v pfiloze ¢. 4 Natfizeni vlidy ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek
v souladu se znénim zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych litkach, a takto ¢inil s védomim, ze se
o takové latky jedna,

tedy
neopravnéné prodal jinému omamnou a psychotropni latku,
¢imzZ spachal

pfecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1 trestniho zakoniku
a odsuzuje se

za tyto pfeciny a sbihajici se pfeciny pokusu kradeze podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku k § 205
odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku, mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337
odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku, kterymi byl uznan vinnym trestnim pifkazem Okresniho soudu
v Opavé ze dne 26. 5. 2025, ¢.j. 19 T 16/2025-116, a pfecin mateni vikonu tfedniho rozhodnuti
a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku, kterym byl uznan vinnym trestnim
ptikazem Okresniho soudu v Novém Ji¢iné ze dne 21. 3. 2025, ¢. j. 2 T 35/2025-53,

podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku, § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody na 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mésicu.

Podle §§ 81 odst. 1, 82 odst. 1 trestntho zakonfku se mu vykon trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu 2 (dvou) roku a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 67 odst. 1 trestntho zakoniku, § 68 odst. 1, 2, 3 trestnfho zakoniku se mu uklada penéZity
trest ve vyméfe 50 dennich sazeb po 800 K¢, tedy 40 000 K¢.

Podle § 73 odst. 1, 4 trestnitho zakoniku se mu uklad4 trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel na 2 (dva) roky.
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Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se mu uklada trest propadnuti véci, a to ploché¢ho

sroubovaku s dfevénou nasadou o celkové délce 19,5 cm, ktery je pfilohou spisu Okresniho soudu
v Opave, sp. zn. 19 T 16/2025.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se soucasné rusi vyroky o trestech z trestnich piikazt
Okresniho soudu v Opavé ze dne 26. 5. 2025, ¢. . 19 T 16/2025-116, a Okresniho soudu v Novém
Jiciné ze dne 21. 3. 2025, ¢. j. 2 T 35/2025-53, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tyto vyroky
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni
se statn{ zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odtvodnén,
a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani ve lhut¢ 8 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo 1 proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizent, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolani musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Z odvolani statntho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt’ i z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Skute¢nosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat opravnym prostfedkem.

Novy Jicin 9. ¢ervence 2025

Mgr. Jaromir Psenica v. r.
samosoudce
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