Jednaci ¢islo: 21 T 82/2012 - 117

CESKA REPUBLIKA

Samosoudce Okresniho soudu v Novém Ji¢iné

vydal dne 26.04.2012 v Novém Ji¢iné podle § 314¢) odst. 1 tr.i.

nasledujici trestni ptikaz:

Obvinény(4) XXX

nar. XXX \Y XXX okres XXX

zaméstnan (a) fidi¢

bytem  trvale xxx okres Xxx

je vinen, zZe

dne 10.2.2011 v dobé od 10.15 hod. do 12.45 hod. v Novém Ji¢in¢, okres Novy Ji¢in, na ul.
TyrSové, na Okresnim soudé v Novém Ji¢ing v pribehu hlavniho liceni konaného ve véci sp.zn. 1 T
105/2010, jako svédek v trestni véci obzalovaného XxX, po fddném pouceni ze strany predsedkyné
senatu Okresniho soudu v Novém Ji¢iné ve smyslu ust. §§ 100 a 101 trestniho f4du nepravdivé
uvedl, Ze se dne 2.10.2010 nachazel na pile v blizkosti aredlu ZD Vrchovina ve Fulneku — Dérném,
pficemz byl svédkem jist¢tho vzajemného dohadovani mezi synem XXX XXX a XXX V aredlu
uveden¢ho zemédélského druzstva s tim, Ze na misté nevidél kromé XXX Zadnou jinou Zenu a
nevidél, Ze by XXX po xxx héazel kameni, kdyz bylo prokazano, Ze inkriminovaného dne v aredlu ZD
Vrchovina ve Fulneku — Dérném v ramci vzajemné rozepie obzalovany XXX opakované vyhrozoval
své sestienici XXX a svému stryci XXX usmrcenim a dal§i ijmou a na XXX hazel kameny o priméru 5-
10 cm, kdy poskozenou trefil do ramene, ¢imz naplnil skutkovou podstatu pfecinu nebezpecného
vyhroZzovani podle § 353 odst. 1 trestniho zadkoniku, pro ktery byl pravomocné odsouzen rozsudkem
Okresniho soudu v Novém Jic¢iné ze dne 10.5.2011, sp.zn. 1 T 105/2010 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Ostravé ze dne 24.8.2011 sp.zn. 4To 142/2011 a uvedenému jednéni tehdy byla
pfitomna i XXX, pfi¢emz dokazovanim provedenym u Okresniho soudu v Novém Ji¢iné v uvedené
trestni véci, zejména provedenou rekonstrukci na misté ¢inu bylo prokdzano, Ze obvinény XXX se
tehdy na pfedmétném misté¢ vibec nenachézel a svou svédeckou vypovéd ucelové upravil ve
prospéch tehdy obzalovaného Xxx po ptredchozi zadosti jmenovaného,
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tedy

jako svédek pted soudem uvedl nepravdu o okolnosti, ktera méla podstatny vyznam pro rozhodnuti,

v 7 A4

¢imz spachal

ptecin kiivé vypovedi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a) trestniho
zakoniku

a odsuzuje se

s prihlédnutim k ust. § 314e odst. 2 tr. Fadu podle § 346 odst. 2 trestniho zakoniku k
trestu odnéti svobody v trvani 12 (dvanacti) mésicii.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon trestu podminéné odklada
na zkuSebni dobu v trvani 2 (dvou( let a 3 (tii) mésicu.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu ptikazu Ize do osmi dnti od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu
odpor. Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan v€as opravnénou
osobou, trestni ptikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni li¢eni. Pfi projednani véci
Vv hlavnim li¢eni neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu
obsazenymi v trestnim piikaze.Nebude-li odpor fadn¢ a vc€as podan, trestni piikaz se
stane pravomocnym a vykonatelnym. V piipad€, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se
tim prava na projednani véci v hlavnim lieni.

V Novém Ji¢iné dne 26.04.2012

JUDr. Radim Svec, Vv.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: Palenickova Ivana
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