¢.j. 3 Nt 2402/2024-9

USNESENI

Okresni soud v Novém Jiciné rozhodl ve vazebnim zasedani konaném dne 19. cervna 2024
v trestni véci

obvinéného: XXX, narozeny xxx, trvale bytem xxx,

takto:

I. Podle § 77 odst. 2 trestnfho fadu za podminek uvedenych v § 68 odst. 1 trestniho fadu
z diivodt uvedenych v § 67 pism. b), c) trestniho fadu se obvinény xxx bere do vazby.

II. Vazba zacina dne 17. 6. 2024 v 04:50 hodin.

Oduavodnéni:

Dne 19. 6. 2024 v 01:30 hodin podal statni zastupce Okresnfho statntho zastupitelstvi v Novém
Jiciné u zdejsitho soudu navrh na vzeti obvinéného xxx do vazby z davodia uvedenych v § 67 pism.
b, ¢) trestniho fidu pod sp. zn. 1 ZT 85/2024-13. Jak se z tohoto navthu podavd, obvinény je ve
véci stthan pro zvlast’ zavazny zloc¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, 2 pism. b), ¢) trestniho zakoniku, kterého se
mél dopustit z¢asti sam, zcasti ve spolupachatelstvi s obvinénym xxx, jednanimi popsanymi
v usneseni o zahajen{ trestnfho stthani. Statni zastupce na strané obvinéného xxx dovozuje, ze jsou
u n¢j dany duavody vazby podle § 67 pismene b), ¢) trestnfho fadu. Obvinény se totiz typové
stejného jednani dopousti opakované, a to kratce po vykonu pfedchoziho trestu. Pficemz
s ohledem na rozsah této trestné ¢innosti véetné financnich prostfedku, které si timto zptsobem
opatfil, je zde duvodna obava, ze by v dané cinnosti dale pokracoval, respektive tuto znovu
opakoval. Déle vzhledem k charakteru trestné ¢innosti a osobam jednak spoluobvinénych, jednak
piipadnych svédka z prostfedi OPL, je zde podle statniho zastupce rovnéz dana divodna obava,
ze by mohl ovliviiovat dosud nevyslechnuté svedky, piipadné spoluobvinéné.

Soud pfezkoumal jak podany navrh statniho zastupce, tak pfilozeny spisovy material policejntho
orginu Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, dzemni
odbor Novy Ji¢in, Oddéleni obecné kriminality Novy Jicin, Svatopluka Cecha 1727/11,
741 11 Novy Jicin, sp. zn. xxx a zjistil:

7z usneseni o zahdjeni trestniho stihani Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje, uzemni odbor, Oddéleni obecné kriminality Novy Ji¢in ze dne
18. 6. 2024, ¢. j. xxx, ze obvinény xxx je v této trestni véci stthan (spolecné s obvinénymi xxx) pro
zvlast’ zavazny zlocin nedovolené vyroby ajiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. b), ¢) trestniho zakoniku, jehoz se mél dopustit
za prvé spolec¢né s xxx v pfesné neustanovenou dobu nejméné vsak od 30. 3. 2024 do 17. 6. 2024,
kdy si po vzdjemné domluvé nejméné ve tiech piipadech opatiili na riznjch mistech v Ceské
republice od doposud neustanovenych osob potfebné prekurzory ve formé léciv s obsahem
pseudoefedrinu, kdy konkrétné
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— dne 30. 3. 2024 od doposud neustanoveného muze odebral xxx 200 gramul tzv. efy
(meziprodukt pfi vyrobé¢ pervitinu obsahujici pseudoefedrin),

— dne 8. 4. 2024 okolo 21:40 hodin od doposud neustanovené osoby, se kterou se potkal
pobliZ provozovny McDonald nachazejici se na adrese Na piikopé 3624 ve Frydku-Mistku,
odebral xxx neustanovené mnozstvi 1é¢iv s obsahem pseudoefedrinu, pficemz tento nakup
financoval jednak ze svych penéz ajednak z penéz, které mu za ucelem jejich nakupu
poskytl xxx

— adale dne 13. 4. 2024 od muze neznamé totoznost, se kterym se potkal na pfesné¢
nezjisténém misté v Ceském Tésing, odebral xxx neustanovené mnozstvi 1é¢iv s obsahem
pseudoefedrinu, pficemz tento nakup financoval jednak ze svych penéz a jednak z penéz,
které mu za ucelem jejich nakupu poskytl xx;

za druhé z opatfenych 1éciv (viz bod 1) v pfesné neustanovenou dobu nejméné vsak od 30. 3. 2024
do 17. 4. 2024 na doposud neustanovenych mistech v obci xxx a na pfipadnych dal$ich mistech
v CR za pouziti dalsich potfebnych chemikalif (toluen, kyselina solnd, ¢erveny fosfor, jod apod.)
a potfebnych nastroji a pomucek (chemické sklo apod.), které si opatfil, vyrobil tzv. ceskou cestou
v doposud pfesné neustanoveném mnozstvi pifpada, nejméné vsak ve dvou piipadech, doposud
neustanovené mnozstvi pervitinu, nejméné vsak 191,5 gramu pervitinu, kdy konkrétné

— v pfesné neustanovenou dobu dne 30. 3. 2024 na doposud neustanoveném misté vyrobil
celkem nejméné 191,5 gramu pervitinu,

— dne 11. 4. 2024 na doposud neustanoveném mist¢ v obci xxx vyrobil doposud
neustanovené mnozstvi pervitinu,

a vyrobeny pervitin na uzemi obce xxx a jinde na izemi CR distribuoval mezi uzivatele navykovych
latek metamfetamin (pervitin), kdy konkrétné:

— vnejméné dvou pfipadech dne 2. 5. 2024 a dne 14. 5. 2024 prodal osobé xxx nejméné 1
gram pervitinu za pfesné neustanovenou castku,

— v pfesné neustanoveném obdobi do 14. 6. 2024 v nejméné dvou ptipadech prodal osobé
xxx pervitin vzdy v mnozstvi 1 gram za CENU 1 500 K¢;

a dale za tfeti spolecné sxxx v pfesné¢ neustanovenou dobu dne 10. 4. 2024 na dosud
neustanoveném mist¢ v obci xxx z opatfenych 1éciv a potfebnych chemikalif, potfebnych nastroju
a pomucek, vyrobili tzv. ¢eskou cestou doposud neustanovené mnozstvi pervitinu, ktery si mezi

sebe nasledné rozdélili. Uvedené usneseni mu bylo doruceno dne 18. 6. 2024.

Z protokolu o vyslechu obvinéného, Zze xxx byl k véci vyslechnut v tomto procesnim postaveni
dne 18. 6. 2024, pficemz vyuzil svého prava a k jednani, které je mu kladeno za vinu, jako obvinény
nevypovidal, nicméné v horizontu néjakych 14 dni by se chtél znovu k vytykané trestné ¢innosti
vyjadiit, potfebuje se uklidnit a usneseni o zahajen{ trestnfho stfhani v klidu precist.

Z dalstho obsahu trestniho spisu policejnfho organu sp. zn. xxx, ze obvinény xxx je z vytykaného
jednani usvédcovan zejména protokolem o provedeni domovni prohlidky ze dne 17. 6. 2024
provedenou v misté¢ jeho aktualntho bydlisté v byté ¢. xxx v bytovém domé ¢.p. xxx na ulici xxx
(zde byla zajisténa varna pervitinu uzpusobena k vyrob¢ pervitinu tzv. ¢eskou cestou skladajici se
z chemického skla, vafice, pomocnych nastroja, byly zajistény pomocné chemikalie, smeés
s obsahem pseudoefedrinu slouzici jako suroviny pouzivané pii vyrobé pervitinu tzv. ceskou
cestou, 1 samotny pervitin).
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Ze stejnopisu rozsudku Okresntho soudu v Novém Jiciné ze dne 6. 5. 2021 ¢j. 32T 116/2016-403
a rozsudku KS Ostrava ze dne 18. 10. 2016 ¢j. 3 To 383/2016-332 bylo zjisténo, ze xxx byl uznan
vinnym zvlast’® zavaznym zlo¢inem nedovolené vyroby ajiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku. Byl
odsouzen mimo jiné k pomérné vyraznému trestu odnéti svobody v trvani 5 let, ktery vykonal
dnem 2. 3. 2021. Po jeho vykonu nastoupil dalsi vykon trestu odnéti svobody v trvani 3 let, ulozeny
mu ve véci 20 T 268/2013 pavodné jako trest podminény (opétovné pro § 283 odst. 1, odst. 2
pism. b) trestnfho zakoniku. Tento trest vykonal dnem 5. 10. 2023.

Z opisu evidence rejstitku tresta fyzickych osob obvinéného xxx Ze se v minulosti dostal do
rozporu s trestnim zakonem ve 12 pfipadech, pfesnéji, v opise RT ma jiz 12 zaznamu z let 2001-
2016.

Z ptedchozich odsouzeni je pro tuto véc relevantni zejména jeho odsouzeni ve veci 3 T 34/2007
OS Novy Jicin (§ 187 odst. 1 zdk. ¢. 140/1961 Sb.), 1 T 206/2008 OS Bruntal (§ 187 odst. 1 zik.
¢. 140/1961 Sb.), 20 T 268/2013 OS Novy Jicin (§ 283 odst. 1, 2 pism. b), § 21 odst. 1 k § 283
odst. 1, 2 pism. b) trestniho zakoniku) a odsouzeni ve véci 32 T 116/2016 OS Novy Jicin, které je
popsano jiz vyse.

Obvinény xxx ve své vypovedi, kterou ucinil u vazebniho zasedani dne 19. 6. 2024 uved], ze
k vytykané trestné ¢innosti mél moznost se vyjadfit jiz na policii, toho prava nevyuzil, a stejné tak
u vazebniho zasedani se zatim k vytykané trestné ¢innosti vyjadfovat nechce. Ke své osobé uvedl,
ze po navratu z vykonu trestu kratce pracoval u xxx jako délnik. Byl také po néjakou dobu evidovan
jako uchaze¢ o zaméstnani, ale z této evidence byl vyfazen. Jeho pifjmy jsou tvofeny pifjmy
z brigadnické ¢innosti. Je svobodny, bezdétny a Zije sam.

Na zakladé vSech vyse uvedenych zjisténi musi soud nejprve konstatovat, ze v dané trestni véci je
fadné vedeno trestni stthani obvinéného pro trestny cin a skutky popsané v usneseni o zahajeni
trestniho stihani Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Moravskoslezského kraje,
uzemni odbor, Oddéleni obecné kriminality Novy Jicin ze dne 18. 6. 2024, ¢. j. xxxx, a to pro zvlast’
zavazny zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s
jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. b), ¢) trestniho zakoniku. Usneseni mu bylo fadné doruceno.
Obvinény xxx mel moznost se ke skutku, ktery mu je kladen za vinu, vyjadfit, nebot’ byl vyslechnut
po doruceni uvedeného usneseni dne 18. ¢ervna 2023 policejnim organem. Vyuzil vak svého prava
a k vytykané trestné cinnosti nevypovidal. U vazebniho zasedani, ve kterém soud rozhodoval
k navrhu statniho zastupce o jeho vzeti do vazby, své procesni stanovisko nezménil, opét vyuzil
svého prava kvéci nevypovidat. Duvodnost zahajeni trestnfho stthani obvinéného plyne
z operativné patracich prostfedkia. Nutno dodat, Zze pii vyslechu pfed provedenim domovni
prohlidky popsal obvinény xxx mista, kde ma uschovany jednotlivé véci potiebné pro vyrobu
pervitinu, a dale samotné navykové latky. Tyto byly také nasledné policejnim organem na téchto
mistech zajistény. Konkrétné se jednalo o téméf vsechny véci potiebné pro vyrobu pervitinu tzv.
ceskou cestou jako je napiiklad elektricky mlynek, chemické sklo (banku se zbytky po vyrobé
pervitinu, odmérné valce, zapékaci misu - tzv. Za/o, sklenéné koleno), teplomér, vafic, digitalni vahu,
plastové krabicky se zbytky krystalické latky s obsahem metamfetaminu. Dale byly zajistény latky
nezbytné pro vyrobu pervitinu tzv. ¢eskou cestou — kyselina fosfore¢na, cerveny fosfor a jod. Z
vyse uvedenych skutecnosti a z rozmisténi véci v byte pak Ize dovodit, Ze véci pro virobu pervitinu
byly obvinénym xxx aktivné pouzivany.

S ohledem na konspirativni zpusob pachani trestné ¢innosti bylo v dané véci nutno mimo jiné
vyuzit skrytych prostiedkt proveétovani vyjmenovanych trestnim fadem, které byly realizovany pod
krycim ndzvem akce "TEPLOMER". Dosud bylo pouZito operativné patracich prostiedka
a institutd podle hlavy c¢tvrté trestntho fadu. Kombinaci vSech vyuzitych prostfedka skrytého
provéfovan{ a samotnym Setfenim policejntho organu byly dokumentovany veskeré skutec¢nosti
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dualezité pro dané trestni fizeni, zejména vzajemné kontakty podezfelych osob v ramci akce
"TEPLOMER" (véetné xxx), role téchto osob pii vyrobé a nasledné distribuci pervitinu a dale
kontakty téchto osob s odbérateli navykovych latek, mista setkavani téchto osob, jejich denni rezim
apod. (jJde o dosud utajenou cast spisového materialu pod ¢.j. xxx, v nfz probiha nadale
vyhodnocovani nashromazdéného dikaznfho materialu, kdy je mimo personalni, administrativni
1 ¢casové moznosti policejniho organu a dalsich organt cinnych v trestnim fizeni v dobé realizace
piipadu a sdélenf obvinéni tyto kompletné vyhodnotit, a hlavné nasledné zrusit stupen utajeni. Tyto
ukony probé¢hnou nasledné v ramci faze vysetfovani. I bez udaji z dosud utajované ¢asti spisového
materialu, s kterymi se jiz soudce seznamil, je vSak mozno dospét k zavéru o divodnosti podezien,
ze xxx se na pfedmétné trestné cinnosti podilel také.

Soud na zakladé dukazu, ziskanych pfi domovni prohlidce a z operativné patracich prostfedku,
dospél k zavéru, ze dosud zajisténé dukazy plné zakladaji davodnost podezieni ze spachani trestné
¢innosti obvinénym xxx ve smyslu usneseni policejniho organu. Zajisténé dukazy jsou pfedmétem
casove narocného zkoumani a je logické, Zze nemohou byt v tomto stadiu fizeni jesté vsechny
pfedlozeny. Dale soud zdurazmuje, ze pro potfeby vazebniho zasedani postacuje pouze duvodné
podezfent, ze se obvinény pfedmétného jednani dopustil, nikoli absolutni jistota, jak je pozadovano
v ramci meritornfho rozhodovani soudem. Lze proto uzaviit, ze dosud zjisténé skutecnosti
nasvédcuji tomu, ze skutky, pro které bylo u obvinéného xxx zahajeno trestni stthani, byly
spachany, maji vSechny znaky trestné¢ho ¢inu, jsou zfejmé duvody k podezfeni, ze tento trestny ¢in
spachal obvinény, a s ohledem na osobu obvinéného, povahu a zavaznost trestného ¢inu, pro ktery
je stthan, nelze v dobé rozhodovani ucelu vazby dosahnout jinym opatfenim. Lze pfipustit, ze
vzhledem ke stadiu trestnfho fizeni nejsou zatim dostatecnym zptsobem podlozeny vsechny znaky
skutkové podstaty uvedeného zlocinu, ale kvalifikovanou skutkovou podstatu tohoto zlocinu (se
sazbou 2—10 let) je mozno bez pochyb dovodit pfedevsim z recidivy obvinéného, tedy z faktu, ze
byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen.

Dale se soud zabyval otazkou, zda na strané obvinéného existuji konkrétni divody zakladajici
davodnou obavu z naplnéni nékterého z vazebnich divodua. Obvinény xxx je osobou bez fadného
stabilntho zaméstnani a prostfedky pro svou obzivu ma z nahodilych brigad. Je pravidelnym
uzivatelem omamnych a psychotropnich latek, kazdy den uziva az 1 gram pervitinu, ktery stoji cca
800 K¢. Mnohdy si tuto latku opatfoval i na dluh. Lze se proto divodné domnivat, ze prostfedky
pro svou obzivu a na pravidelnou davku pervitinu ziskava s nejvyssi pravdépodobnosti i z prodeje
a vyroby metamfetaminu. Tato skutecnost predstavuje vyznamné riziko pro jeho budouci chovani,
v tom smyslu, ze by se mohl dopoustét dalsi trestné cinnosti, aby dosahoval timto zptsobem zisku
k pokryvani vech svych potieb i k ,,zajistén{* omamné a psychotropni latky. Kromé tohoto rizika
musi soud také zohlednit to, ze jmenovany se jiz opakované dostal do rozporu s trestnim
zakonfkem pro obdobnou trestnou ¢innost. V této souvislosti je nutno poukazat znovu na jeho
odsouzeni ve véci 3 T 34/2007 OS Novy Ji¢in, 1 T 206/2008 OS Bruntal, 20 T 268/2013 OS Novy
Ji¢in a odsouzeni ve véci 32 T 116/2016 OS Novy Jicin. Obvinény Kotlar brzy po navratu z vykonu
trestu odnét{ svobody (5. 10. 2023) se znovu a opakované dopousti shodné trestné ¢innosti.
Z uvedeného vyplyva, ze ani samotny vykon trestu odnéti svobody v pomeérné vysoké vymeéfe
nezabranil tomu, aby se znovu dopoustél umyslné trestné ¢innosti. I z téchto zavéra soud dovozuje
a souhlasf se stanoviskem statnfho zastupce, ze je u néj dan vazebni divod podle § 67 pism. c) tr.
fadu. Soud uzavira, ze pfi dalsim pobytu na svobod¢ by mohl obvinény svou trestnou ¢innost
opakovat a pokracovat v ni. U obvinéného je mozné shledavat i davod vazby koluzni podle § 67
pism. b) trestnfho fadu. Nelze pfedpokladat, Zze by se k nyni vytykané trestné ¢innosti spontanné
doznal v celém svém rozsahu, a je zfejmé, Ze ve vztahu ke spoluobvinénym ¢i svédkam, ktef{ dosud
nebyli vyslechnuti, je zcela realnou a konkretizovanou obavou, ze by tyto osoby, ptipadn¢ i dalsi
dosud neustanovené odbératelé navykovych latek, kterym metamfetamin poskytoval, mohl
ovliviiovat, aby v trestni véci vystupovali v jeho prospéch zpusobem pro néj co nejpiiznivéjsim.
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Duvodnost této obavy vyplyva pfedevsim z toho, ze ve véci je stithan pro zvlast’ zavazny zlocin
nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283
odst. 1, 2 pism. b, ¢) trestnfho zakoniku, kde je ohrozen ulozenim sazby odnéti svobody v rozpéti
od 2 do 10 let. V pfipadé uznani viny lze u néj ocekavat ulozeni nepodminéného trestu odnéti
svobody, a to nikoli pfi dolni hranici uvedené trestni sazby. Takovéto mozné ohrozeni
dlouhodobym trestem odnéti svobody je diivodnou motivaci k tomu, aby obvinény osoby, které
dosud nebyly vyslechnuty v prabéhu trestntho fizeni v postaveni svédku ¢i spoluobvinénych,
ovliviioval, aby vypovidaly v jeho prospéch. Dosud neustanovené osoby zapojené do nezakonné
vyroby a distribuce pervitinu obvinény nepochybné zna a je s nimi v kontaktu. Soud tak na stran¢
obvinéného shledal divody vazby koluzni a pfedstizné ve smyslu § 67 pism. b), c) trestnfho fadu a
rozhodl v souladu s ustanovenim § 77 odst. 2 trestniho fadu za podminek uvedenych v § 68 odst.
1 trestniho fadu z duvodu uvedenych v § 67 pism. b), ¢) trestnfho fadu o vzeti obvinéného xxx do
vazby. Jeho vazba pak pocina okamzikem, kdy byl poprvé prokazatelné omezen na osobni
svobodé, coz bylo, jak se podava z dolozeného protokolu o zadrzeni osoby podezielé, ode dne 17.
6. 2024 v 04:50 hodin.

Soud neponechal stranou pozornosti ani otazku toho, zda v tomto piipadé lze vazbu nahradit jinym
opatfenim ve smyslu § 73 a § 73a trestnitho fadu a dovodil, Ze s ohledem na skute¢nost, ze byl
shledan duvod vazby koluzni, tak o institutech nahrazujicich vazbu nebylo mozno rozhodovat.

Pouceni:

Proti tomuto usnesent je pfipustna stiznost do tff dni ode dne jeho oznameni ke Krajskému soudu
v Ostravé prostfednictvim podepsaného soudu.

V¢as podana stiznost nema odkladny acinek.

Novy Jicin 19. cervna 2024

JUDr. Jifi Hanzelka

soudce



