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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Jiciné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 19. 4. 2018 samosoudcem
JUDsx. Jifim Hanzelkou,

takto:
ObzZalovany

Xxx, narozeny xxx ve xxx, okres xxx, strojirensky délnik Brose CZ s.r.o. Kopfivnice, bytem xxx,
t.C. xxx, okres xxx,

je vinen, Ze

dne 29. 12. 2017 kolem 02.00 hodin v Kopfivnici — Lubiné, okres Novy Ji¢in, pod Véttkovickou
pfehradou, po predchozi aplikaci navykové latky fidil osobni motorové vozidlo zn. Ford Focus,
r.z. xxx, byl kontrolovan policejni hlidkou, kterd u né¢j pfistrojem Drugwipe 5S provedla orientaéni
zkousku na OPL, kterd byla pozitivni na laitky metamfetamin/amfetamin, nasledné se podrobil
odbéru krve a jejim znaleckym zkoumanim znalkyni z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie byla
v krevnim séru prokazana pfitomnost metamfetaminu v koncentraci 390 ng/ml a amfetaminu
v koncentraci 31 ng/ml a v dobé fizeni byl ve stavu vylucujicim bezpecné fizeni motorového
vozidla,

tedy
vykonaval ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, jinou ¢innost,
pii které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou skodu na majetku,
¢imzZ spachal
pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odstavec 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestntho
zakoniku

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Olbrichova.



3T 23/2018
a odsuzuje se

podle § 274 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku (déle jen ,,trestntho zakoniku®) k
trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) mésict.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestnfho zakoniku se mu vykon trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu 1 (jednoho) roku a 3 (tfi) mésict.

Podle § 73 odst. 1, 3 trestnftho zakoniku se mu dale uklada trest zakazu Cinnosti spocivajici
v zakazu fizeni v§ech motorovych vozidel na dobu 2 (dvou) let.

Podle § 129 odst. 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje oduvodnéni,
nebot’ po jeho vyhlaseni se statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na
vyhotoveni odivodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly
odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani ve lhut¢ 8 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo i proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizeni, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudek pfedchazelo. Z odvolani statniho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt’ 1 z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Novy Ji¢in 19. dubna 2018

JUDsx. Jifi Hanzelka v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Olbrichova.



