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Okresni soud v Novém Ji¢iné
TyrSova 3
741 01 Novy Jicin

1. zatff 2026

Okresni soud v Novém Jic¢iné jako vécné piislusny spravni organ dle ustanoveni § 2 odst. 1
zakona dislo 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim (dile jen InfZ), ve znéni
pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 2 pism. b) Instrukce Ministerstva spravedlnosti ze dne
24.7.2009, ¢.j.: 13/2008-SOSV-SP ve znéni instrukce ¢. 9/2012 Sb. instrukef a sdéleni na zaklade
Zadosti Xxx, narozené xxx, bytem xxx, o poskytnuti informace dorucené dne 12. 8. 2026 a
doplnéné dne 20. 8. 2026

vydava
podle § 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 InfZ, toto

rozhodnuti:

Podle § 8a a § 15 odst. 1 InfZ se Zadost o informace, zda byl odsouzeny Xxx, narozeny xxx,
bytem xxx, v trestni véci vedené u Okresniho soudu v Novém Jiciné pod sp. zn. 2 T 27/2025
dodéan do vykonu trest a kdy k tomu doslo, a Zadost o kopii informace Policie CR dle § 321 odst.
3 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen t.f.), odmita.

Oduvodnéni:

Okresni soud v Novém Jic¢iné jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 InfZ obdrzel dne
12.8.2026 dle § 13 InfZ Zadost Xxx, narozené xxx, bytem xxx. Zadatelka #adala o poskytnuti
informace, zda odsouzeny v trestni véci vedené u Okresniho soudu v Novém Jic¢iné pod sp. zn. 2
T 27/2025 byl na zikladé piikazu k dodani do vykonu trestu odnéti svobody dodan do vykonu
trestu, kdy k tomu doslo, a dile poskytnuti kopie informace podané Policii Ceské republiky soudu
podle § 321 odst. 3 t.f..

Na zakladé vyzvy ze dne 17. 8. 2026 Zadatelka dne 20. 8. 2026 doplnila svou zadost o pozadované
informace, kde doplnila, Ze je obeznamena, Zze odsouzeny Xxx, narozeny xxx, bytem xxx byl dne
3. 8. 2026 pievezen do Vazebni véznice v Ostravé, Zada proto o poskytnuti pisemné informace
zhotovené Policii CR, jelikoZ je opravnéna kontrolovat ¢innost Policie CR.

Povinny subjekt sdéluje, ze pravo na informace je jednim ze zikladnich lidskych prav, kterym
y ] je, z¢ p j€ ] ych prav, ktery
je realizovana vefejna kontrola fungovani demokratického statu. Pravnim pfedpisem, kterym
je realizovano toto pravo je InfZ.

Zakladnim smyslem InfZ je zajisténi prava vefejnosti na pfistup k informacim vefejné¢ho sektoru,
s vyjimkou zakonem vyslovné uvedenych informaci, a tomu odpovidajici povinnost povinnych
subjektt poskytovat informace ze své pasobnosti. Uéelem InfZ mé byt co nejsirsi realizace prava
na informace, to vSe pfi soucasné ochrané vefejného zajmu a prav jednotlivett a schopnosti
povinnych subjektd plnit své tkoly a s cilem zlepsit vztahy mezi vefejnosti a staitnimi organy.
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Omezeni prava na informace vychazi z principt uvedenych v Listin¢ zakladnich prav a svobod
a v Mezinarodnim paktu o obcanskych a politickych pravech a je upraveno v §§ 7 az 12 InfZ.
Povinny subjekt pfi posuzovani zadosti o informace musi vzdy posoudit, zda pozadované
informace neobsahuji nékteré z chranénych informaci, jimiz jsou zejména osobni udaje,
informace o soukromi, utajované informace, obchodni tajemstvi ¢i dal$i informace chranéné
podle zvlastnich zakonu.

Podle § 3 odst. 3 InfZ se informaci pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu
na listiné, zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového
nebo audiovizualniho.

Podle § 4 odst. 1 InfZ poskytuji povinné subjekty informace na zakladé zadosti nebo
zvefejnénim.

Podle § 8a InfZ povinny subjekt poskytne informace tykajici se osobnosti, projevii osobni
povahy, soukrom{ fyzické osoby a osobni{ udaje jen v souladu s pravnimi pfedpisy, upravujicimi
jejich ochranu.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhute
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zzadosti, popfipadé o odmitnuti casti zadosti,
s vyjimkou piipadu, kdy se zadost odlozi.

Po posouzeni zadosti povinny subjekt dosel k zavéru, ze zadosti nelze vyhovét.

V ptipadé této zadosti doslo ke kolizi dvou na stejné drovni stojicich zakladnich lidskych prav
(pravo osoby na informace x pravo na ochranu informaci), proto bylo zapotiebi provést test
proporcionality. Test proporcionality sestava ze tf kritérii, a to testu vhodnosti, potfebnosti
a porovnani zavaznosti obou kolizi stojicich zakladnich prav (srov. rogsudky Nejvyssibo spravniho
soudu sp. zn. 1 As 169/2012 ze dne 6. 12. 2012, sp. zn. 1 As 142/2012 ze dne 30. 10. 2012).
Po provedeni tohoto testu, povinny subjekt ma za to, Ze vefejny zajem na zvefejnéni
pozadovanych informaci nepfevazuje. Pozadované informace se netykaji ¢innosti organt vefejné
moci zpusobem, ktery by pfispival ke kontrole vykonu vefejné moci nebo k vefejné debate
o fungovani justice. Naopak vypovidaji vylu¢né o individualnich pomérech konkrétni fyzické
osoby a o jeji realizaci vykonu ulozeného trestu odnéti svobody. Zasah do prava této osoby
na ochranu soukromi by proto byl intenzivnéjsi nez pfinos poskytnuti informace pro naplnéni
ucelu prava na informace.

Pozadované udaje, které zadatelka pozaduje ve své zadosti se vztahuji ke konkrétni fyzické osobé
identifikované adaji obsazenymi v zadosti, a to Xxx, narozeného dne xxx, a vypovidaji o prab¢hu
vykonu ulozeného trestu odnéti svobody. Informace o tom, zda byla tato konkrétni osoba
dodéna do vykonu trestu, kdy se tak stalo, jakoZ i ufedni sdéleni Policie Ceské republiky
dokladajici realizaci pifkazu k dodani do vykonu trestu, pfedstavuji informace o identifikované
fyzické osobé, tedy osobni udaje ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 (GDPR). Povinny subjekt neshledal zadny pravani davod, ktery by umoznioval
zptistupnit zadatelce osobni udaje tykajici se vykonu trestu tfeti osoby. Skutecnost, ze Zzadatelka
uvadi, ze ji byly v minulosti doruceny nckteré pisemnosti z trestnfho fizeni, nezaklada sama o
sobé opravnéni ziskat prostfednictvim informacnifho zakona dalsi udaje z trestnfho spisu ani jiné
osobni udaje tykajici se vykonu trestu odsouzeného. Povinnému organu je z ufedni cinnosti
znamo, ze zadatelce byly poskytnuty nckteré anonymizované informace v fizenich 30 Si
141/2026 a 30 Si 160/2026. Zakon o svobodném piistupu k informacim vsak neslouzi jako
prostfedek k ziskavani procesnich informaci nebo dokumentt z konkrétnich soudnich spisa
tykajici se konkrétni osoby, kterou Zzadatelka v doplnéni své zadosti identifikovala jménem,
pfijmenim, datem narozenim a poslednim znamou adresou, mimo ramec pravni upravy

Shodu s prvopisem potvrzuje: Renata Holisova.
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piislusného fizeni. Dokument obsahuje udaje o konkrétni fyzické osobé a o realizaci vykonu
trestu odnéti svobody a jeho obsah nelze jiz anonymizaci upravit tak, aby po odstranéni
identifikatort neztratil svou vypovidaci hodnotu.

Poskytnuti pozadovanych informac{ by mohlo zasihnout do ochrany soukromi dotc¢ené osoby
(srov. rozsudek Nejuyssiho spravniho soundu sp. zn. 1 As 229/2014 ze dne 11. 3. 2015). Dle zminéné
judikatury je tfeba zasadné trvat pouze na zvefejiovani informaci, které je zadouci podrobit
vefejné diskuzi. Informace pozadované zadatelkou se tykaji jiné konkrétni osoby. Jelikoz povinny
organ dospél k zavéru, ze zadosti ohledné poskytnuti informaci ohledné konkrétni osoby nelze

vyhovét, nezbylo nez zadost v této ¢asti podle § 15 odst. 1 InfZ odmitnout.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni prostfednictvim
Oktresnfho soudu v Novém Jiciné k Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky.

Mgr. Jaroslav Sosik v. r.
pfedseda Okresniho soudu v Novém Ji¢iné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Renata Holisova.



