¢.j. 32T 36/2020-108

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresntho soudu v Novém Jiciné vydala dne 26. 3. 2020 v Novém Ji¢iné podle
§ 314e odstavec 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestntho fadu, nasledujici

trestni piikaz:

Obvinénad Xxx, rozena Xxx, narozena xxx v xxx, okres xxx, trvale bytem xxx, okres xxx, pro
dorucovani xxx, okres xxx, zaméstnana u Dormer Pramet, s. r. o. Sumperk,

je vinna, Ze
dne 10. 1. 2019 v dobé¢ od 12.00 hodin do 13.56 hodin ve Novém Ji¢in¢, okres Novy Jicin, na
ulici Tyrsova 1010/3, v budové Okresntho soudu v Novém Jic¢iné, pfisoudnim fizeni pted
soudem prvntho stupné ve véci spisové znacky 8 C 91/2017, jehoz pfedmétem byla zaloba ze
strany Stavebniny SVOTA, s.r.0., se sidlem v Pfibofe na xxx, tehdejsiho jednatele IRSTAV, s.r.0.,
se sidlem v Praze o zaplaceni ¢astky ve vysi 24 503 K¢ s pfislusenstvim, v procesnim postaveni
svedkyné, po zakonném pouceni o povinnosti vypovidat pravdu a trestnosti kfivé vypovedi
nepravdive uvedla, ze jako zaméstnankyné IRSTAYV, s.r.0., se sidlem v Praze dne 28. 6. 2016 e-
mailem neobjednala a dne 29. 6. 2016 osobn¢ nepfevzala v Novém Maliné, v prodejné stavebnin
zbozi v celkové castce 24 503 K¢ od Stavebniny SVOTA, s.r.o., se sidlem v Ptibofe, coz byly
skute¢nosti viznamné pro rozhodnuti Okresniho soudu v Novém Jic¢ing, ktery s ohledem na dalsi
diikazy ve svém rozsudku ze dne 2. 4. 2019 ¢islo jednaci 8 C 91/2017-115 posoudil jeji vypoved

jako nevérohodnou,
tedy
jako svedek pfed soudem uvedla nepravdu o okolnosti, kterd ma podstatny vyznam pro
rozhodnuti,
¢imz spachala

pfecin kfivé vypovédi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a) zakona ¢.
40/2009 Sb., trestniho zakoniku, (dale jen ,,tr. zdkoniku”)

a odsuzuje se

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Vrbova.
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podle § 346 odst. 2 tr. zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu k trestu odnéti
svobody v trvani 3 (tfi) mésicu.

Podle § 81 odst.1, § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon tohoto trestu podminéné odkladd na
zkuSebni dobu v trvani 1 (jednoho) roku a 2 (dvou) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifikazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
piikazu. Nebude-li odpor fadné avcéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pftipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Novy Jicin 26. bfezna 2020

Mgr. Ivana Sostakova, v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Vrbova.



