¢.j. 4T 65/2023-225

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢in¢ rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne 6. 9. 2023 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu Mgr. Miroslava Cano, Ph.D. a pfisedicich xxx a Be. xxx,

takto:
ObzZalovany

XXX, Narozeny Xxx v xxx, okres xxx, duchodce, trvale bytem xxx, okres xxx,

je vinen, Ze

1. ve dvou pfesné nezjisténych dnech v obdobi od 1. 3. 2019 do 30. 6. 2019 v xxx, okres xxx, v
misté svého trvalého bydlisté v rodinném domé ¢p. xxx vyuzil situace, kdy zde byla u jeho nezletilé
dcery xxx, narozené xxx, na navstéve nezletila xxx, narozena xxx, ktera v té souvislosti v uvedeném
dome i pfespavala, a o které védel, ze v uvedené dobé¢ nedovrsila patnacty rok svého véku, a v obou
piipadech vzdy v nocnich hodinach vstoupil do pokoje, ve kterém na hornim luzku dvoupatrové
postele posledné jmenovana nezletila spala, pficemz nezletilou xxx osahaval pod kalhotami na
pfirozeni, v disledku cehoz se u poskozené nezletilé vyvinuly psychické obtize v podobé
nespavosti, obav, uzkosti a vykyva nalad, které mély charakter reakce na stres,

tedy

jinym zpusobem pohlavné zneuzil dité mladsi patnacti let,

2. ve dvou pfesné nezjistenych dnech v obdobi od 1. 1. 2020 do 29. 2. 2020 v xxx, okres xxx, v
misté svého trvalého bydlisté v rodinném domeé ¢p. xxx vyuzil situace, kdy zde byla u jeho nezletilé
dcery xxx, narozené xxx, na navstéve nezletila xxx, narozena xxx, ktera v té souvislosti v uvedeném
domé i pfespavala, a o které védél, ze v uvedené dobé nedovrsila patnacty rok svého véku, a v obou
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piipadech vzdy v nocnich hodinach vstoupil do pokoje, ve kterém na dolnim lizku dvoupatrové
postele posledné jmenovana nezletila spala, pficemz si klekl k posteli, a v prvnim pfipadé zasouval
nezletilé xxx ruku pod jeji pyzamové krat'asy a kalhotky a osahaval ji na pfirozeni, zatimco
ve druhém piipadé se pfed jmenovanou nezletilou vydaval za jejfho kamarada jménem xxx, a
opétovné se snazil nezletilou osahavat na genitaliich, coz se mu vsak jiz nepodafilo, nebot’
poskozena nezletila na sobé pevné drzela pefinu, nac¢ez obzalovany svého jednani zanechal,

tedy
jinym zpusobem pohlavné zneuzil dité¢ mladsi patnacti let,
¢imzZ spachal
- zlo¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku (ad 1),

- zlo¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestnfho zakoniku (ad 2)

a odsuzuje se

podle § 187 odstavce 1 trestnfho zakoniku, § 43 odstavce 1 trestniho zakoniku k thrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roku.

Podle § 81 odstavce 1, § 82 odstavce 1 trestniho zakoniku se obzalovanému vykon trestu
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 3 (tfi) rokd.

Oduvodnéni:

1. Na zakladé dukazt provedenych u hlavniho liceni vzal soud za zjistény a prokazany skutkovy
stav, jak je blize popsan ve skutkové véte rozsudku.

2. Obzalovany xxx se k véci vyjadfil nejprve v ptipravném fizeni, kdy uvedl, Ze se skutkd, jez jsou
mu kladeny za vinu nedopustil. Podrobnéji pak rozvedl, Ze ze strany poskozenych je to
pomsta. Kdyz xxx zacala jezdit k nim na statek, tak z pocatku pomahala i tfeba vyvazet hntj,
potom se stalo, ze pfijela na kole na vecer, vytahla krabicku s cigaretami a nabizela mu cigaretu,
coz obzalovany odmital. Nakonec z ni vyslo, Ze cigarety jsou ubalené, a kromé tabaku je tam
pfimichana i marihuana. Kdyz se ji zeptal, kde to vzala, tak mu sdélila, Ze jeji otec péstuje
marihuanu ve sklenfku, a Ze mu to bere a otec si taky bali cigarety. Obzalovany sdélil, ze
v zadném ptipadé ty cigarety nechce a nepieje si, aby néco takového mu vozila. Ona se jen
zasmala a fekla, Ze to nic neni. Pozdéji se dozvédel od deery xxx, ze ucitelka nasla xxx ve skole
marihuanu za obalem telefonu. Kdyz ji ucitelka vzala a pomackala listy a vyhodila je do kose,
xxx se udajné rozbrecela. Na to ji fekl, Ze jestli to déla, tak at’ na statek radéji nejezdi. Podruhé
pak sla xxx k bran¢ za xxx, volala na ni, at’ za ni pfijde. Bavily se spolu dv¢ nebo tfi minuty, a
pfitom xxx fikala, ze xxx tvrdila, Ze pokud by ji volala matka od xxx, at’ xxx fekne, ze xxx u
nich spala. Obzalovany radil xxx, at’ to nedéla, at’ z toho neni ostuda. Jeji matka ale nevolala.
Kde v tu dobu byla xxx, to nevédél. Pak se stalo, Ze xxx pfijela i se svoji sestrou a hraly si
s jejich détma. Ta sestra tam taky pfespala jednou nebo dvakrat. Stalo se téz opakovane, ze
xxx k nim pfijela na kole, sundala batoh a hned po piijezdu usnula. Pfedtim se mu zdala takova
malatna. Nékolikrat xxx pfistihl, ze koufi a vzdy se chovala povysené. Kdyz u nich byla, tak se
décka mezi sebou dohadovaly, kficely po sobé, ale obzalovany neposlouchal, o co slo. Kdyz
videl xxx, jak kouff za hasi¢skou nastavbou, kterou udélal déckam, tak ji fikal at’ pfestane, nebo
ze zavola rodice, pfipadné za nimi zajde. Na to m¢la hned v ocich slzy a cigaretu zadusila.
Kdy?z se to stalo, tak fekl, at” se nezlobi, ale Ze k nim uz jezdit nebude. Délal tehdy na dohodu
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a oni u nich byly celkem asi tak 5x. Je§té mezitim se né¢kolikrat stalo, ze xxx se zastavila za jeho
dcerou a hovotily spolu jen tak u vrat a opét fekla, ze kdyby volala matka, tak at’ fekne, ze byla
u nich. Kde byla v tu dobu, uz vSak nevédél. xxx od nich z domu vyhodil asi tak 3x nebo 4x,
kdyz pfijel domut a ona tam byla. Vzdy ji fekl, at’ jede domu. xxx se také chvalila, Ze pije alkohol,
a to jenom Johny Wolker, nebo néco takového, a Ze rodice maji doma hodné alkoholu. Jednu
takovou lahev nasel hozenou za tou boudou, kde se déti schazely. Bylo to v obdobf, kdy xxx
chodila s klukem s xxx a vidél, jak se vodili za ruku. V té dob¢ méla u nich spat, jenomze
nespala, a nakonec spala v té boud¢ s tim klukem, co se jmenuje xxx. Kdyz Sel rano poklizet
dobytek, tak kolem pul Sesté, tak vidél, jak xxx s xxx vylezli ven. On se jich na nic neptal, ale
vidél, ze tam taky spali. Poté jak xxx odesel, tak xxx fekl, Ze to bylo naposledy, co u nich spala.
Poté uz u nich xxx nepfespavala, ona tam byla tak 3x nebo 4x, ale za xxx chodila stale. Také
bylo obzalovanému znamo, ze xxx xxx si xxx pfedavala s tou xxx, protoze jednou s nim pfijela
xxx a také xxx. Také si vzpomnél, ze jednou vezl xxx i s xxx autem do xxx, kde xxx vysadil na
hlavn{ cest¢ a jednou ji vezl samotnou, jak jel do xxx xxx. Odmitl, Ze by ji mél nabizet n¢jaké
fotky. To se nezaklada na pravde¢, nic takového se nestalo. xxx nelze véfit. Jednou se xxx
chlubila, Ze muze mit penéz kolik chce a Ze bere otci penize z pokladny. Jeji otec déla Kickbox
pro déti a ty mu za to asi plati a xxx si ty penize brala. Pokud jde o druhy skutek, tak uvedl, Ze
si nenf jisty, ze by xxx k nim v zimnich mésicich nejezdila. xxx u nich taky pfespala, ale asi
jenom 4x nebo 5x, asi ve tfech pfipadech spala u nich v domé nahofe a mozna 2x spala venku.
xxx koufila marihuanu a objevila se u nich také flaska od Jaggermaistera, kterd byla za tou
boudou. Obzalovany, jak uvedl, tak nebyl nikdy u lazka, to se nestalo. V jednom piipad¢ se
xxx potkala s xxx, ob¢ spaly v té boudé. Byli tam taky kluci. Pro¢ xxx tvrdi, Ze se mél vici ni
dopustit osahavani mu nebylo znamo, ale domniva se, ze ji mozna navedla xxx, protoze byly
kamaradky. To je ta to, ze xxx vyhodil a Ze ji sdélil, Ze to fekne rodicum. Jestli se rodice xxx
néco dozvédéli a xxx si mysli, ze jim to volal, to nevi. Nedokazal to posoudit. Jeji rodice na jeji
problémovost neupozornil a odmitl, Ze by byl také s xxx a xxx v noci na pokoji, kde holky
spaly s jejich dcerami. S xxx se seznamil pfes xxx, kdy tam xxx pfijela se svou sestrou. Nebo
to bylo v kvétnu, kdyz méla xxx narozeniny a xxx pozvala. xxx poznal pozdéji. Asi od letnich
prazdnin 2020 k nim uz xxx ani xxx nejezdily. S dcerou xxx se pfestaly bavit. Zminil také, ze
v prub¢hu dne, kdyz dcera méla pozvané obé kamaradky u nich nebyl nikdy na pokoji, protoze
byly venku. K xxx nikdy zadny vztah nemé¢l, nezajimal se o ni a nepamatoval se o cem se bavili,
kdyz ji vezl autem do xxx xxx. Dcefi xxx nezakazal bavit se s xxx, jen ji fekl, Ze by bylo dobté,
kdyby k nim xxx a xxx uz nejezdily. Pokud je nechal pfespavat u nich v.domé i s védomim, ze
jsou konzumentkami marihuany a alkoholu, tak je nehlidal. Slibily, ze uz to délat nebudou a
byly to kamaradky xxx.

3. U hlavniho liceni obzalovany doplnil, Ze trestnych ¢ina uvedenych v obzalobé se nedopustil.
Jak uvedl, xxx jezdila za jeho dcerami, blize se o ni nezajimal a bavily se viceméné mezi sebou.
zadech a v n¢kolika piipadech, jak uvadél na policii, tak méla ubalené cigarety, byl to tabak
s marithuanou. Po jejim pfijezdu byla jakasi divna. Za prvé méla cervené oci nebo eventualné
zarudlé oci a okamzité si lehla na postel a usnula. Nékolikrat pfijela vecer, pfevazné zazvonila
a dcefi xxx sdélila, kdyby nahodou volala jeji matka, tak at’ ji potvrdi, Ze spala u nich. xxx se ji
svefila a fikala ji, aby to v zadném ptipadé nedélala, protoze nevi, kde xxx byla, co se stalo
apod. To podle jeho nazoru bylo jakési alibi, aby jeji rodice nevedeli, kde byla. Dale se o xxx
dozvédél, ze ji byla odebrana marihuana ve Skole zastupkyni feditele, protoze ji méla za obalem
telefonu a ta ji zavolala, rozdrtila ji aplné a vyhodila ji do kose. Dcera mu fikala, Ze to vidéli i
ostatni zaci, ze xxx zacala brecet, ale ji to pry udajné nebrala, nebo néco takového mu fikala.
Pokud jde o xxx, méla tendenci byt stfedem pozornosti, nebo vécné se spolu dohadovaly, ale
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co bylo divodem téch hadek nevédél. Obzalovany dale uvedl, Ze jednani popsané pod bodem
2 v podané obzalobé¢ se stejné jako v piipadé xxx xxx nezaklada na pravdé. Podle jeho nazoru
XXX XXX je stejny typ jako xxx a v obdobi, kdy mélo dochazet k vytfkanému jednani se ob¢
pfetahovaly o xxx xxx a ob¢ s nim udajné néco mély. Kdyz tam pfisly obé, tak se spolu hadaly.
Byl tam kraval a nebylo to pékny. Pravé proto fikal xxx, at’ se sebere a odejde pryc. Tyto
udalosti se odehravaly na pfelomu let 2019 a 2020. Nebyl si tim vSak pfesn¢ jist. Byly to pro
n¢j cizi déti, proto je nehlidal a nechtél rodicim zasahovat do jejich vychovy. Nezajimal se o
to, zda dité k nim pusti ¢i ne. xxx xxx je navstivila doma celkem ve 4 az 5 pfipadech, z toho
vseho asi 3x nebo 4x na kole a pfespala u nich na statku taky ctyfikrat az pétkrat. xxx, kdyz
byla u nich na navstéve, tak tam vzdy nespala, pfijela za xxx a vecer jela domu. Celkové, jak
uvedl, u nich mohla byt xxx ¢tyfikrat, z toho, jestli spala tfikrat nahofe a potom jest¢ dvakrat
v boudé. Presné si to jiz nepamatoval. Asi ve dvou pfipadech se xxx s xxx na misté potkaly.
xxx tam byla s xxx a xxx tam pfijela, pfi jedné z navstév se kvili xxx pohadaly. Kficely po sobé,
potom jesté pfijela k nim na statek, kazda zvlast’ a celkové mohly pfijit na navstévu po té hadce
jeste dvakrat. xxx uz ale po téchto navstévach u nich na statku nepfespavala a ani xxx. S dcerou
xxx se blize o duvodech jejich navstév nebo to, pro¢ k nim pozdéji ptestaly jezdit nebavil.
Sama mu totiz fikala, Ze to nema vyznam, aby k nim jezdily. Ji to nebavilo, protoze xxx se nad
vsemi povySovala, tim, Ze jeji rodice maji na to, aby §la do soukromé skoly. Nebo néco
takového zminovala. Po uvedené hadce xxx s xxx nemcély dobré vztahy. Hadka vznikla
pfedtim, nez byly vyslychané na policii. Na vysvétlenou pak doplnil, Ze i kdyz se xxx s xxx
rozesly ve zlém, tak xxx vypovidala na policii ve prospéch xxx, mozna z toho divodu, ze xxx
nakonec s obéma dévcaty skoncil a na zakladé toho si to ty dvé vydedukovaly, Zze to byly
kamaradky, a kdyz ho ani jedna nem¢la, tak se daly zfejmé dohromady. Potom uz mély
zakazano k nim chodit, a vée v souhrnu dle obzalovaného bylo divodem toho, Ze jej obvinily
z osahavani. Jak dale rozvedl, rodice xxx xxx neinformoval o tom, Ze by jejich dcera méla
koufit marihuanu, mozna to byla chyba, ale on se s ni o tom bavil a ona fikala, Zze to da do
poradku. Rikal ji taky, Ze pokud se to bude opakovat, nebo pokud néco takového jesté uvidi,
tak zavola rodicum, at’ k nim piijedou nebo zavola, co se déje, at’ piijdou oni. Pozdéji to vsak
neudélal. Mozna pokud pozdéji vysly tyto skutecnosti najevo, xxx mohla usoudit, ze jejim
rodicim volal, coz mohlo vyvolat u nf odpovidajici reakci. Jak dale uvedl, xxx a kluci pfipadné
1 xxx tam pfespavali n¢kdy i1 o prazdninach v letech 2019 a 2020. Jelikoz tehdy jezdil do prace,
vracel se pozdé domu, tak si téchto udalosti moc nevsimal. Vzpominal si vSak na to, kdyz xxx
méla spat u nich doma, tak rano ji prakticky objevil s tim xxx, protoze vylezli brzo rano ven.
Tehdy tam mohli pfespavat kromé xxx xxx jesté jeho bratr xxx a dalsf kluci v xxx, kteff chodili
s dcerou xxx do skoly nebo do skolky, ale osobn¢ je neznal. Dale uved], k mistu, kde u nich
pfespavaly v domé poskozené, tak se jednalo o pokoj v 1. nadzemnim podlazi, ktery se
nachazel pfi vstupu do poschodi pfi pravé stran¢ a vedle néj druhy. V inkriminovanou dobu
prakticky vedle pokoje, kde spaly divky, pfebyval nevlastni otec jeho manzelky. V tomto
pokoji, kde byly heraklitové zdi, kde bylo tedy slySet, pfevazné se tedy dival na televizi do jedné
az tfetf hodiny ranni. Dalsi pokoj byl déti vlevo, potom se nachazi chodba, na chodbé bylo
vzdy svétlo, které se automaticky rozsvécuje. Dale v rohu byla kuchyn, ktera je dlouha asi 6 m
a na jejim konci byla loznice, kde pfespavali s manzelkou, s malymi kluky xxx a xxx, ktery m¢l
tehdy rok. Ob¢ dévcata prespavala ve stejném pokoji, protoze tam spala taky dcera xxx a xxx
a n¢kdy tam s nimi taky spal 1 syn xxx, ktery byl trosku vetsi. Jak dale uved], jeho dcera xxx ma
citlivé spani. Pokud by vrzly dvefe v kuchyni, tak by ji to okamzité vzbudilo. Dévcata spala na
poschod’ové posteli, jak ale uvedl, nechodil tam, takze pfesné nevédél, kdy, kde, ktera spala.
Osobné mu bylo jedno, jak si lehly. Obzalovany dale uvedl, Ze pokud uplyne ve véci
zpracovaného znaleckého posudku v oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, Ze nezletila xxx
prodélala v souvislosti s inkriminovanymi udalostmi zmény psychického stavu ve smyslu obav,
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uzkosti, vykyvi nalad apod., Ze dité ve 14 letech, pokud koufi marihuanu, je to vzdy poznat.
Pozorovani, ze ma zakalené oci, kdyz si lehla vzdy hned usnula, spala vzdy hodinu, mozna i
vice. Pro¢ tomu tak bylo, nevédél. Sam vsak nezkousel, ani nevi, jak by se projevovala takova
reakce na poziti navykové latky, ale z doslechu je mu znamo, ze po néjakych jointech to s lidmi
pofadné¢ zamava. Upozornoval také své déti xxx a xxx, ze nic takového nechce. Dile se vyjadfil
k tomu, ze pokud byl projednavam v pfestupkovém fizeni Méstského uradu v xxx, bylo to pro
jeho neshody s manzelkou. V souc¢asné dobé¢ je také vedeno fizeni pro upravu rodicovskych
povinnosti k nezletilym détem. Sam se také nevyjadfoval k tomu, zda u nich xxx s xxx mohly
pfespat. xxx jim to oznamil a manzelka s tim souhlasila. Vychazel z toho, ze pokud jim to
rodice dovolili, tak by nem¢l divod byt proti tomu. Pokud to tfeba bylo o prazdninach, tak
tam mohli byt, on sam jezdil brzy rano, a to o pul paté do prace a vracel se az o pul devaté
nebo v devét vecer. Nepfislo mu to nijak vyznamné se tim zabyvat. Sam si neovéfoval, zda
rodice dévcat jim pfespani povolily a pfedpokladal, Ze jejich rodice maji védét, kde, co a jak.
Vyjadifil se také k tomu, Ze xxx pfi navstévach u nich doma koufila, ale nedokazal potvrdit, zda
cigarety nebo marihuany. Cigarety méla v takové oSoupané krabicce, tabak byl natlaceny
v dutinkach. xxx mu sama nabizela, at’ si zakoui, ale na to ji odpovédél, Ze at’ to vyhodi, ze to
nechce vidét. xxx pak pfistihl, jak z té krabicky vytahuje cigarety, co méla v batohu. Ptal se ji
na to, kde to vzala. Ona mu odpovédéla, ze jeji otec péstuje doma marihuanu, tak ji susi a déla
z ni cigarety. xxx navstévoval xxx pffmo v domé, byl to jeji spoluzak, znali se ze $koly. Jak dale
uvedl, policie také navstévovala jejich dum, ale bylo to v dasledku hadek s jeho manzelkou a
v dasledku feseni péce o jejich nezletilé déti, zejména nezletilou xxx, kterou jeho manzelka
napadala. Jak uvedl xxx s nimi spala ve stejném pokoiji a jelikoz ma abnormalné citlivé spani,
probudilo ji, pokud by sel nevlastni otec jeho manzelky na zachod. xxx spi bézné v posteli u
dvefi, tam ma samostatnou postel. Jak dale uvedl, kdyZz tam byly kluci i holky, tak se to stalo
2x nebo 3x. Rano $li spat nahoru, holky nahoru ale taky nesly. Byly dole a byla mezi nimi taky
xxx. Nevlastni otec manzelky u nich bydlel, protoze se odstéhoval od své manzelky, je mu 75
let a mél ve zvyku divat se v noci na televizi, to skoro az do rana. Sledoval sportovni pfenosy
jako tenis a fotbal, ma tam sklenéné dvefe a pokud by prochazel kdokoli chodbou, tak by
zacalo svitit svétlo. xxx zapnuty televizor nevadil, protoze on si ho nepoustél moc hlasité. Jak
dale doplnil, xxx k nim pfijela pod vlivem marihuany nebo alkoholu asi ve 4 nebo 5 pfipadech,
kdyz piijela podruhé nebo po tfeti, tak pfijela na jizdnim kole, méla batoh na zadech, shodila
ho dolu, byla takova malatna. Nachazela se venkovn{ kuchyni, kam ona pfisla, napila se vody,
sla si lehnout a za par minut spala. To podle néj nebylo normalni, muselo tam néco byt. xxx
taky zakazala, aby nepotvrzovala, jeji zadost, ze kdyZ u nich nebyla, pokud ji volala jeji matka,
tak ji to méla potvrdit. I kdyz mu xxx slibila, Ze s cigaretama pfestane, a i poté ji opakované
videl pod vlivem navykovych latek, neinformoval jejf rodice, jak ji pohrozil, protoze se do toho
nechtél plést. Jejf rodice vidél vseho vSudy 2x. Byl také svédkem, jak vystupovala na vefejnosti,
byla vysttedni. Tvrdila, Ze jeji rodi¢e maji dost penéz, 7e si to muze dovolit. Cimz byla
pokofena i1 xxx a ostatni déti, ze na to nemaji penize. Zopakoval, ze ob¢ divky vykazal, cht¢l
at’ k nim nechodi, stejné jako xxx fikal, ze k nim nebude nosit cigarety, tak zavola rodicum,
tak podle jeho nazoru, pokud se rodice néceho takového dozvédéli, mohla xxx vycitit, nebo si
domyslet, ze jim to fekl a chtéla se mu pomstit. Nikomu ale nevolal, ani nic nefikal. Povazoval
to za veéc jejich rodica. Poprvé si vSiml, ze xxx ma navykové latky u sebe asi pfi jeji druhé
navsteve z celkovych péti. Navykové latky u nf videl asi 3x. Mezi prvai navstévou, kdy ji
pozoroval, ze ma u sebe navykové latky do jeji posledni navstévy, kdy byla pod vlivem
marihuany, mohla uplynout takova doba, jelikoz k nim jezdily casto, tak tfictvrté¢ mésice, kdy
je navstivily, blize to popsat nedokazal, mozna to bylo po mésici. I kdyz mél poznatky o tom,
ze xxx ma u sebe marihuanu, nechal ji tam pfesto pfespavat. Sam uvedl, ze i kdyz mél o xxx
tyto poznatky, pfesto toleroval jeji kamaradstvi a to, ze se s nf kamaradila jejich dcera xxx, ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Xxx.



4T 65/2023

u nich pfespavala. Netusil tehdy, ze se dostane do néjakych problému, vadilo mu, ze se xxx
s xxx styka, a tak ji vyslovn¢ fekl, Ze si nesmi od ni zadné navykové latky brat. To je vse, co
ucinil, ona si nic nevzala, tim si byl stoprocentné jist. xxx vicekrat fekl, at’ k nim nejezdi poté,
co ziskal poznatky o tom, Ze pije alkohol a koufi marihuanové cigarety. Jak dale doplnil, jejich
byt se nachazi v patfe rodinného domu, je tam vice mistnosti a je tam i chodba a dvefe do
samostatnych mistnost{ jsou zasklené. Na chodbé je svétlo na fotobunku. Pokud by tam
prochazel, tak kazdy vidél, ze se rozsvitilo na chodbé. Ptipustil taky, Ze xxx a xxx n¢kdy jezdily
k xxx a xxx a pfespavaly tam. Pokud xxx s xxx pfijely k nim domu, rozhodovaly si samy déti,
zda budou spat u nich v byté nebo venku v boudé. Nevédél o tom, ze kdyz xxx §la vecer spat
do pokoje, ze ji rano najde venku v boud¢ s xxx. Nemohl o tom védét, ze tam presla. Nebot’
pfedsin, kterou musela projit je vlevo od kuchyné. Kuchyn je dlouhd 6 m a pak teprve je
loznice, kde spal s manzelkou. S manzelkou byli pfevazné zavieni nebo se divali na televizi, ale
nemohl védét, ze décka odesly. Z jejich loznice je vidét do prfedsing, ale neni tam ciré sklo,
mezitim je kuchyn. V pfedsini jde vidét akorat, kdyz se tam rozné svétlo. Pripustil, ze svétlo
se v pfedsini mohlo rozsvitit, kdyz tfeba $li na zachod, ale on to nefesil, protoze brzy rano
vstaval do prace. V roce 2019 byl zaméstnan u firmy xxx se sidlem ve xxx a pracoval zde jako
fidi¢. Byl zaméstnan rano od Sesti nebo od sedmi hodin az do 16:30 nebo 17 hodin. Pripustil,
ze pokud vstaval rano, s vyjimkou letnfho obdobi se spinalo na chodb¢ svétlo, av$ak v zimé
do prace nechodil, pokud se svétlo seplo, nikoho to nevzbudilo. Do prace nastupoval v roce
2019 podle potieby nékdy od jarnich mésicu, prevazné vsak o prazdninach, kdy ostatni kluci
byli na dovolené.

4. Jak se podava z vypovédi nezletilé xxx xxx, kdyz byla v 6. tfidé¢, tak na zakladni skolu v xxx
nastoupila xxx xxx, dcera obzalovaného a spolecné se skamaradily a nékolikrat u nich prespala,
a tak se seznamila s obzalovanym. Vybavovala si, Zze né¢kdy v noci obzalovany pfisel, kdyz byla
v takovém polospanku. Napul to vnimala a pamatovala si, ze se snazil ji dat ruku pod pefinu,
ona se snazila svoji rukou branit, jenze jak byla v polospanku, tak neméla takovou silu jako
kdyby byla normaln¢ vzhuru. Nakonec povolila a s tim méla spojené pocity, ze se ji dotykal
dole na intimnich partiich. Dfive nic podobného nezazila. Méla také pocit, ze mél né¢jakou
mast, ale tim si jista nebyla. Kromé dotykani se intimnich partii z jeho strany k nicemu dal$imu
nedoslo. Taky si vybavovala svétlo, méla sice zaviené oci nebo takové pooteviené, ale
pamatovala si svétlo, podle toho, jak si véci vybavovala, tak se to nestalo jednou, ale bylo stalo
se to vicekrat. O nékolik dnt pozdéji, nebo mozna i tydnu, ji vezl samotnou domu a néjak se
zacali bavit o tom, Ze ji mél osahavat. Ptal se ji nebo fekl, Ze si ji vyfotil nahou a Ze to ukazal
svému kamaradovi, ktery pracoval v né¢jakém casopise v zahrani¢i a pozadoval po ni, aby mu
posilala své nahé fotky, které by potom dali do ¢asopisu. Taky ji fikal, Ze to musi n¢kolikrat
opakovat, ale ze to nemusi mit s oblicejem. Ona to odmitla, ale stale se ji snazil premluvit, aby
mu nakonec ty fotky poslala, to ale neudélala. Od té doby se mu vyhybala vic, nez pfedtim
nebot’ od zacatku ji byl nepfijemny. Od té doby s nim nechtéla byt nékde sama. Kdyz u nich
byla, tak vzdycky jen s kamaradkou. Jak uvedla, upfesnila, Zze se s xxx seznamila, kdyz
nastupovala xxx do Sesté tfidy a ona chodila do sedmé tfidy. Vse se stalo pozdéji nebot’ pozdéji
odchazela na gymnazium. Takze to bylo nékdy na jafe az v 1été roku 2019. V sedmé tiidé
navstévovala xxx dost ¢asto. Prvné si nedokazala pfipustit, Ze se to stalo, takze to néjak prfesla
a snazila se na to zapomenout. S xxx byla dobra kamaradka, takze u nich ji navstévovala Casto.
Prespavala tam velmi ¢asto, mozna az kazdy vikend. Obzalovany se k ni pfi navstévach pres
den choval tak, Ze se snazil s ni délat vtipy. Pofad se nécemu smal, snazil se byt pratelsky, ale
if to bylo nepffjemné. Také se choval nepfijemné ke svym deeram xxx a xxx. Rval po nich, taky
se s nimi smal a smal se jim. Jak doplnila navrhy na to, aby se fotila obnazovana jf ¢inil jen
jednou, kdyz ji vezl domt autem. Potvrdila, Ze jeji pocity o chovani obzalovaného byly
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opakované, ze se toho dopustil vicekrat s tim, Zze to mélo vzdy stejny prab¢h. Kdyz se snazila
pii tomto branit, tak ji fikal to, Ze ma pfestat, Ze se ji to pfece libi. Krom¢ dotykani se jiného
jednani nedopustil. Vyjadiila se také k tomu, jak vypadal pokoj, kde pfespavala. V pokoji byly
dvé okna, mezi nimi méli televizi. Naproti oknim byla poschodova postel naproti tomu
normalni, ted’ je tam skfin. Stoly mély jeden po pravé strané, druhy byl mezi okny. Snazila se
spat co nejvice nahofe na té poschodové posteli. Kromé ni tam spaly xxx a jeji sestra Xxx.
Spavaly tak razné. xxx vzdycky s ni, xxx na oddélené posteli. S tim, co se ji stalo se svéfila xxx,
ale ta ji fekla, Ze to je blbost. Vlastné¢ ji odbyla. Potom to fekla jen par lidem, ti ji také jen tak
odbyli a méla pak s tim docela problémy. Svéfila se az lidem na gymplu, k nimz méla davéru.
Rodi¢cim vse oznamila az v unoru roku 2020, kdyz byli v kiné¢ na filmu ,,V siti, kde si
uvédomila, Ze celou situaci musi fesit a cestou domu ji vSéem vypovédéla. Byla u toho cela
rodina, tak se to dozvédéli vsichni najednou. Jinak to fekla jen své kamaradce xxx xxx, pak
jesté jednomu kamaradovi a kamaradce a dvéma lidem, ale zminila se o tom vSem jen tak
zbézné. On ji vezl domd, protoze to byla nejjednodussi cesta, jak se dostat k nim domi,
protoze bydli v jiné obci a neméla zrovna kolo a také ji nejel Zadny autobus, takze ji vzal autem.
Rekl ji, 7e si ji vyfotil a tu fotku ukazal kamaradovi a ptal se, jestli by mu nemohla poslat dalsf
fotky. Tu fotografii ji ale neukazal. Dalsi fotky mu také neposilala. Doplnila, ze obzalovany
mél fici, ze si ji vyfotil pfi tom osahavani. Jak uvedla, zaznamenala svétlo, takze si na ni zfejmé
posvitil baterkou. Pozdéji se dozvédéla, ze podobného jednani se mél dopustit i vici Xxx XxXX.
Jde o jeji kamaradku, s niz se zna od zakladni skoly. Zminovala se o tom, ale snazila se, aby to
nemusela ffkat celé. Ona to také nechtéla moc fesit a sdélovala ji, ze to bylo to samé jako
v jejim pfipadé. Ona tehdy méla kluka, ktery ji fikal, Ze to je on a Ze se ma branit. Upfesnila
dale, Zze pfespavala vétsinou na vrchni posteli, ktera byla ve vysce asi 165 cm nad zemi a kdyz
ji osahaval, tak ho nevid¢la, byla v takovém polospanku. Presné nevédéla, kde je. Za xxx jezdila
1 poté, co se tato udalost stala, nebot’ neméla moc kamaradu a xxx byla v tu dobu jedna z jejich
nejbliz§ich pratel. Snazila se na to zapomenout, také si nalhavala, ze se to nestalo. Za xxx
pfestala chodit, kdyz zacala chodit na gympl. Bylo to na pfelomu let 2019 az 2020. Naposledy
tam byla v ffjnu roku 2019 a pak jesté nckdy v 1été roku 2020. Jak doplnila, v pokoji spala
vzdycky s xxx a xxx. Jejich mladsi bratr spal u svych rodic¢t. V duasledku jednani obzalovaného
méla psychické problémy, panické zachvaty. Pfitom se cela klepala prvni hodinu méla rychlé
dychani. Vsechny ty vzpominky se ji zase vybavily, bylo to dost nepfijemné. V dusledku toho
ma 1 néjaké psychické problémy. Zejména breci, ma depresivni naladu, proziva negativni stavy.
Od doby, kdy o véci povidala, jesté nenasla psychologa, u néhoz by se podrobovala terapii, ale
zvazovala odbornou pomoc. Jesté pfedtim, nez prozila tyto udalosti, méla urcité psychické
problémy, ne vsak takového charakteru jako poté, co ji obzalovany zneuzival. Jak doplnila,
v domacnosti byl pfitomen i dal$i muz, a to otec manzelky obzalovaného, ktery spal ve
vlastnim pokoji, pfesto je si vSak jista, ze pachatelem jednani je obzalovany. Upfesnila jesté, ze
xxx nebo xxx se nesvérovala o tom, ze ma obzalovany mit jeji fotky a Ze jesté po ni pozaduje,
aby mu dal$i poslala. Manzelka obzalovaného se k ni chovala pifjemné, nebranila jim tfeba
chodit na prochazky, i kdyz pozadovala, aby se vratily, co nejdiiv, aby se obzalovany nechoval
nepifjemné, protoze stejné jako k dceram se choval i k ni. Obzalovany ji vsak nijak zvlast’
nevyhledaval, ani nevyzadoval, aby byla s nim. Spi$ jim zadal praci a délal si svoje. Pfitom, kdyz
ji sdeloval, zda by mu nezaslala néjaké fotky, ji nesdéloval nazev zadnych stranek na internetu.
Kdyz ji osahaval, nikoho nepfivolala, protoze neméla silu. Byla v takovém rozpolozeni
polospanku, nenapadlo ji na nikoho zafvat. Chvili lezela a s pocitem, ze se ji to mohlo i zdat
se to snazila pfejit a vsichni spali a nebylo by ohleduplné, kdyby zacala kficet. Vybavovala si,
ze se snazila jeho jednani branit tim, Zze mu oddélavala ruku, aby ji nedostal pod pefinu, potom
se také snazila, aby se ji nedotykal, ale nebyla dost silnd, aby ho odehnala. Pfi tom jednani lezela
na zadech, chtéla se pfetocit, ale to ji neumoznil.
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5. Jak se podava z vypovédi nezletilé xxx xxx, tak navstévovala xxx xxx v misté jejtho bydliste,
kde se seznamila také s jejim otce. xxx xxx se ji svéfila, ze ji obzalovany osahaval a ptal se ji na
né¢jaké fotky v auté, ale podrobnéji to nepopisovala. Mélo se to stat nékdy v bfeznu a xxx xxx
ji to svétila, kdyz spolu hovotily po delsi dobé, co se nevidély. O xxx blize nehovorily. Ke
svému jednani uvedla, ze u nich pfespavala. Jednou, kdyz takto spala, se okoupala, méla jesté
mokré vlasy a v disledku toho se ji smacely krat’asy, do kterych byla oblecena. Obzalovany,
jak spala k nf pfisel, fekl, aby se krat’asy sundala, coz ud¢lala, moc to nevnimala, a on ji potom
zacal osahavat, ona se mu snazila branit, ale byla jakoby unavena v polospanku, tak to moc
neslo. Z pocatku pfespavala pfi navstévach u xxx casto, ale po této udalosti uz toho moc
nebylo a také ji méné navstévovala. Obdobi, kdy tam pfespavala, bylo pfevazné v dobé, kdy
navstévovala 7. tifdu zakladni skoly. K osahavani dochazelo v noci asi kolem 19. hodiny. V tu
dobu tam byla pfitomna xxx a jeji sestra xx. Jeho jednani se snazila branit, zachytila mu tfeba
ruku, ale nepodafilo se ji zabranit tomu, aby osahavani pokracovalo. Chytal ji svou rukou, drzel
ji ruce a druhou ji osahaval mezi nohama. Pfitom jak uvedla, byla oblecena do pyzamového
tricka, kalhotek a méla na sob¢ pyzamové krat’asy. Rukou ji zajizdél pod kalhotky. Dostal se
uplné pod né. V tu chvili mu nic nefikala, celé to jednani mohlo trvat asi tak 10 minut. Toto
jednan{ se jest¢ jednou pozdéji opakovalo v dobé, kdy chodila s jednim klukem, co se jmenuje
xxx, kdy u nich pfespavala, tak vnimala, Ze si drzela pefinu, aby se k ni nedostal, furt fikal, Ze
je jako xxx a pofad se ji snazil nalakat na jeho jméno. Tehdy uz ale byla probuzena. Snazila se
mu zabranit v jednani tim, Ze si drzela pefinu, avsak k nicemu jinému, nez k osahavani nedoslo.
Po této udalosti byla u xxx uz jen na jeji oslavé a pozdéji ji nenavstivila. Mezi prvnim a druhym
jednanim obzalovaného uplynuly asi 2 nebo 3 mésice. Pfi dal§ich navstévach v domacnosti
obzalovaného byl zpocatku v pohodg¢, ale pozdéji se to ménilo a kdyz néco xxx a xxx neud¢laly,
tak po nich fval, Ze to maji udélat a podobné. K nf se choval normalné. Obzalovany s ni
nehovofil o tom, ze by si chtél pofidit néjaké fotky. O zadnych fotkach nemluvil, kdyz spala
v xxx na statku, tak pfespavala na poschod’ové posteli dole. Pfitom obzalovany klecel u postele
a o tom, co udélal pozdéji nikomu nefekla. Svéfila se s tim poprvé az pii rozhovoru s xxx,
ktera se ji zminila o tom, jak sama byla osahavana. Pozdéji to neprobirala se svymi kamarady
a po dusledku jednan{ obzalovaného, neméla ani zadné psychické problémy. V domacnosti byl
kromé obzalovaného jesté déda, nicméné svédkyné si byla jista, Zze tohoto jednani se dopustil
obzalovany.

6. Jak se podava z vypovédi nezletilé xxx xxx, jeji vypoved z piipravného fizeni, ktera byla u
hlavnfho liceni ¢tena podle § 102 trestniho fadu, tak uvedla, Ze s xxx xxx byly spoluzacky az
od 6. tfidy zakladni skoly. V sedmé tfidé se zacaly vic kamaradit, nebot’ jini spoluzaci se s ni
nebavili. Nekdy o letnich prazdninach se zacaly s xxx vzdjemné navstévovat. Ona jezdila k nf,
ona zase k nim. Pfespavala u ni, ona zase jezdila k nim domu. Pfespavala u nich doma. Bylo
to o prazdninach tak jednou za tyden. Vsechno bylo dobré, nikdy si na nic nestézovala, ze by
se néco stalo. A kdyz byl u nich tak pobyvaly venku, rano poklidily, jelikoz maji statek a zvifata.
xxx jim vzdy pomahala a odpoledne si chodily hrat ven. Jeji otec jezdil vzdy nékomu pomahat,
takze doma moc pfes den nebyl, ale k xxx se choval vzdy hezky. Pfes noc potom vsichni spali
u nich v pokoji. Byla tam ona, xxx, jeji sestra xxx a bratr xxx. Méli tam dvouposchod’ ovou
postel, ktera se dala vysunout, na té spala xxx nahote, pod ni spala sestra xxx, vedle xxx pak
spal na té vysunuté posteli jeji bratr xxx a ona pak mela malou postel vedle. Ptipustila, ze ji
mohla xxx fict, ze v té dobé¢ si vuci ni jeji otec néco dovolil, ale jak svédkyné uvedla, vibec si
na to nevzpomina, co to bylo. Bylo to uz pfed 2 lety, téméf nikdy u nich nebyly doma o samotg,
aby mohly néco takového fesit. Vzdy s nimi nékdo byl. xxx je velmi kamaradska a pratelska.
Nema s ni zadné spory. Ze vsech si vzdycky délala srandu, proto ji také neslo vSechno veéfit.
Podle jejiho nazoru byla schopna si néco takového vymyslet, byt” to nebyla pravda, jen proto,
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aby byla zajimava. Dale uvedla, Ze jeji otec, kdyz je sama doma, tak je v pohodé. Nefve, pousti
ji ven, je v klidu, ale kdyZ je doma matka nebo sestra, pfipadné bracha, tak je to horsi. Kdyz
néco sourozenci vyvedou, tak se rozcili tieba tifskne rukou do stolu. Otec ji bral s xxx nékdy
domu. Bud’ ji vezl autem nebo vzdycky jel s ni nebo jely spolu samy dv¢ na kole. Otec s nimi
chodil obcas vecer do pokoje proto, aby jim donesl néjaké sladkosti. Jak jinak uvedla, ma lehké
spani a probudi se i kdyz vrznou dvefe u rodict v loznici, coz je o dvé mistnosti dal. Kdyby
k nim do pokoje nékdo vesel v noci, urcité by se vzbudila. Dale uvedla, Ze xxx xxx chodila
s xxx do tfidy, tehdy 6. A, a taky s xxx se kamaradila, protoze byla pratelska a takova strasné
utajena a strasné upovidana, coz znamena, ze na sebe nic nefekne a na ty druhé fekne vsechno.
Také xxx k nim jezdivala, pfespavala tam. xxx byla s tatkou jako kamaradka, Rozuméli si
spolu, nikdy ji nefekla, Zze by se stalo néco Spatného. xxx si zase vice rozuméla s matkou. xxx
k nim jezdila vétsinou, kdyz byly néjaké udalosti nebo oslavy, tfeba Novy rok a podobné.
Spolecné s xxx u nich byly jen jednou, ale to bylo pfes den. Spole¢né tam nikdy nepfespavaly.
xxx k nim pfestala jezdit ke konci prazdnin a xxx taky néjak tak, pro¢ u nich pak xxx
nepfespavala spolu nefesily, vidaly se jen tak pfes den. S xxx se uz moc nestykaly, protoze ona
byla v 8. tfid¢ na gymplu, obcas se spolu potkaly a prohodily par slov, naposledy se vidély
v kvétnu roku 2021. Tenkrat ji normalné objala. Bavily se spolu, jinak si spolu nepiSou ani
nevolaji. S xxx se bavila uplné normalné potom, co k nim prestala jezdit, vidaly se ve skole.
Otec ji nikdy nezakazoval, aby se stykala s t¢mi dvéma. Zakazoval ji to ale u kamaradky xxx
xxx, nebot’ mu vadilo, ze xxx méla takovy volnéjsi rezim, mohla si délat co chtéla. K té se
nechoval nikdy nijak nevhodné. Dale k nim na statek jezdila jesté kamaradka xxx xxx, ta uz
tam ale také nejezdi a taky xxx xxx, coz je spoluzacka, ktera chodila xxx a xxx do tfidy, ale ta
uz k nim taky nejezdi. Koneéné jesté xxx xxx, coz je kamaradka, ktera k nim jesté dochazi.
Z4dn4 z nich se nesvétila, Ze by si otec vuci nim néco dovoloval. Dale uvedla, ze xxx sama od
sebe by se si néco takového nevymyslela, ale je mozné, Ze by ji mohla ovlivnit xxx, ktera je
urcité schopna si néco takového vymyslet. xxx a xxx byly nejlepsi kamaradky, kdyz spolu byly
jeste ve tfidé. Dale uvedla, Ze jeji otec neumi pracovat s pocitac¢em ani chytrym telefonem, ma
sice chytry telefon, ale vibec s nim nefot. S pocitac¢em to umi trochu Iépe, ale s tim mobilem
vibec ne. Na pocitaci vyuziva internet k nakupu raznych soucastek na opravy. Mamka si tam
déla ucetnictvi.

7. Dale svedkyné vypovedéla u hlavniho liceni, ze v roce 2019 xxx zajizdéla az 3x mésicné,
jezdivala k nim pfes tyden a o vikendu. Zdrzovala se u nich né¢kdy i pfes noc, mozna 2x do
mésice u nich spala. V minulosti u nich spala asi 4x, 2x pak spaly v boudé na zahradé, asi
v kvétnu, na jeji narozeniny, poté jesté v cervnu a 2x spaly u nich doma. V prvnim piipadé
v boud¢ u nich spalo vice lidi, asi az 10, ve druhém pak tam spala ona, sestra, xxx a mozna
jeste jeji sestra. U nich v domé vsechny 4 spaly v jejich pokoji, u ni a u sestry. M¢ly tam
poschod’ovou postel. xxx spala nahofe a pod poschod’ovkou byla schovana jesté jedna postel,
ktera se dala rozkladat. Vedle poschod’ovky pak byla jesté jedna volné postavena postel. Pokoj
maji v 1. nadzemnim podlazi hned na zac¢atku u dvefi pfi vstupu do patra po schodech je tam
jeste jedna mistnost, pak maji pokoj. Dale je tam kuchyn a uplné naproti loznice. Kdyz xxx u
nich pfespavala, otec byl doma a spal tam. V dobé pobytu u nich se xxx o otci nikdy
nezminovala. Jesté v roce 2019 byla s xxx velmi dobra kamaradka a o otci se nijak nezminovala.
V 7. tfid¢ se na ni vsichni spoluzaci vykaslali, ona se zacala bavit s ni, a tak spolu navazaly
kamaradsky vztah. Bavily se dobfe, xxx byla takova vynikajici, myslela si, Ze ma nad vSemi
navrch, ze véemi muze ovladat, urcovala a rozhodovala. U nich doma ale byla uplné jina,
takovy ocasek. Vsude chodila s ni, vSechno délaly spolu. V 8. tfidé odesla na gymnazium,
pfestaly se bavit. Od té doby se spolu vic uz nebavily. Mysli si, Ze jednou u nich doma doslo
ke konfliktu. xxx se to nelibilo, Ze se bavi s xxx xxx. xxx tak stfidavé s nim chodila i nechodila.
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Z pocatku na jafe roku 2019 mél vztah velmi pékny, pak se ale néjak rozkmotfili, nebavili se
spolu a pomlouvali se. xxx v jednu dobu nosila za obalem mobilu listek marihuany, pak
zastupkyné feditelky ve skole v hudebni vychové ji ho vzala, rozdrtila ho dlani a xxx se
rozbrecela. U nich doma si vzala tabdkové vyrobky, balené, posudlané, ona ji vidéla koufit, ale
nikoho jiného. Sama vsak nekoufila. Neptala se ji, jestli cigarety koufi, jak k nim pfisla a proc
je ma u sebe. S xxx xxx vychazely dobfe. Byly kamaradky v roce 2019 ji navstévovala mén¢
nez xxx. Pfespavala u nich tak pétkrat béhem 4 mésicu, a to v bfeznu, dubnu, kvétnu, cervau
2019. Z toho ctytikrat spala s nimi v jejich pokoji a spala ve spodnim patfe poschod’ ovky. Na
jeji narozeniny spala s ni v boudé. V roce 2020 tam uz nebyla, protoze byl koronavirus. O jejim
otci nic nefikala. Vzdy se spolu normaln¢ bavili, kdyz se potkali zasmali se. xxx s xxx se u nich
potkavaly. Mély dobry vztah. Je také mozné, Ze se spolu nékdy chytly. xxx méla také vztah
s xxx xxx. V letech 2019 az 2020 xxx chodil s xxx, pak s xxx a zase s xxx, a tak to bylo dokola.
V jednu dobu byla nastvana jedna na druhou. Pozdéji se spolu usmifily, pak zase nastvana ta
druha na prvni, Ze ona s nim je. Jakmile byly na sebe nastvané, tak se nebavily. Jiné projevy
chovani nemély. Nevybavuje si, ze by mély $patny vztah spolu navzajem nebo s nékym jinym.
Holky ve tfidé pofad nékoho pomlouvaly. Ona chodila do t¥{dy B, zatimco ony do tfidy A. Jak
uvedla vletech 2019 az 2020 nemély zadné vyraznéjsi problémy ve skole s chovanim a
s prospéchem. xxx xxx zna asi od 6 let. Jsou uplné dobii kamaradi, spaval u nich castéji.
V obdobi let 2019 az 2020 u nich pfespaval, tedy i v boud¢ s xxx a xxx. Kdyz u nich pfespaval,
udrzoval vztah na stfidacku s obéma holkama. xxx nikdy nespal v pokoji sam. Jak dale
doplnila, s otcem ma dobry vztah. Zistala s nim dobrovolné, je lepsi nez matka. Kdyz déla
né¢jaké blbosti, otec na ni kfi¢i. xxx bydli v xxx nad xxx, kdy k nim pfijizdéla na kole nebo
autobusem. Nékdy se stalo, kdyz pfijela nebo zavolala, ze zazvonila na zvonek, zadala ji o alibi,
kdyby nahodou volala jeji matka nebo otec. M¢la fict, ze je u nich. Nevédéla, jestli chtéla alibi
pfes den nebo pfes noc. Nevédéla, kde po tu dobu byla. Jeji rodice ji ale nevolali, takze
nemusela nikomu lhat. xxx méla tendence lhat nebo si vymyslet. Jednou kolem toho byla velka
aféra, kdyz se to fesilo ve tfid¢, ale co pfesné se mélo fesit, si nepamatovala. xxx potiebovala
mit nad nékym moc, aby ji kimosi poslouchali. Dokazala si vymyslet ptibéhy. Jednou mluvila
o néjaké dovolené, pfitom jak zjistili, nebyla to pravda. Kdyz xxx a xxx u nich pfespavaly
v pokoji, otec za nimi do pokoje nechodil. Nechodil tam nikdo z dospélych. Na patfe s nimi
bydlela i matka, déda. Nikdo z dospélych za nimi vecer nechodil. Vzdy zaviely, rozsvitily svétla,
divaly se na telefon nebo televizi. Kdyz holky u nich pfespavaly, nebyla celou noc vzhuru. xxx
od té dovolené jim fekla, ze byla na né¢jakém vyleté a jedna kamaradka ze tiidy byla na tom
misté a kdyZz se na to xxx zeptala, jak to tam vypadalo nebo co tam je, tak xxx nedokazala
odpovedet, takze z toho vydedukovaly, ze tam nebyla. To se stalo n¢kdy na pocatku v 7. tfide.
Nevi, jestli xxx m¢la i ve skole néjaky takovy problém, Ze by se to fesilo s ucitelkami. xxx
nelhala, nevymyslela si. S nééim takovym se u ni nesetkala. KdyZ xxx u nich pfespavala, tak
nebyla celou noc vzhuru. Jeji matka vzala ostatni sourozence, odesla v bfeznu roku 2022. Ona
sama zustala s otcem. Rodice se spolu nebavi, matka si nasla nového pfitele, byli kamaradi ze
skoly. Jsou z jedné vesnice.

8. Jak se podava z vypovédi nezletilé xxx xxx z piipravného fizeni, ktera byla u hlavniho liceni
ctena podle § 102 odst. 2 trestniho fadu, tak xxx xxx poznala pfes mladsi sestru xxx, zna ji od
4. ti{dy a xxx xxx zase poznala pfes xxx. Jezdila k nim hlavné xxx, takze tu zna aplné nejvic.
Jezdila k nim hlavné pfes den, obcas u nich i pfespavala. Pfespavala tam také xxx. Byly u nich
v pokojicku. V 1été pak vétsinou vsichni spali v boudé¢, ona s nimi ¢asto nebyvala, byla u tety,
kdyz u nich byly holky, tak jim z né¢im pomohly, pak si vétsinou hraly venku na zahradé. Tata
se ke vSem choval hezky. Nevi o tom, co holky napovidaly. O tom, Ze by m¢l xxx a xxx otec
osahavat. Ona sama ale #{ka pravdu. S né¢im takovym se jim nesvéfily a xxx také ne. Tat'ka je
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naladovy, nékdy ma dobrou naladu, nékdy $patnou. Je tézké to u né¢j nékdy odlisit. xxx ani ji
tat’ka neosahaval.

9. Jak se podava z vypovédi svédkyné xxx xxx, osobné¢ se zna s matkou xxx, pan{ xxx, protoze
se obcas potkavaly ve skole. Jeji deery a dcery xxx byly spoluzacky. xxx chodila do tfidy s xxx
xxx a dcera xxx chodila do tf{dy s xxx xxx. Ob¢ holky chodily k nim domi ¢asto na navstévu,
nebo dcery chodily k nim. S xxx se osobné¢ nezna. Jak uvedla jeji dcera xxx, hovofila o tom, ze
ji mél obzalovany osahavat 8. bfezna 2020, kdy byly na filmu V siti, kdyz jely domu z kina, tak
se bavily o téch okolnostech, které byly zobrazené ve filmu a xxx najednou fikala, ze se ji stalo
néco podobného a ze to taky zazila. Hovofila o tom, ze kdyz byla u xxx doma, tak ji to m¢l
délat jeji otec, ale ze to bylo nékdy v noci a nenf si jista, jestli se ji to nezdalo, ze ma pocit, ze
se to ale stalo. Potom si postupné vybavovala vice a pak se s nf o tom bavily jest¢ doma, jak
jely v tom auté, tak zastavily, bavily se o tom, ona to pak jest¢ konzultovala s obhdjcem, se
svym zmocnéncem Mgr. xxx, jak maji dale postupovat a pak véc fesily postupné dal. O
obzalovaném hovofila zejména tak, o tom, co délali, kdyZ byla u xxx na navstévé, napf. ze xxx
vaff, nebo co délal v domacnosti. Jak se stara o hospodafstvi, ze tam ma zvifata a jak jim
pomahal, mozna se jesté vyjadfovaly o jeho nazorech, ale nehovofily o nicem, co by se
vztahovalo k sexualni oblasti. Jeji vztah k nému vyznival neutralné, mozna mirné negativné
v tom smyslu, Ze je to odméfeny clovék vici détem a pomérné dost piisny. K xxx dal uvedla,
ze asi rok pfedtim, nez se jim svéfila o chovani xxx, tak zjistili, Ze se ve skole néco déje mezi
nf a jejimi spoluzackami, pfitom nebylo uplné jasné, o co jde. Kontaktovala proto tfidni
ucitelku, ktera to s nimi fesila, ze chovan{ xxx se né¢jakym zpisobem zménilo, vypadalo to na
néjakou rivalitu mezi spoluzackami. Dochazelo mezi nimi k néjakym konfliktim, ale zaroven
je tfeba ucitelka kontaktovala pravé proto, Zze xxx vytahla strouhatko, vyndala si z n¢ho ostrou
cast a Skrabala se tim strouhatkem, vyhrozovala sebeposkozovanim. Neméli poznatky o tom,
ze by experimentovala s navykovymi latkami. Jen to, ze zkousela koufit tabakové cigarety. Dal
uvedla, ze je ji znam xxx xxx, nebot’ to byl spoluzak a kamarad dcery z xxx. K xxx xxx byl
v obdobi 2019 a 2020 jeji vztah dobry, byly to spoluzacky ze zakladni skoly. V zat{ 2019 pak
xxx odesla na viceleté gymnazium. Problémy, které méla ve skole se musely stat pfedtim v roce,
tj. v roce 2019. xxx byla jeji kamaradka a nevystupovala ve sporech s jinymi spoluzackami.
Podle svédkyné zfejmé nebyly obdobf, kdy by se s xxx nebavila, az poté, co odesla ze skoly, se
spolu pfestaly bavit a neni si védoma toho, ze by mezi nimi byly né¢jaké konflikty. Pfedtim nez
se jim xxx svéfila s tim, ze ji mél obtéZzovat obzalovany, nezminila se o tom, ze by méla jiné
zkuSenosti ze sexualniho Zivota. Ve skole méla xxx vzdy prospéch dobry, nemusela se hodné
ucit. Méla mimoskolni zajmy. Chodila na ZUS — tane¢ni obor, udila se hrat na bici v kapele,
chodila taky do hasicu a aikida. Od malicka chodila brzy spat, v obdobi roku 2019 se nestavalo
nic zvlastniho v tom smyslu, ze by bylo unavena, ze by si tfeba lehla a usnula, nijak se to nelisilo
od jejtho chovani. Jakmile méla poznatek o tom, ze obzalovany vezl dceru v auté, hovofila o
tom xxx ale az zpétné, uvedla, ze kdyz ji vezl jednou tak ji nabizel foceni. Rikal, e ma jeji
fotky, ze je ukazoval né¢jakému kamaradovi, ktery pracuje pro zahrani¢ni casopis a ze kdyby
chtéla, tak by si tim mohla vydélavat. Ze by mohla vice fotit, kdyby udélal jesté néjaké fotky a
poslal mu je, Ze by je ukazal kamaradovi. Doplnila dale, Ze zZije s manzelem xxx xxx od roku
2000. xxx je kurdk, bali si cigarety, které mu kupuje. Cigarety si bali z tabaku. Jak uvedla, podle
jejtho nazoru nema zadnou souvislost s pfipadem to, Ze jeji manzel si bali cigarety, ptipadné
né¢jaké cigaretové smesi. V piipade, Ze si chee zakoufit, tak si cigaretu ubali. Vyloucila ale, ze
by se k takové smési dostala xxx, protoze pokud si manzel cigaretu ubali, tak ji hned vykoufi.
Nedé¢la si z nich zadné zasoby. K dcefi dale uvedla, Ze zfejmé méla vztah s néjakym chlapcem,
ale nevzpomneéla si kdo to byl. Ke jménu xxx xxx v té souvislosti uvedla, Ze ho zna jenom
podle jména, Ze jednou tam k nému vezli xxx na spole¢nou oslavu narozenin. Stavalo se, Ze
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xxx nebo xxx xxx u nich nékolikrat pfespaly, stejné tak xxx pfespala nékolikrat u xxx, jednu to
bylo dosti intenzivni, presné si ale nedokazala vzpomenout, mozna to bylo mezi lety 2019 a
2020, tak dvakrat do meésice. Byly v ¢astém kontaktu. Déle zminila, ze po shlédnut{ filmu
,»V siti a svych referencich o chovani obzalovaného xxx v souvislosti s tim proc se vracela
opét ke xxx, uvedla, Ze si nebyla jista, ze méla pocit, ze se ji tfeba néco zdalo a asi na to 1
zapomnéla, nebo to néjak potlacila, protoze méla pocit, ze to bylo spise ve snu. Proto to také
hned nenahlasila. Pozdéji, pokud dospéla k pfesvédcent, ze se ji to nezdalo, tak to bylo z toho
davodu, ze kdyzZ se svéfila xxx, tak ta ji sama skocila do feci a fekla, ze néco podobného zazila
a v tom okamziku se rozhodli jako rodice celou véc oznamit na policii. Pozdéji o té udalosti
hovotila vlednu nebo unoru roku 2021. V obdobi od bfezna 2019 do 30. 6. 2019 si xxx
zménila Skolu a doslo ke zlepseni jejiho psychického stavu, coz odavodnovala tim, Ze jiz nebyla
se spoluzackami na zakladni skole. Dale uvedla, Ze jeji partner nepéstuje doma marihuanu,
uvedla také, ze jeji byvala ucitelka Mgr. xxx, zastupkyné na zakladni skole v xxx nasla u ni
v mobilu na zadni strané list konopi seté¢ho, panf ucitelka ji ho vytrhla z mobilu, kde ho méla
na zadni stran¢ a vyhodila ho do kose. List ziskala u jejich kamarada, ktefi méli doma jednu
kytku, kterou si tam utrhla a dala do mobilu. S xxx, pokud hovofila o tom, Ze ji obzalovany
mél ¢init moznost nabidky pofizovat fotografie, zjistila, ze mu neposilala zZadné fotografie, ze
to byla jenom nabidka, kterou ihned odmitla.

10. Jak se podava z vypoveédi svédka xx xxx, tak s obzalovanym se setkal jen jednou, kdyz ji pfivezl
k nim domu, vnimal ho ¢isté jako otce jeji kamaradky. Vidéli se tedy jen jednou nékolik minut.
To, ze se mél dopustit vici deefi xxx vytykaného jednani se dozvédéli, kdyz jednou jeli z kina
z xxx, kde byli na filmu V siti, coz bylo tésné pfed covidem, nékdy na jafe roku 2020 nez byla
pfijata ruzna covidova opatfeni. Bavili se spolu o tom filmu, jelo jich tam vSech pét v aute, cela
rodina. Najednou z ni¢eho nic z xxx vypadlo, Ze se ji néco podobného stalo, to byla takova
studena sprcha. Thned zastavil auto, zacali se ji ptat a véci fesili. xxx jim konkrétné fekla, ze to
méla nékde schované, ale ze to néjak ,,zaslapala® a najednou se to vytahlo. Popisovala, Ze vecer,
kdyZ spala, tak to ma jako v mlze. Tfeba to ani nebylo, ale popisovala konkrétni jasné véci.
Z jeji vypovedi vyplynulo, Ze to chovani bylo opakované, to ze asi dvakrat. Najednou tam byl
né¢jaky zablesk nebo néjaké foceni, ¢i néco takového. xxx velmi tvrdé spi, probrat ji, je dosti
naro¢né. Clovék nevi, jestli je viibec vzhiru nebo ne. O obZalovaném se dfive vyjadfovala a
bylo poznat, ze je ji to neptijemné. BliZe si ale na to hodnoceni nevzpomnel. K xxx xxx uved],
ze se jedna o kamaradku xxx. Ze si nevybavuje, jaké byly jejich vztahy, hodnotil je jako bézné,
nicméné xxx celou dobu v kolektivu na zakladni skole méla problémy s urcitou rivalitou a
napjaté vztahy s ostatnimi. K osobé¢ xxx xxx uved], ze se xxx s néjakym xxx kamaradila. Bydlel
v xxX, jednou ji tam vezl, spali tam ve stanu, znal ho tedy jako jejtho kamarada. V roce 2019
navstévovala domacnost obzalovaného castéji, spala tam celkové asi 5x, obcas pak holky od
xxx spaly u nich. Potom to najednou pfestalo. Pfipustil, Ze dcera méla v letech 2019 az 2020
vychovné problémy. Dostavala se do konfliktu s nékterymi spoluzackami, které mély tendenci
byt vud¢imi osobnostmi v kolektivu. Nemél zadné poznatky o tom, Ze by dcera
experimentovala s navykovymi latkami a v souvislosti s tim byla fesena ve skole, také neziskal
zadné informace o tom, ze by méla zkusenosti ze sexualntho Zivota. Z jejtho projevu, kdyz
popisoval chovan{ obzalovaného, dovodil, ze to bylo velmi intenzivn{ a jeho jednan{ v ni silné
utkvelo. Také pfipustil, Ze xxx hovofila o tom, ze ji obzalovany vezl v auté. Coz se dozvedél
od nf a udajn¢ ji mel nabizet, ze ji zaveze k nim domu, ale ona se necitila dobfe. Obzalovany
ji zacal nabizet né¢jaké nepiijemné véci ohledné fotografii a moznosti si pfivydélat. Dale
vypovédél, ze xxx méla pfitele. Po téch udalosti jich bylo nékolik, az mu to pfislo nepfirozené.
Mela v tom smyslu 1 velké bariéry, ale na druhou stranu mu pfisla naopak velmi oteviena, az
nepfirozené. Vychovava celkem 3 dcery, nejstarsi je 21, xxx 17 a xxx 15 let. Nezjistil, Ze by
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v obdobi kolem roku 2019 se mu ztratila napf. lahev alkoholu, pouze jednou se mu pfiznala
nejmladsi dcera, ze jim vzala penize. xxx nepfistihl, Ze by koufila. Dale uvedl, Ze doma péstoval
marihuany, od té doby ale uplynulo 21 let. Pfipustil, Ze xxx méla v mobilu za obalem list
marihuany, ktery mohla ziskat v botanické zahradé. Dale pfipustil, Ze jeji kamaradi mohli mit
ingredience, ze kterych bylo mozné takové cigarety ubalit, s tim, ze ale xxx k nim nemohla
podle jeho nazoru pfistup. O tom nemél zadné poznatky, ze by si je néjakym zpisobem
opatfila. Také ale na xxx nepozoroval, Ze by byla v daném obdobi pod vlivem alkoholu. Uved],
ze v roce 2019 v prvnim pololeti vstaval kazdé rano v 5 hodin. V 6 hodin v xxx oteviral firmu.
Vracel se domu rtizné mezi 13. a 15. hodinou odpoledne. xxx chodila do zakladni §koly v xxx,
vracel se domt difv z prace. xxx se vracela domu az po ném. Nevédél, ze by v roce 2019
zaznamenal zvySenou unavu své dcery, ze by chodila dfive spat a k ddajné nabidce pofizovani
fotografii od obzalovaného uvedl, Ze pfesny rok nevi, ale ze se to dozvéd¢li na jafe roku 2020.
Ona sama nedokazala pfesn¢ urcit, kdy k tomu doslo. Sama fikala, Ze chtéla co nejrychleji
vystoupit z auta.

11. Jak se podava z vypovedi svedka xxx xxx, tak v roce 2019 byl v kontaktu s obzalovanym i jeho
détmi. Stykali se, kdyz byly prazdniny, jezdila tam i xxx xxx, kterou znal ze $koly z xxx, odtud
znal 1 xxx. xxx jezdila za nim, protoze se m¢li radi. Chovala se divné, byla takova povysena.
Vroce 2019 snimi byl v kontaktu, vidali se, jednak ve skole, ale také o vikendech.
S obzalovanym se setkaval o vikendech. S holkama se vidal v xxx na vyletisti, na autobusové
zastavce u zdravotniho stfediska. Nebylo to kazdy den, ale o vikendech se potkavali méné.
Hadali se. V roce 2019 bydlel v xxx. Nékdy se setkal s xxx po skole u nich doma, bylo to skoro
kazdy den, né¢kdy s nimi byla 1 xxx. Hrali si na schovku, opékali $pekacky a tak podobné. O
vikendu tam i pfespavali podobné jako jeho bratfi xxx a xxx. Nebylo mu znamo o tom, Ze by
pozivali navykové latky, nevzpomnél si, ze by se bavili o obzalovaném, jeho chovani a o
vzajemnych vtazich. V lednu a inoru 2020 se s dévcaty a xxx xxx stykal, vidali se ve $kole nebo
1 po skole o vikendech. U obzalovaného se také setkavali, nékdy tam byla i xxx. O obzalovaném
se nijak nezminila. S xxx xxx chodil asi rok od zacatku 6. tiidy. S xxx mél blizsi vztah v letech
2017-2018, s xxx pak o rok pozdéji. Dali se spolu dohromady asi v roce 2018, ona to po tydnu
ukoncila. Vratila se k jinému, on se s nf ani nebavil, jejich vztah trval asi puil roku od srpna
2018. S xxx se pak bavil asi pfed rokem a pul, byli spolu venku, ale od té doby se moc nebavi.
Nevi nic o tom, ze by xxx nebo xxx konzumovaly navykové latky. Pfed vyslechem u soudu se
o této udalosti s nikym nebavil. V letech 2019 a 2020 byl v devaté tiide, to se jeste s xxx bavil.
V Sesté tiidé pak byl v letech 2016 az 2017. V xxx bydleli do roku 2011. V 9. t¥{d¢ jest¢ bydlel
v xxx. Ke xxx chodil, ale xxx a xxx tam nebyvaly. U xxx nékdy pfespal v boud¢, nékdy tam
spala 1 xxx s xxx. xxx nevide¢l pit alkohol ani koufit travu, méla ji ale zabalenou v mobilu.
Nechodili spolu do tfidy a taky mu nebylo nic znamo, ze by ucitelka u xxx navykovou latku
nasla. xxx si nékdy vymyslela. Nejvice ohledné klukid, méla kromé ného i kamarada xxx xxx
z XxX, pak méla jesté néco s xxx xxx. O jejich vztahu ale moc nevédél, jen to slysel od xxx. xxx
se s xxx rozesel, protoze se hadali. Urazela se, povysovala nad ostatnf holky ze tfidy, to zase
veédel od holek ze tridy. S xxx xxx konfliktni vztahy neméla. S xxx ano. Slysel o tom. Nevédel,
jestli se holky hadaly kvuli nému. K tomu, jak si xxxx vymyslela jesté uvedl, ze to hovofil o
jeho nejlepsim kamaradovi, jak se chova, coz nebyla pravda, ze se choval jako ,,parchant®. On
se ale tak nechoval. Vi to, protoze ho zna dost dlouho. V jejich vztahu pak byly casté hadky,
protoze ji porad néco vycital. Tyto informace ale ziskal zprostfedkovang, u téchto hadek piimo
nebyl. Bezprostfedn{ poznatky o tom, Ze by xxx nefikala pravdu nemél. xxx nikdy nevidél
konzumovat navykovou latku. xxx a xxx vychazely se svym otce dobfe. Méli normaln{ rodinny
vztah. Kdyz byl v 9. tfid¢, holky zily s otcem. O detailech z jejich vzdjemného souziti
nehovotily.
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12. Jak se podava z vypovedi svédkyné xxx xxx, tak jeji dcera xxx xxx v roce 2020 dvakrat nebo
tiikrat pfespala u své kamaradky xxx xxx v xxx. O téchto navstévach se ji dcera nezminovala.
Téch déti tam jezdilo vic, véetné xxx xxx. Nema o nich blizsi informace a taky ji neni znamo,
ze by tam konzumovaly navykové latky. Dcera o chovani obzalovaného nikdy nemluvila,
nefikala nic, co se ji stalo. O véci se dozvédéla az poté, co se ji ozvala policie. Ona sama se ani
na nic neptala a nechtéla o tom také mluvit. S dcerou nikdy neméli vychovné spory a
nevypozorovala u ni nikdy sklony ke lhani. O obzalovaném ani ¢lenech jeho rodiny nehovoftila.
Dale uvedla, ze s xxx xxx byly kamaradky. Poté, co ale xxx pfesla na gymnazium, tak se jiz
nebavily. V letech 2019 az 2020 mozna chodila s né¢jakym xxx, ale nic bliz§iho ji nebylo znamo
o mozném pfiteli xxx xxx. xxx nepopisovala. Byl takovy normalni, v souvislosti s nim
nemluvila o xxx, taky uvedla, Ze nevi, jestli se ménil néjak vztah s xxx v navaznosti na jeji
pomér s xxx. Pozdéji se bavit pfestaly. Taky nezaznamenala néjaky konflikt mezi xxx a xxx,
tieba kvuli tomu, Ze by se pohadaly kvili xxx.

13. Svédkyné Mgr. xxx uvedla, ze nebyla tfidni ucitelkou xxx na zakladni skole, ale jen ucitelkou
na skole, kam chodila. Obzalovaného znala osobn¢ ze skoly jako otce zacek xxx a XXX XXX.
Kratce chodil do skoly i jejich bratr xxx. O konfliktech s obzalovanym ji nic znamo nebylo.
Kadlec v osobnim kontaktu vystupuje manipulativné, upravuje si pravdu nebo ty véci, které
jim sdéloval saim pro sebe. Tfeba jim sdéloval, Ze nemaji podavat zadné informace manzelce
o détech, protoze to tak délaji 1 v nemocnici v xxx. Na to, kdyz mu odvétila, ze jednaji
nezakonng¢, tak se do ni pustil a fikal, Ze nejprve musi zavolal jemu a pak matce. Takové jednani
mezi nimi probéhlo asi v dubnu nebo v kvétnu letosniho roku. Kdyz k nim pfihlasoval déti,
tak prvn{ jeho vstup byl takovy, ze jim nepfimo jako dokazoval, ¢eho vieho je schopen, jak se
zaslouzil o to, ze odvolali pani feditelku v xxx. V letech 2019 a 2020 ucila xxx némecky jazyk,
xxx mozna také némcinu a chemii. xxx odesla po 7. tfidé na Sestileté gymnazium. xxx k nim
chodil az do devitky. xxx v 8. tfid¢ byla takova zarazena, z veselé divky se zménila na
zakfiknutou. Moc nekomunikovala. xxx byla vice podrazdénéjsi. TéSila se na to, az se Skoly
odejde. Pfiditala to tomu, e se nepohodla s holkama. Udajné to bylo kvili neshoddm ohledné
né¢jakych klukd, ale ona se jf svétila, Ze ji nadavaji, Ze je dévka. Nebyla konfliktni. Dfiv neméla
problémy ve skole. V jednom pfipadé se stalo, ze ji nasla vylisovany listek marihuany za obalem
mobilu nebo sesitu, fesily to domluvou, Ze to neni vhodné, aby to méla ve skole. Byla tehdy
zastupkyni feditele, takze moc hodin neucila. xxx méla na némcinu dvakrat tydné. Byt se
s holkama setkavala, nikdo se ji nesvéfil, Ze by doma koufil marihuanu. Déle se ohledné xxx
nefesilo kromé tohoto listku nic, co by se tykalo navykovych latek. xxx byla silnéjsi osobnost,
zajimala se o jiné véci nez spoluzacky, proto dochazelo k tfenicim, nerozumély si. Proto
odchazela na gymnazium. xxx se ji zdala pfima, neméla sklony ke lhani nebo manipulacim. xxx
byla hodn4, ale nevzpomina si, ze by nékdy lhala. xxx oproti spoluzackam hodné cetla, nosila
si sebou knizky. Cetla i o prestavkach, nosila naramky a véci, které si sama vytvofila. Byla
tvarné nadand. Kincidentu slistkem marihuany uvedla, ze jej rozdrobila a splachla,
nevzpomnéla si, zda u toho xxx byla. Z4ci u toho urdité nebyli. xxx vysvétlovala, ze to neni
vhodné, aby takové véci nosila do $koly. A pokud si dobfe pamatuje, fekla, Ze to je jenom ten
list, odevzdala ho, ona ji na to fikala, ze ho zni¢i. Neptala se, od koho listek méla. O tomto
jednani pani feditelka zfejmé¢ nedélala zadny zapis, protoze vétsinou, kdyz méli néjaké
obtiznéjsi jednani s rodici, tak je k tomu braly. Vétsinou brala k tomu ji. Jednalo se spi§ o
problémy chovani, které se projevovaly v jednani xxx s cilem zastrasit, napt. kdyz xxx fikal, ze
si tyka s primafrem, aby bylo vidét jakou ma moc.

14. Jak se podava z vypovédi svédkyné xxx xxx, je matkou nezletilé xxx a xxx. V roce 2019 zila
spole¢né s obzalovanym. V té dobé¢ se jim narodil syn xxx. M¢la nejvice starosti kolem tohoto
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nejmensiho. Holkam se proto tolik nemohla vénovat. Pokud jde o xxx a xxx, tu zna ze Skoly
jako spoluzacky jeji dcery xxx. Navstévovaly jejich domacnost. xxx tak v prvni poloviné roku
2019, kdyz byla v kontaktu s xxx, sni se tak maximalné¢ pozdravila. Jejich domacnost
nenavstévovala ¢asto, asi tak tfikrat az ctyfikrat. V domé nepfespavala, snad se to stalo jednou
a po druhé na zahradé, tedy asi dvakrat. V domé pfespavala v pokoji s holkama. Pokoj se
nachazi na opacné strané nez loznice, mezi loznici a pokojem je kuchyn a pak pokoj holek.
Jedna se o mistnosti v patfe. Kdyby byli v loZnici a chtéli by se dostat do pokoje, kde byly déti,
museli by projit chodbou, kromé kuchyné a loznice je jesté jedna mistnost pro déti, byla tam
jesté jedna mistnost, kde pfespaval jeji ot¢im. A ta byla vedle détského pokoje. Pokud jde o
navstévy xxx, tak o nich moc nemluvila. Zpravidla se o nich dozvédéla od xxx, Ze si pozvala
holky. xxx poznala poc¢atkem roku 2020, pamatovala si ji méné, ze pfespala v pokoji s holkama.
Kdyz méla xxx narozeniny, tehdy spaly holky venku ve staré hasi¢ské boudé. V obdobi mésict
ledna a tnora 2020 si nevybavila, zda u nich nékdo pfespaval. V obdobi let 2019-2020 byly jeji
vztahy s manzelem normalni. V té dob¢ byla zaméstnana a kdyZz nebyla doma, tak obstaraval
domacnost. Musela mu také zajistit uceni déti. Nelze fici, ze by travili mnoho casu spolu,
pozdéji byl xxx ¢im dal agresivnéjsi. Zacal déti oslovovat nadavkami, pro ni také nemél zadné
slovo. Kdyz ji koncil rodicovsky piispévek a oni byli zvykli na vysoky komfort, tak po ném
chtéla, aby zacal pracovat a tim vznikl mezi nimi rozpor. Zhorseni vztaht pak nastalo jesté
pfed létem rokem 2021. Pokud jde o vztah s xxx, tak v soucasné dob¢ spolu komunikuji, ale
zvykem to nebylo. Jejich vztahy se zhorsily. Byla fixovana na otce. Vyzadoval, aby byla pofad
u néj, ona to Spatné pfijimala. Kdyz si hraly dalsi tfi déti, ona chtéla byt s nima, ale on ji nepustil.
Kdyz poté odesla z domacnosti, tak tfi déti odesly s ni, xxx spi$ jako by odhodila smérem na
manzela, nebot’ se rozhodla ztstat s nim. Manzel ji pfesvédcoval, Ze je vinna rozchodem a ona
chtéla zustat s nim. Podle jejtho nazoru podlehla jeho vlivu, a tak je to do soucasné doby.
Skoro tfictvrté roku se s nim nechtéla viibec bavit. Ze vSeho ji vinila, onemocnéla v podstaté,
zadala 1 nemocnici, aby ji zdravotni stav nesdélovali. Zménilo se to az na podzim, kdy uz otce
asi méla plné zuby, néco se tam stalo a utekla k ni. Dva mésice pak byla u ni a pak se rozhodla
zase vratit zpét. V tu dobu byla u obzalovaného xxx. xxx zase utekla na Vanoce, uz ho nechtéla
vidét a zustala u ni. Obzalovany chtél mit jenom vlastni pozitek a své pohodli. Necht¢l jit do
zameéstnani. S xxx nehovofila nikdy o poskozenych, ani o téch zalezitostech. V dobé, kdy xxx
a xxx navstévovaly xxx, obzalovany s tim souhlasil. Jeho postoj se nezménil, v podstaté se
zmenil, az kdyz xxx nechtéla k nim chodit. Obzalovany si nestézoval na xxx ani xxx, ze by xxx
kazily, mély néjaky $patny vliv na ni. S manzelem se hadali az v poslednim roce souziti, nez
odesla, a to 1 pfed détmi. Proto se rozhodla odejit. Jejich hadka se vyhrotila natolik, Ze
v soucasné dob¢ je vedeno fizeni o upraveé vztahu k détem pied a po rozvodu manzelstvi.
V obdobi let 2019 — 2020 m¢li loznici na opacné strané nez byl pokoj dévcat. Nechodili spolu
spat do loznice. Chodila dffve spat, protoze xxx byl malinky a xxx taky, takze chodila v brzkych
hodinach spat. Manzel chodil spat pozdéji, v podstate, jak Sly holky, tak Sel spat. Rano vstavala
dfive, protoze §la do prace a kdyz usne tak uz neregistrovala manzela, jestli odchéazel z loznice
nebo ne. Akorat déti, kdyz se vzbudily. Dale doplnila, Ze nevi, pro¢ se zménilo chovani
obzalovaného. Bylo to mozna v roce 2020 na podzim, kdyz tam holky pfijely jen na chvilku,
ze tam xxx nechtéla chodit, vydedukovala z rozhovoru od xxx. Nechtéla tam chodit z davodu,
ktery ji sdelil obzalovany. Nemeéla konkrétni duvod, jen fikal, ze xxx uz tam nechce chodit a
neftekl, z jakého divodu. Ona sama to nezjist'ovala. Odkud zjistil jeji postoj, ji také nebylo
znamo. xxx v podstaté byla jeho soucasti, neméla na ni zadny vliv, musela s nim travit veskery
svyj cas. Kdyz si chtéla hrat s dalsimi sourozenci, tak tomu nechtéla véfit, ale dnes uz tomu
vet, protoze ji vycinil. xxx chtéla, aby mu nic neffkala, méla z n¢ho obavu. xxx chodila za xxx
z toho duvodu, ze mély spolecného spoluzaka xxx. Ten taky na jejich statek chodil. Holky
tvrdily, Zze mezi némi a xxx byl né¢jaky blizs{ vztah, ale ona to nepozorovala.
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15. Jak se podava ze znaleckého posudku a vypovédi znalkyné z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie a psychologie zpracovany znalkynémi PhDr. xxx a MUDr. xxx, shledaly, Ze aktualni
psychologicky nalez poskozené xxx dle neverbalntho testu inteligence vykazuje kapacitu
v pasmu nadpraméru, ktera je pfiméfené pouzivana v ramci soucasného edukacntho procesu.
Typologicky inklinuje k pélu introverze se zvysenou skalou k neuroticismu. V popftedi je sklon
k negativnimu emoc¢nimu ladéni, tendence citit se téméf za vSech okolnosti $patné a
nepifjemné, kterd se muze projevit sklonem ke stazenf a k nepffjemnému reagovani. Obecné
jsou negativni emocni prozitky variabilnéjsi nez pozitivni, muze jit o dispozici k uzkosti,
strachu, k depresivnimu ladéni, rovnéz k snadnému navozeni vzteku a zlosti. Celkové je u
posuzované shledana zvySena zaméfenost na negativni podnéty a negativni aspekty vlastniho
zivota. Vedle toho mala schopnost zbavit se smutku, tzkosti ¢i podrazdénosti, ovladat své
citové pocity v takové mife, aby ji nezatézovala a drzet si pozitivni pfijatelnou naladu. Nizka
mira schopnosti poskozené orientovat se v pocitech regulovat je, ovladat vede k malému
zvladani Zivotnich situaci a zaroven oslabuje moznost ziskat si sympatie a podporu ze strany
okoli. Nepfiznivé ovliviiuje interpersonalni dovednosti, které zahrnuji empaticnost a
schopnost vaimat pocity ostatnich lidi a pfiméfené na né reagovat, popf. je ovliviiovat. Jejich
absence brani udrzovat dobré vztahy s druhymi lidmi. Poskozena malo chape bézné emocni
signaly. Nedokaze mezi nimi dostatecné rozliSovat, a proto na né nedokaze adekvatné
reagovat. Nedokaze prozit vzijemnou empatii, nerozumi pocitim druhych lidi. Jeji
interpersonalni adaptace je poznamenana opakovanym selhanim. Sebepojeti poskozené je
negativni. Je pesimisticky natavena s nizkou sebeduvérou, pochybnostmi o vlastnich
schopnostech. Jsou patrné ponc¢kud nepfiméfené. Pocity skolniho selhavani, prozitky
odmitani a izolace v okruhu vrstevnika. Vedle toho se prosazuji psychické problémy ve formé
poruchy nalady a mohou vyjadfovat jak uzkost, depresivni potize, poruchy a tendence.
Nicméné dokaze piimo hodnotit jednani své i jinych osob v souladu s obecné vzitymi
moralnimi normami. Neni Zadnych signalti antisocialniho chovani, pfiméfena duslednost
v etickém a moralnim projevu, nejevi zadnych napaditosti. Celkové vykazuje dostatecné
pfedpoklady pro véku piiméfenou schopnost orientovat se v ramci béznych socialnich situaci
jako v normach sociochovani, tedy co je dovoleno a co zakazano, tak v zakladnich hodnotach,
co je zadouci, dobré, co je nezadouci a zIé, tudiz, co ma byt odménéno a co potrestano. Ke
vnimani skutku posuzovana sdéluje ziskani atypickych a predcasnych sexualnich zkusenost,
které vnima jako nechténé. Ziskava je s otcem své kamaradky a datuje je do veku, kdy se nebyla
schopna vuci nému jak kognitivné, tak autoritativné prosadit. Popisuje sexualné expejorativni
chovani obzalovaného vuci jeji osobé ve 3 epizodach, pficemz pfi tfetim setkani ve dne si
uvédomuje urcité kritické udalosti vstupu podezielého do jeji intimity z pfedchozich dvou
noci. Sama sd¢luje rozespalost, zaroven popis udalosti ma charakter disociace, jako typicky
projev sexualnfho zneuziti, které lze chapat jako ochranny mechanismus pfed nepfimérenym
ucinkem traumatu. Dochaz{ kni v prabéhu traumatické udalosti (tzv. peritraumaticka
disociace), kdy zneuzita divka obecné ma pocit, Ze se na celou scénu diva shora mimo svoje
télo a neciti bolest ani jiné pocity. Je typicka pro jednorazova traumata. Po case odejde
spontanné¢ do navratu vzpominek. U posuzované pak v souvislosti s epizodou v auté, kdyz se
jiz zcela oteviené vyjadfuje k jednani obzalovaného, prozitky strachu a odporu, které dovedou
k postupnému vyhybani se kontaktu s nim. Vedle vnimani nepifjemnych pocita, strachu,
zmatku, které jsou charakteristické pro popisovany skutek dava zaroven dezorientaci
s pocitem nejistoty. Nedokaze adekvatné posoudit situaci, do niz se dostala. Z hlediska obecné
vérohodnosti je u posuzované mozné shledat v ramci ziskaného obrazu osobnosti i urovné
intelektovych schopnosti psychologické znaky, které potvrzuji pravdépodobnost jeji
schopnosti autentického sdéleni o prozitych udalostech. Jeji intelektova kapacita dosahuje
pasma nadpraméru. Obecné byly zejména testové shlediny u posuzované znamky
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nahromadéného uzkostného potencionalu, nebyla viak zjisténa potfeba expanze v socialnu.
Neni sklon poutat pozornost. Intelektova kapacita svédkyné dosahuje pasma nadpriaméru a
vyznacuje se pfiméfenou urovni poznavacich funkci. Ma tak jesté dostatecné psychické
pfedpoklady umérné svému vékovému obdobi k objektivhimu vnimani, zapamatovani a
vybavovani si prozitych udalosti, a to jak obecné, tak ve vztahu k Setfené udalosti. Sdélent,
které ve vztahu k sexualni aktivit¢ otce své kamaradky posuzovana podava, neobsahuje
absurdni prvky, nejsou shledany znamky patologické lhavosti, neschazi zakladni kritérium
autentické vypovedi, kritérium reality, a to zejména z casového a prostorového hlediska. U
sveédkyné nebyly zjistény znaky lhavosti jako vyhranéného povahového rysu, nebyly u ni
zjistény znamky lhavosti patologické, nebyla zjisténa konfabulace. Testove zjisténé skore 121
vykazuje na tendenci k popfeni, neni shledana tendence podavat idealizované verze o
prozitych ¢i smyslené verze o neprozitych udalosti. Fantazijni produkce, obrazotvornost jsou
pfiméfené jejimu véku. Vypovéd mladistvé ve vztahu k vlastni pfedmétné udalosti je
spontanni. Lze pfepokladat, Zze svéfeni se pfedchazel u mladistvé komplikovany proces
sebeuvédomovani a emocionalniho poznavani toho, co se vlastné stalo. Postupné se svétfuje
kamaradkam v nepfiznivé situaci rodicum. Vypovidan na policii. Neni pfitom shledano
ovlivnéni ze strany jinych osob k podani jeji vypovédi. Z dlouhodobého hlediska se obecné
uvadi, ze prozitky studu a ponizeni pfi sexualnim zneuzivani mohou vést k zafixovani pocitu
ménécennosti, pocitu odlisnosti takovych lidi, k izolaci. Pfijetim, Ze se jedna o charakteristiku
profilu osobnosti a dosavadniho Zivota posuzované, je vsak nutné pfipustit, ze je mozné ji
odvodit 1 z jinych faktord pusobicich na utvafejici se osobnost, a to zejména na snizené
adaptace v kolektivu vrstevniki a jejtho dosavadniho psychosocialntho  vyvoje.
Z psychiatrického hlediska, v souvislosti s prosetfovanim jednani, dochazi k vyraznéjsi
destabilizaci psychiky s vykyvy nalad, tdzkostnymi stavy, cetnym sebeposkozovani a
suicidialnimi proklamaci, pro které nakonec byla hospitalizovana na DO PN xxx. Znalkyné
shodné se zavéry psychiatrického oddéleni neshledava znamky posttraumatické stresové
poruchy. Neni splnéna podminka zvlast’ katastrofického zazitku, nejsou zde flashbacky ani
vyhybavé chovani. Jeji psychické obtize, které uvadi, tj. nespavost, obavy, tzkosti, vykyvy
nalad, sebeposkozovani, maji charakter reakce na stres — poruchy pfizptsobeni. To vsSe na
terénu disharmonického osobnostniho vyvoje, kdy neadekvatni nechténou sexualni zkusenosti
doslo k prohloubeni disharmonii. V souvislosti s prosetfovanym jednanim obzalovaného
nevznikla u posuzované takova ujma na dusevnim zdravi, kterd by se dala posuzovat jako
tézka, dlouhodoba, s trvalymi nasledky z hlediska psychiatrického. Psychiatrické vysetfeni
neshledava zadnou zavaznou dusevni poruchu ve smyslu nemoci. Byla plné¢ v kontaktu
s realitou. Nebyly shledany aktualn{ ani védomostn{ poruchy mysleni nebo vnimani, které by
svedcily pro onemocnéni psychotické, a to ani pfechodného charakteru. Nebyly shledany
patické zmény nalad do deprese nebo manie, jeji intelektové schopnosti jsou v normé.
Viditelna je disharmonie v osobnostnim vyvoji s malou sociometrickou tspésnosti v kolektivu
vrstevniku, sebeposkozovani. Z4dn4 dugevni nemoc ani porucha neméla a nema vliv na jej
schopnosti spravné vnimat, pamatovat si a reprodukovat prozité udalosti. Posuzovana je
schopna pfiméfené véku chapat smysl vedeného trestniho stthani. Tyto schopnosti nejsou
snizeny dusevni nemoci ani mentalni nedostatcivosti.

16. Jak se podava z posudku znalkyn z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychologie
PhDr. xxx a MUDr. xxx, pfi zkoumani svedkyné xxx, ze u jmenované byly shledany schopnosti
posuzované v pasmu praméru, jsou vyjadfenim dobrych intelektovych dispozic, které jsou
v soucasnosti dobfe vyuzivany edukac¢nim procesem. U¢{ se kadetnici ve druhém roce, doplnit
si chce vzdélani maturitou. Vyvojove se nachazi nezletild xxx v poloviné vyvojového obdobi
adolescence. Zobrazuje se jako osoba s typologickou inklinaci k pélam introverze se znaky
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relativné vyrovnaného az flegmatického temperamentu v zavislosti na naro¢ném vyvojovém
obdobi adolescence je mozna urcita situacni vratkost dusevni rovnovahy, neni vsak hlubsitho
depresivniho prozivani, neni tfeba nepfiméfenych pociti, nedostacivosti, neni ani signala
zvyraznéné lability. Jevi se uzaviena se zaméfenim na vlastni myslenky, pocity s potlacenim
emocniho projevu, celkové problémy emoce oteviit, vyjadfit, nedostatecny emocni kontakt
s druhymi lidmi nevylucuje jeji potfebu hlubokého kontaktu s druhym c¢lovékem, ostychavost
vsak pusobi, ze v fad¢ socialnich situaci neni schopna adekvatné jednat, ma sklon vyhybat se
a stahovat. Dochazi tak k odmitani mnoha interpersonalnich vymeén, které naopak muzou byt
zdrojem podpory. Obecné ma tendenci zaujimat v interpersonalnich vztazich pasivnéjsi roli,
je zavisla pfedev§im na zpétné vazbé a pfijeti. Hlubs{ stavy ma tendenci navazovat jen
k akceptujicim osobam. K moznym emocnim vyménam, které pfispivaji k vyvoji pfistupuje
nadmérné opatrné a rezervované. Pii nizké hladiné uzkosti se jevi byt potlaceni emoci u
mladistvé spojené s relativné dobrou odolnosti vici rusivym vlivim a zatézovym situacim.
Zjevné viak budované pfedevsim na zaklad¢ vyhnuti se nepfijemnym emocnim podnétim
posilovanych tendenci, problémum pfi jejich zpracovani pod vlivem exponovanéjsich
zatézovych zejména interpersonalnich situaci se da ocekavat, ze snadnéji znejist{. Zaroven je
vsak zjevné, ze i v zatézovych situacich, které vedou k situacnimu znejisténi, je schopna
odklonu a odmitani viny. Navodi si takové psychické stavy, které stres eliminuji. Ma zejména
tendence si situaci zjednodusovat, upfednostnovat snadna vécna feseni bez ucasti emoci, coz
umoznuje se vyrovnavat s pozadavky bézného zivota, vyhybat se prozivani tizivych,
ohrozujicich zivotnich situaci bez subjektivniho pocitu tisné. Celkové se adaptuje povrchné,
zaroven je schopna tolerovat pomérné vysokou miru nepohody. Nejlépe se citi vlastné ve
finalnich strukturovanych situacich, nevykazuje tendence k prebirani dominantnich roli, nema
sklon manipulovat okoli, je zvyraznéna tendence k urcitému individualismu bez manifestace
problémovych postoji navenek. Ve vztahu k inkriminované udalosti popisuje ve shodé
s vypovedi pfed komisafem dvakrat se opakujici sexualni expejorativni chovani otce své
kamaradky, obzalovaného ke své osobé¢, kterému zejména vzhledem k véku nebyla schopna
se jak kognitivné, tak autoritativné prosadit. Jako dominujici 1ze zachytit u posuzované stud, a
pfedevsim zmatek nad jednanim ji neznamé osoby. Pfi popisu inkriminovanych udalost{ lze u
mladistvé zachytit z pocatku stresovou reakci s ustrnutim bez bezprostfedntho vyhledavani
pomoci, pozdéji vyhybavou reakci. Nedat na sobé nic znat, je pfirozenou reakci na prozity
stres. U deliktu vztahového typu jde o bezprostfedni kratkodobou reakci navozenou strachem,
rovnéz zmatkem, nejistotou. Je zfejmé jeji pfedcasné nabyté sexualni skutecnosti byly
zmanipulované, podminéné psychickou pfevahou obzalovaného. Prosadily se v tomto ohledu
jak faktory socialniho, tak vychovného prostiedi a pfedevsim vék. Z hlediska obecné
vérohodnosti posuzované je mozné shledavat v ramci ziskaného obrazu osobnosti i urovné
intelektovych schopnosti psychologické znaky, které potvrzuji pravdépodobnost jeji
schopnosti autentického sdéleni o prozitych udalostech. Jeji intelektualni kapacita dosahuje
pasma prumeéru. Nebyla u posuzované zjistén potieba expanze v socialnu, nenf sklon poutat
pozornost. Testové zvysené skore 171 ukazuje na tendenci k popfeni. Neni shledana tendence
podavat idealizované verze prozitych ¢i smyslené verze neprozitych udalosti. Fantazijni
produkce a celkova pozornost jsou pfiméfené jejimu véku. Nebyly u nf zjistén znamky lhavosti
patologické, nebyly zjisteny konfabulace, nebyly zjistény znaky lhavosti vyhranéného
povahového rysu. Intelektova kapacita svédkyné dosahuje pasma prameéru a vyznacuje se
pfiméfenou urovni{ poznavacich funkci. Ma tak jesté dostatecné psychické predpoklady
umérné svému veéku, obdobi objektivniho vnimani, zapamatovani, vybavovani si prozitych
udalosti. a to jak obecng, tak ve vztahu k pfedmétné udalosti. Z hlediska psychologického ve
vztahu k oblasti pfedmétné udalosti, dle sdéleni mladistvé xxx nese zakladni kritéria autentické
vypovédi. Z obecnych charakteristik se jedna o vypovéd logickou. Jednotlivé segmenty nejsou
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rozporuplné, je zakotvena v ¢ase v prostoru, obsahuje pfiméfené mnozstvi detailt. Neschazi
popisy interakci, pfimé reprodukce feci, rovnéz liceni urcitych atypickych zvlastnosti. Nezletila
jenom v drobnych detailech svoji vypoveéd méni, tak jak odpovida dobé prozitého, kdy jiz 1ze
ocekavat prirozeny ubytek informaci a nepfesnosti ve vybavovani. Nékteré informace se ztraci,
nckteré vyskoc¢i” z pozadi. Zakladni konstantnost vypovédi je vsak zachovana,
psychologickymi metodami nejsou shledany zcela 1zivé vypovédi, Neshledano také sugestivni
ovliviiovan{ jinou osobou, ani rysy posuzované, které by odpovidaly sugestivnimu podlehnuti
druhé osoby. Celkov¢ z psychologického hlediska sdélovana udalost nese zakladn{ rysy kritéria
autentické sdéleni prozité udalosti. Pfestoze, jak poskozena sdéluje, jednani obzalovaného byla
schopna od pocatku rozeznat jako socialné nepfiméfené. Jeji vypoveéd’ neni spontanni, svéfuje
se az postupem casu v situaci subjektivné pfiznivé. Dozvida se od kamaradky, ze méla byt
objeti podobného chovani ze strany obzalovaného. Informace, ktera zjevné zmirnila dopad
intimizace u posuzované. Podle popisu svéfeni se s nepffjemnym zazitkem je motivovano jako
obvykle potfebou zbavit se tizivého tajemstvi, patrné zejména stud, rovnéz na zakladé
osobnostnich ryst ma schopnost vystavit se emocné naroc¢né situaci pfi liceni sexualné
atypického incidentu, ji zabrani svéfeni se dfive zejména rodic¢um, a to zaroven na zakladé
prozitku nedostatecné vychovné angazovanosti. V jejim projevu v soucasnosti ve vztahu
k pfedmétnym udalostem je shledan stud, zmatek, nejsou zachyceny signaly nepfiznivé
v intimizaci, nejsou shledany problémy ve vrstevnickych vztazich, nejsou shledany zadné
problémy v ramci jeji sociosexualni adaptace, jeji poznatky o zduraznéné sexualité. Nelze vsak
odhadnout, jak jeji viceméné ojedinéla zkusenost sexualniho zneuzivani, ovlivni jeji vztah
k sexualité v dospélosti. Jedna se o zkusenost s pocity studu, bezmoci a ponizent, které obecné
muzou byt spousté¢em fady psychickych potizi. Zatim je zjevné, Ze ziskana atypicka sexualni
zkusenost se stala u posuzované soucasti nedostatecné jistoty pevné rodicovské podpurné
vazby a prohloubila nerovhomérnosti v jejim emocnim zrani. V souvislosti s pfedmétnou
udalosti se z psychiatrického hlediska u poskozené nerozvinula zadna dusevni porucha,
nesdéluje ani nebyly zaznamenany pfiznaky nékteré z poruch v okruhu reakce na stres,
z poruch piizpusobeni. Nerozvinula se ani posttraumaticka stresova porucha. Inkriminovana
udalost nezanechala na posuzované z psychiatrického hlediska zadné trvalé nasledky. xxx xxx
je adolescentka, ktera nevykazuje zadné zavazné patologie ani disharmonie ve svém vyvoji. V
inkriminovanou dobu, ani v soucasnosti netrpéla ani netrpi zadnou dusevni poruchou nebo
nemoci. Nebyly zjistény patologické zmény nalad, deprese nebo manie. Ve vyvoji nebyly
zaznamenany atypie, které by svédcily pro pervazivni vyvojovou poruchu. Neni znamé
onemocnéni psychotického charakteru. Intelekt je v normé. Osobnost se vyviji, neni znamek
disharmonii. Posuzovana netrpi zadnou dusevni chorobou, ktera by méla vliv na jeji schopnost
chapat vyznam trestnfho f{zeni.

17. Jak se podava z protokolu o ohledani véci a vyhodnoceni dat mobilniho telefonu
obzalovaného xxx znacky xxx xxx, modré barvy, telefon IMEI: xxx z ulozenou mikro SD
pamét’ovou kartou 32 GB bylo zjisténo mimo jiné po provedeni zalohovani dat oznacenych
¢islem xxx vsouboru image xxx, souboru typu JPG, zobrazujici v drtivé vétsine
pornografickou tématiku, dale v souborech video 9, souboru typu MPG, MP4, z nichz nékteré
zobrazuji pornografickou tématiku a v souborech thumbmnails bylo zjisténo 3759 soubort
typu JPG, znichz nékteré zobrazovaly pornografickou tématiku, nebyly vsak nalezeny
zajmové soubory vztahujici se k projednavané trestné ¢innosti.

18. Obdobné skutecnosti byly zjistény i z vyhodnoceni bytové kopie zjisténého pocitace xxx,
znacky xxx, kdy bylo zajisténo mimo jiné 21 844 souboru tipu GIF, PNG, PNB a JPG
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s velkym mnozstvim pornografické tématiky, avak bez idividualizovaného zjisténi zavadnych
fotografii.

Jak se podava z 1ékafské zpravy zdravotnického zafizeni xxx s. r. 0., gynekologicka ambulance,
obvodni xxx, xxx, xxx, bylo provedeno odborné gynekologické vysetfeni nezletilé xxx, ze
nebyly zjiStény znamky corpus alienum (cizi téleso) v pochvé nezletilé, ani jina poskozeni ¢i
poranéni.

Jak se podava ze zpravy gynekologické ambulance xxx s. 1. 0., xxx, xxx xxX, kde byla nezletila
xxx gynekologicky vysetfena bez znamek poskozeni.

Jak se podava ze zpravy Méstského ufadu v xxx, odbor socialnich véci, organu socialné-pravni
ochrany k pomérim nezletilé, z nichz se podava, ze se narodila z manzelstvi rodict xxx a xxx,
jejichz souziti bylo ukonceno v prabéhu roku 2014. Poméry nezletilé byly upraveny rozsudkem
Okresntho soudu v Novém Jiciné ze dne 9. 4. 2015 ¢&.j. xxx, kdy byly déti svéfeny do vychovy
matky a otci stanoveno pfispivat vyzivné na nezletilou Vendulu ¢astkou 900 K¢ mésicné. Dne
24. 6. 2015 bylo manzelstvi rodict rozvedeno. Nasledné v pomérech nezletilé rozsudkem
Okresntho soudu v Novém Ji¢iné ze dne 13. 3. 2018 ¢. j. xxx bylo otci nezletilé xxx vyzivné
snizeno na c¢astku 200 K¢ mésicné. Dile pak rozsudkem téhoz soudu ze dne 5. 11. 2019 ¢. j.
xxx doSlo k dalsf zméné upravy vyzivného, které bylo otci zvySeno na c¢astku 800 K¢ mésicné.
V dobé podani zpravy nezletila xxx navstévovala Zakladn{ skolu v xxx, byla zackou 9. tfidy
této skoly, navitévovala krouzek keramiky, sborovy zpév, volny ¢as travila s kamarady. Uprava
styku s otcem nebyla upravena, v dobé rozchodu rodica dochazelo ke konfliktam.
Komunikace mezi rodici v dobé podani zpravy jiz neprobihala.

Jak se podava ze zpravy Méstského ufadu v xxx, odbor socialnich véci, organu socialné-pravni
ochrany k poméram nezletilé xxx, tak se narodila ze vztahu otce xxx a xxx, pochazi celkem ze
3 déti. Rodina Zije v rodinném domé v obci xxx. Nezletilda v dobé podani zpravy navstévovala
2. roc¢nik Sestiletého gymnazia v xxx, nevykazovala zadné prospéchové ani vychovné
problémy. Povahov¢ se projevovala jako introvert samostatné fesici své problémy. V oblasti
74jmi se zejména vénovala scénickému tanci na ZUS v xxx a také hie na bici na nastroje a na
kytaru. V kolektivu se projevuje jako vuddci typ. O jednani obzalovaného se rodicum svéfila
sama, asi po roce od spachani ¢inu. Rodina nebyla vedena v evidenci OSPOD.

Jak se podava z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi anonymizace dat a
zkouman{ nosicu dat zpracovaného policejnim organem Policie CR Krajské feditelstvi Policie
Moravskoslezského kraje, okres xxx, byl pfedmétem zkoumani zajistény mobilni telefon
obzalovaného znacky xxx model xxx, spolecné s pamét’ovou kartou xxx SD HC 1, vel. 32 GB,
vyrovbni ¢islo xxx, telefon IMEIL: xxx. Provedenym zkoumanim dostupnych udaja, sms,
chatovych zprav, multimedialnich soubort a dalsich ddaju, byly zkoumany a zjistény v souboru
21143_M.html a nasniman obdobné¢ jako soubory na pfilozené SD kart¢ do souboru
21143_K_Report a 21143_K_Audio_files bez obsahu konkretizovanych datovych udaja
vztahujicich se k projednavané trestné ¢innosti.

Jak se podava ze spisu Okresntho soudu v Novém Ji¢in¢ sp. zn. xxx je vedeno fizeni
zodpovédnosti k nezletilym détem xxx, XXX, XXX a XXX.

Dukazy provedené u hlavniho liceni hodnotil soud jak jednotlivé, tak k tomu byl zjistén
skutkovy stav ve véci, o niz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny
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pro jeho rozhodnuti, podle svého vnitiniho pfesvédceni zalozeného na peclivém uvazeni
vsech okolnosti jednotlivé i1 v jejich souhrnu (§ 2 odst. 5, 6 trestntho fadu).

Obzalovany xxx je vinny ze spachani skutku, jak jsou popsany pod bodem I a II vyrokové
¢asti usvédcovani predeslymi vypovédmi poskozené xxx a xxx.

Ke skutku pod bodem I., xxx popsala jednani obzalovaného zejména tak, ze v pribéhu jarnich
mésict, kdy byla Zackou 7. tfidy zakladni skoly pfi jedné z navstév v rodinném domé xxx ¢. p.
xxx v obci xxx se mél obzalovany dopustit prvniho jednani, kdy v pokoji, kde nezletila spala
spole¢né s dalsimi détmi ji vyhledal na posteli a kdyz byla v polospanku, tak ji osahaval na
pfirozeni, cemuz se snazila ¢aste¢né branit tim, ze mu odstrkovala ruku, avsak s ohledem na
svlj stav a pfevahu obzalovaného, tomuto jednani nezabranila. Pozdéji s odstupem nékolika
dnt, mozna i tydnd v tomto obdobi, se jednani obzalovaného opakovalo. Podle vypovédi
nezletilé, to bylo vickrat. Také, kdyz ji v této dobé vezl domu samotnou automobilem, tak ji
navrhoval, zda by se pro néj nechtéla vyfotit naha s tim, Zze by fotografie ukazal kamaradovi,
ktery mél pracovat v zahrani¢nim casopise a nabizel ji za toto jednani také financéni uplatu.
Svédkyné nezletild xxx popsala jednani obzalovaného, jak je uvedeno pod bodem II. ve své
vypovedi zejména tak, ze na pocatku roku 2020 v prabéhu mésict ledna a unora, kdyz
pfespavala v rodinném domé ¢. p. xxx v xxx, kdyz navstivila xxx, tak vecer kolem 12. hodiny,
do pokoje, kde spala, s xxx a jeji sestrou xxx, pfiSel obzalovany, stahl pefinu, fikal ji at’ je
potichu, chytil ji za ruce, které ji drzel a poté ji zacal osahavat pod oble¢enim na pfirozeni.
Jeho jednani se snazila branit tak, ze mu chtéla oddélat ruku a poté, co jeji ruce chytil a stale
drzel, se uz nedokazala ubranit. Celé to jednani mohlo trvat asi 10 minut, podobné jednani se
opakovalo jesté v jednom pfipadé, v dobé, kdy jiz chodila s xxx, na n¢hoz se obzalovany
odkazoval s tim, aby si nezletila pfedstavil, Ze je to on. Drzela si pefinu, aby se k ni nedostal,
v dusledku ¢ehoz se obzalovanému nepodafilo ji na télo sahnout. K tomuto jednan{ doslo asi
tak mésic nebo dva po prvnim pfipadu. Takto konkretizované vypovédi obou svédkyn jsou
potvrzovany provedenim odbornym zkoumanim, jehoz zavéry jsou popsany v posudcich
znalkyn z oboru zdravotnictvi, psychologie a psychiatrie PhDr. xxx a MUDr. xxx. Vypoved
svedkyné, nezletilé xxx podle odbornych zavérta znalkyn nebyla s ohledem na ¢asovy odstup
spontanni a byla také doprovazena komplikovanym procesem sebeuvédomovani a
emocionalnitho poznavani toho, co se vlastné stalo. Cely prozitek tykajici se inkriminovaného
jednani obzalovaného vnimala s prozitky studu, ponizeni pfi sexualnim zneuzivani, které u ni
s ohledem na introvertni osobnostni charakter a pocity nepfijeti vedly k postupnému sdélovani
o této udalosti, nejprve v okruhu svych kamaradek, pozdéji i rodi¢tim a na policii. Jeji vypoveéd
z hlediska obrazu osobnosti i drovné intelektovych schopnosti vykazuje pravdépodobnost
schopnosti autentického sdéleni, pficemz nebyly u ni shledany sklony ke lhavosti. Prozita
udalost se u ni také nepochybné¢ projevila ve stéfe psychické, nebot” uvedeny prozitek vedl
kjeji vyraznéj§i destabilizaci psychiky s vykyvy nalad, tuzkostnymi stavy, cetnym
sebeposkozovanim a jiz suicidalnimi proklamacemi, pro které nakonec musela byt
hospitalizovana v Psychiatrické nemocnici xxx. Tyto potize projevujici se nespavosti a obavou
s uzkostl a vykyvy nalad, maji charakter reakce na stres, poruchy pfizpusobovani. V jejim
osobnostnim nastaveni ji pak nechténa sexualni zkusSenost vedla k prohloubeni vnitini
disharmonie, byt’ ji nelze posuzovat jako tézkou, dlouhodobou nebo trvalou z hlediska
psychiatrického ¢i psychologického. Jednani obzalovaného je vsak nepochybné v rovine
odborného posouzeni v oboru znalkyn potvrzovano zménami v psychickém stavu nezletilé.
Obdobné¢ u xxx konstatujf obé znalkyné schopnost logicky a vérohodné referovat o prozitych
udalostech, aniz by jejich projevy prozité skutecnosti byly kontaminovany sklony k lhavosti,
k nadmeérné fantazijni produkci, konfabulacim apod. Pravdivost vipovedi obou sveédkyn také
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odpovidaji obvyklym projevim chovani obéti sexualné motivované trestné cinnosti a
neodlisuji se v tomto smyslu od podobnych projevii obéti sexualnitho nasili. Vérohodnost
tvrzeni obou svédkyn je také mozné dovozovat ze svédeckych vypovedi jejich rodicu.
K postojum a vypovédim xxx se vyjadiily xxx a xxx, ktefi shodné uvedli, ze u nezletilé xxx se
nikdy nesetkali s vychovnymi problémy ¢i lhanim, stejné jako to potvrdila ve své vypovédi
matka nezletilé xxx. Reference rodi¢ti obou divek jsou plné ve shod¢ také se zpravami OSPOD
Méstského uradu odbor socialnich véci v xxx, které pfi provétovani obou divek nezjistili zadné
jednani, které by svédcilo o jejich motivech ¢i davodech v podani nepravdivych vypovédi o
takto prozitych udalostech a také nebyly zaznamenany zadné zvysené problémy, zadné
skute¢nosti, na néz mimo jiné v ramci své obhajoby poukazoval obzalovany ve smyslu
konzumace

navykovych latek ze strany nezletilé xxx. Konec¢né je potvrzovana vérohodnost vypovédi obou
divek, svédectvi Mgr. xxx, ktera z pfimé zkuSenosti a osobnfho kontaktu s obéma divkami po
dobu jejich dochazky na Zakladni skolu v xxx se téméf nesetkala s jakymkoli konfliktnim
jednanim s naznaky konzumace navykovych latek nezletilé xxx nebo s tim, Zze by vykazovaly
jakékoli sklony k lhavosti. Témito dukazy je také bezpochyby rozvacena obhajoba
obzalovaného, ktera se koncentrovala pfedev§im do zpochybnéni vérohodnosti obou divek,
primarné pak xxx. Jak jiz bylo zminéno, obzalovany ve své vypovedi poptel spachani obou
skutku a vyslovil nazor, ze xxx ho v dusledku jeho piistupu, kdy odmitl tolerovat jeji chovani
spojené s koufenim cigaret, mohlo byt pficinou jeji zaujatosti vici jeho osobé, ktera vyustila
v toto obvinéni s tim, ze pro tento zamér patrné ziskala i xxx. Jak dale zdavodnoval, jejich
jednani mohlo mit i pficinu v nevyrovnanych vztazich s xxx a v osobni nevyrovnanosti xxx, u
niZ se objevoval z jeho pohledu sklon k fabulacim, napt. kdyZ pozadovala po jeho dcefi, aby ji
poskytovala alibi pro jeji rodice. Nejprve je nutno predeslat, ze vypovéd obzalovaného
v zadném ohledu nevyvraci vérohodnost vypovédi obou divek a smyslena tvrzeni o jejich
nevérohodnosti, zejména lhavosti xxx a jejim sklonu ke konzumaci balenych cigaret, slozené
ze smési tabaku a marihuany jsou ucelové. Kromeé velmi naivniho charakteru jsou v zasadnim
rozporu s uvedenym zkoumanim obou znalkyn z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychologie a
psychiatrie, které jakékoli znamky zvySené zavislosti na navykovych latkach vyloudily.
Obdobn¢ tak je zcela absurdni vyvozovani spojitosti zvysené konzumace téchto latek
s udajnymi unavovymi stavy xxx, které pozoroval pfi jejich navstévach. Jisté pficiny jeji
nevyrovnanosti prameni z jejtho osobnostniho introvertntho ladéni a komplikovaného
psychicko-emocionalniho procesu sebepoznavani a vyrovnavani se prozitou nechténou
sexualni udalosti, jak o tom opét hovoil znalkyné ve zpracovaném posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychologie a psychiatrie. Tyto projevy jejtho chovani evidentné nemeély
nic spole¢ného s proklamovanou konzumaci navykovych latek. Uéelnost této obhajoby je
mozné vystihnout nejlépe na tdajném nalezu listu konopi setého u nezletilé xxx ve skole, které
podle tvrzeni obzalovaného mélo prokazovat spojitost s konzumaci uvedenych latek, zvlaste,
kdyz tyto latky se mohly nachazet v domacnosti nezletilé. Jeji otec si mél vyrabét tabakové
vyrobky, pfipadné¢ mél pfistup od svych pratel k podobnym produktim s pfimési konopi.
Jedna se o tvrzeni veskrze acelové, nebot’ jak potvrdila svédkyné Mgr. xxx a jak to vyplyva i
z vypovedi obou rodicu nezletilé, udajny list konopi setého, ktery byl u ni nalezen meéla zalozen
na obalu mobilniho telefonu jako dekorativni pfedmét a nikoli jako latku, kterou by méla
konzumovat. Neni pochyb o tom, Ze tato prezentace listu konopi set¢ho byla nevhodna a
svedkyné xxx opravnéné pozadala nezletilou o jeji odstranéni. Ale jak sama uvedla, z chovani
nezletilé jednoznacné vyplynulo, Zze ho tam ma pouze z dekorativnich davodu, nikoli proto,
ze by marithuanu konzumovala nebo jeji konzumaci na skole propagovala. V tomto smyslu je
také spekulativhost obhajoby obzalovaného prokazovana v konec¢ném dusledku vypovéd'mi
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svedki xxx a xxx, ktef{ nepotvrdili, ze by xxx proklamativné marithuanu konzumovala, Ze by
se setkali s tim, Ze by byla pod jeji vlivem nebo nabizela tyto ¢i podobné latky ke konzumaci
jinym osobam. Obzalovany rovnéz zalozil svou obhajobu na tvrzeni o zvysené lhavosti xxx,
coz mimo jiné méla potvrzovat vypoved svédka xxx a také udajné spory s xxx ohledné vztahu
s XxX, nicméné provedenym vyslechem xxx bylo pouze zjisténo, Ze se s obéma divkami pratelil
a mél ziskat jisté informace od svého kamarada o tom, ze xxx fikala nepravdu. Sam se vsak
s projevy takového chovani u xxx xxx, ktera ji vSak spojovala v zasadé s jednou skutecnosti,
kdy méla xxx uvadét nepravdivé tvrzeni o svém vyletu mezi kamaradkami, pfipadné zminila
jesté projevy jejtho chovani, jisté nadfazenosti v kolektivu kamaradek, nicméné v zadném
ohledu nepotvrdila udajnou zvysenou lhavost nezletilé a jeji tendenci uvadéni nepravdivych
skute¢nosti. Jak bylo poznamenano vyse, odbornym zejména psychologickym vysetfenim,
neexistuji objektivni znamky prokazujici tyto sklony u nezletilé. Obzalovany rovnéz
zpochybnoval vypovéd' nezletilych divek moznou vzajemnou domluvou v tomto tvrzeni si
vsak zjevné odporuje, nebot’ v ramci téze obhajoby soucasné tvrdi, Ze jednou z moznych
pficin jeho nepravdivého obviniovani ze strany obou dévcat byla jejich vzajemna nevrazivost
v dusledku vztahu k xxx, ¢imz je nejasné, pro¢ by se ob¢ divky mély vzajemné domlouvat, aby
jej poskodily nepravdivym obvinénim, kdyz jejich vztahy mély byt narusené poté, co si
konkurovaly ve vztahu s xxx. Obhajoba obzalovaného jako celek je zjevné nelogicka, zalozena
jen na spekulativnich predpokladech, kterymi se snazil zpochybnit vérohodnost obou divek, a
zpusob této obhajoby je rozporny s ostatnimi uvedenymi dikazy a v jednotlivych aspektech
vykazuje ucelovy a zcela neprukazny charakter, pfipadné si také v fadé zavért odporuje.
K charakteristice této obhajoby nelze pfehlédnou tu skutecnost, ze odbornym zkoumanim
zajisténého mobilnfho telefonu obzalovaného znacky Huawei, byl zjistén zvyseny vyskyt
ruznych obrazovych a videosoubortu s pornografickou tématikou, a to v pomérné velkém
mnozstvi, coz je skutecnost, ktera vice nez vymluvné v kontextu provéfovaného jednani
charakterizuje osobnost obzalovaného. Soud také hodnotil jeho vypovéd z hlediska zptisobu
spachani ¢inu, kdy obzalovany poukazoval mimo jiné na to, ze jeho dcera nezletila xxx ma
velmi jemné spani a pokud by se mél dopustit vytykaného jednani ve vztahu k obéma
dévcéatim nepochybné by ji probudil. Stejné tak by byl s nejvétsi pravdépodobnosti na své
jednani upozornil i1 tchana, ktery pfebyval v inkriminovaném obdobi v rodinném domé. Do
pokoje déveat by musel prochazet chodbou v nocnich hodinach, kdy byva vzhuaru a patrné by
na sebe upozornil i sepnutim svétla, které je nastaveno v chodbé¢ vedouci k détskému pokoii.
Uvedena tvrzeni opét nevyvraceji usvédcujici vypovédi obzalovanych poskozenych divek.
Nebot’ samotny pohyb po jeho domé a vstup do détského pokoje v pozdnich nocnich
hodinach, prokazuji jeho zamér, aby o tomto jeho jednani nikdo dalsi nevédél a v konecném
dusledku tomu odpovidaji i logicky tvrzeni obou divek, které se pfi osahavan{ snazil presvedcit,
aby mlcely, pfipadné byl ochoten pfesvédcovat i nezletilou xxx, at’ si pfedstavuje, ze je jeji
kamarad xxx, coz i pfes jistou miru absurdity odpovida jeho snaze o utajeni tohoto jednani a
z hlediska osobnostnich charakteristik odpovida také jeho jednani, které popisovala ve své
vypovedi také svedkyné Megr. xxx, kterd u néj zaznamenala zvyseny sklon k manipulativnimu,
ale 1 k zastrasujicimu jednani, které vuci ni uplatnoval k prosazeni svych zajmt. V kontextu
vsech uvedenych skute¢nosti hodnoti soud obhajobu obzalovaného jako zcela nevérohodnou
a neucinnou.

Soud v ramci dokazovani neprovedl dikaz pfibranim znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie, specializace sexuologie k hodnoceni chovani osoby obzalovaného, ktery to sam ve
véci navrhoval. Provedené dukazy v této véci u hlavnfho liceni jasnym a zfejmym zpusobem
prokazalo charakter jeho jednani. Obzalovany je bezpeéné usvédcovan ze skutku, jehoz se
dopustil a provedenim uvedeného dikazu, které bylo odivodnovano zkoumanim dusevniho
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stavu povazuje soud v této véci nejen za nadbytecné, nebot’ by nepfinesla zadna skutkova
zjisténti, které by zpochybnovaly vérohodnost poskozenych.

29. Jednani obzalovaného, jehoz se dopustil obzalovany pod bodem I. soud kvalifikoval jako

30.

zlocin pohlavniho zneuziti podle § 187 odst.1 trestnfho zakoniku, a rovnéz skutek pod bodem
IL. kvalifikoval podle stejné pravni kvalifikace, tedy jako zlocin pohlavniho zneuzit{ podle §
187 odst.1 trestniho zakoniku.

V obou piipadech naplnil obzalovany formalni znaky skutkovych podstat téchto trestnych
¢inu jednanim, kdyz z hlediska objektivni stranky spocivaly v tom, ze v dobé, kdy ob¢ nezletilé
nedovrsily 15. rok svého véku, osahavanim na pfirozeni zasahoval do jejich intimni a sexualni
stéry zptisobem, ktery zejména u nezletilé xxx vyvolal nepfiznivé zmény v jejim psychickém
stavu ve smyslu reakce na stres. Dopustil se vuci nim jiného pohlavniho zneuziti, pficemz se
nejednalo o ojedinélé excesivni jednani, nybrz jednani, které mélo opakovany charakter, jiz
vyssi intenzity. Pokud se jedna o subjektivni stranku u obou trestnych ¢ind, je mozné
spolehlivé dovozovat, ze obzalovany jednal v pfimém umyslu poruseni spolecenského zajmu
spocivajictho v ochrané nezletilych déti pfed neopravnénymi zasahy do jejich sexualni sféry
dopustil, o ¢emz svédci nejen zminovany opakovany charakter jeho trestné ¢innosti, ale 1
vytvafeni podminek pro jeho spachani. Prehlédnout v tomto smyslu nelze ani motiv nebo
pohnutku pachatele, ktera vyplyva pfedevsim z jeho sklonu k pofizovani a pfrechovavani
pornografickych materialu, jak to plyne samo z jeho mobilntho telefonu znacky Huaweli, ale
také urcité zistnosti, kterou popsala nezletila xxx, kdyz ji nabizel, aby mu zasilala své intimni
fotografie, které mél v umyslu zvefejnovat (§ 15 odst. 1 pismeno a) trestniho zakoniku).

31. Jednani popsané v obou skutcich vykazuje znaky skutkd, s nimiz zakon spojuje trestni

32.

33.

odpovédnost pachatele za jejich spachani a je zcela davodné, aby obzalovany za toto jednani
nesl trestné pravni odpovédnost.

K otazce ukladani druhu a vyméry trestu soud vychazel z ustanoveni § 36 az § 39 trestniho
zakonfku, pfihlizel pfitom zejména k povaze a zavaznosti spachanych trestnych cint a
poméram pachatele (§ 38 odst. 1 trestniho zakoniku) a z hlediska druhu a vymeéry trestu
hodnotil vSechny ruzné skutecnosti uvedené zejména v § 39 odst. 1 trestniho zakoniku a
piihlizel k okolnostem, jez obzalovanému polehcuji nebo pfitézuji podle § 41 az § 42 trestnfho
zakoniku.

Nejprve se soud zabyval poméry obzalovaného, témito zjistil, ze obzalovany xxx je v soucasné
dobé¢ starobni dichodce, je otcem 4 nezletilych détf a v opise rejstifku trestd ma vyznaceno
celkem 5 zaznamu pro pachani trestné cinnosti z obdob{ let 1987-2022, ke kterym vsak jiz
nelze piihlizet, takze se na obzalovaného hledi, jako by se dosud do rozporu s trestnim
zakonem nedostal. Uvedené zaznamy je vSsak mozné hodnotit v ramci stupné spolecenské
skodlivosti pfi hodnoceni osoby pachatele tak, Ze se u n¢j v minulosti projevil sklon k pachani
umyslné trestné cinnosti. Podle opisu evidence pfestupkt, se dopustil xxx jednoho
pfestupkového jednani, a to ve véci vedené u Méstského dfadu v xxx pod €. j. MEUO-xxx, a
to, kdy byl uznan podle rozhodnuti ze dne 19. 9. 2022 vinnym prestupkem pode § 7 odst. 1
pismenu ¢) zakona ¢. 251/2016 Sb., za coz mu byla ulozena pokuta v ¢astce 1000 K¢. Dale
soud pfihlédl k tomu, ze obzalovanému formalné polehcuje predchozi beztrestnost, a to ve
smyslu § 41 pismeno p) trestniho zdkoniku, na druhou stranu mu vsak pfitézuje to, ze se
dopustil vice trestnych ¢int. Dale, Ze trestny ¢in spachal vaci diteti, jak to zminuje ustanoveni
§ 41 pismeno h) a n) trestniho zakoniku. Dale soud hodnotil také stupen spolecenské
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skodlivosti jednani obzalovaného, ktery je v tomto pfipadé urcovan porusenim spolecenského
zajmu spocivajictho v ochrané nezletilych déti pfed neopravnénymi zasahy do jejich sexualni
stéry, jez v tomto piipadé byl na strané jedné zvySovan opakovanym charakterem jednani
obzalovaného na stranu druhou je vsak nutno podotknout, Ze jeho jednani mélo méné
invazivni charakter, méné¢ intenzivni charakter. Vici poskozenym se nedopoustél zadného
hrubého ¢i agresivniho jednani, at’ uz v slovni nebo fyzické formé. Dalsim ze znaka
spolecenské skodlivosti v tomto pifpadé, muzeme nutno vénovat zvySenou pozornost, je
osobnost pachatele, nebot’ xxx neprojevil sebemensi kriticky nahled na projednavanou
trestnou ¢innost, a naopak zcela prehlizel nasledky, které zptusobil zejména na psychickém
stavu poskozené nezletilé xxx. V souhrnu vsech uvedenych zjisténi soud zhodnotil dalsi
otazku dopadu ukladaného trestu do dalsiho Zivota obzalovaného, jakoz i moznostem jeho
napravy a zejména ochrany spolecnosti pred jejim pfipadnym opakovanim. V daném piipadé
postaci obzalovanému nepochybné ulozit toliko trest vychovny, nebot’ jeho pfedchozi
formalni beztrestnost, jakoz i vyssi vék davaji predpoklady, ze pouha pohrizka trestem mu
bude dostate¢nou vystrahou k tomu, aby se obdobného jednani jiz nedopustil. Naproti tomu
vsak musi soud hodnotit zvyseny stupen spolecenskou $kodlivost jednani obzalovaného, a to
konkrétné pfi hodnoceni osoby pachatele, nebot” jednak se v minulosti, byt” s delsim ¢asovym
odstupem u obzalovaného projevil sklon k pachani imyslné trestné cinnosti a také je patrné,
ze xxx postrada schopnost sebekritické reflexe vlastniho protipravniho jednani a urcité, byt’
elementarn{ empatie, propady jeho jednani na poskozené, coz svédci v zaveéru, ze na néj bude
nutno pusobit daraznéjsi pohrizkou trestu a vychovna funkce spocivajici v ovliviovani jeho
budouciho jednani je také nutné promitnou do délky zkusebni doby. Obzalovanému je
v nutno uklddat podle zasad uvedenych v § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku trest thrnny pro
sbihajici se dva trestné ciny, a to zlociny pohlavntho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho
zakonfku, u kterych je sazba trestu odnéti svobody dana rozpétim od 1 roku do 8 let.
Zakonnym pozadavkim pfiméfenosti trestnich sankci nalezi k nezbytnému ovlivnéni
pachatele, je podle nizoru soudu ukladat trest ve vymétfe nad 1/5 zakonné trestni sazby tak,
aby plnila zejména svuj vychovny ucinek a dostatecné byla odrazujici pro obzalovaného od
dalsich recidivujicich jednani podobného charakteru a soucasné je nutné vykon trestu odlozit
na del$f zkusebni dobu, aby byl zduraznén zminovany dlouhodobéjsi efekt vychovného tcinku
trestu. Proto soud podle § 187 odst. 1 trestnfho zakoniku a § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku
obzalovanému ulozil trest odnéti svobody v trvani 2 roku a jeho vykon odlozil podle § 81 odst.
1 a§ 82 odst. 1 trestnfho zakoniku na zkusebni dobu v trvan{ 3 roku, tj. pfiblizné v poloviné
zakonného rozpéti, které je dano dle § 82 odst. 1 trestniho zakoniku rozpétim od 1 roku do 5
let.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani ve lhut¢ 8 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostrave, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo i proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizeni, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve stanovené zakonné lhute fadn¢ oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Z odvolani statnfho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt i z ¢asti
ve prospech nebo neprospéch obzalovaného.
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Novy Jic¢in 6. zaff 2023

Mgr. Miroslav Catio, Ph.D., v. r.

predseda senatu
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