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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢iné rozhodl samosoudkyni Mgr. Petrou Katkovou ve véci

nezletilé: Xxx, narozena xxx
bytem xxx
zastoupena opatrovnikem méstem Frenstat pod Radhostém
sidlem nam. Miru 1, 744 01 Frenstat pod Radhostém

dcery rodicut: Xxx, narozeni xxx
bytem xxx

Xxx, narozeny xxx, zbaven rodi¢ovské odpovédnosti

bytem xxx
t.C. XXX
o vyZivné
takto:
I. Navrh otce na sniZeni vyZivného se zamita.
II. Zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Otec podal dne 22. 9. 2023 navrh na snizeni vyzivného pro nezletilou xxx, oduvodnil jej
skute¢nosti, ze od 7. 3. 2023 se nachazi ve Vazebni véznici Ostrava a je bez jakéhokoliv pifjmu. U
jednani (jehoz se ucastnil prostfednictvim videokonference) na navrhu setrval, domahal se zruseni
vyzivného po dobu, po kterou bude ve vykonu trestu. Matka s nivthem nesouhlasila, nebot’
potieby dcery vzrostly a chysta se studovat na stfedni $kole. Opatrovnik nezletilé s navrhem rovnéz
nesouhlasil.
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7 dosavadniho obsahu spisu se podava, ze naposledy bylo o vyzivném rozhodovano rozsudkem
Okresniho soudu v Novém Jic¢iné ze dne 20. 3. 2012, &;j. 91 Nec 343/2011-32. Soud jim schvalil
dohodu rodict o tom, ze nezletila xxx se svéfuje do péce matky a otec se zavazuje platit pro ni
vyzivné 1 800 K¢ mésicné. Pi schvalovani dohody vychazel soud ze zjisténi, Ze otec jiné vyzivovaci
povinnosti k détem nema, jeho posledni pifjem cinil 7 907 K¢ cistého mésicné, zacinal podnikat
s predpokladem pifjmu ve vysi minimalni mzdy. Matka pobirala toliko rodicovsky pfispévek ve
vysi 7 600 K¢ mésicné, méla jednu dalsi vyzivovaci povinnost k nezletilému xxx, nar. xxx, s jehoz
otcem xxx zila ve spolecné domacnosti. O nezletilou xxx tehdy matka jest¢ celodenné pecovala.
Citované rozhodnuti nabylo pravni moci dne 11. 5. 2012. Rozsudkem Okresniho soudu v Novém
Jiciné ze dne 8. 9. 2016, ¢&.j. 90 P 276/2012-85, byl pak otec zbaven rodicovské odpovédnosti
k nezletilé xxx, rozsudek nabyl pravai moci 4. 10. 2016.

Provedenym dokazovanim soud zjistil:

Matce pfibyla jedna dalsi vyzivovaci povinnost k nezletilé xxx, nar. xxx, s jejimz otcem xxx, nar.
xxx, uzavfela dne 26. 7. 2018 manzelstvi, to trva doposud. Manzel matky jiné déti nema (3/iszéno
lustraci v centralnim registru obyvatel). Syn matky xxx, nar. Xxx, je v péci svého otce, matka na néj plati
vyzivné 2 000 K¢ mésicné. Toto nastaveni trva cca rok a vychazi z dohody rodica (3 ztastnické
vpovédi matky). Matka je od 1. 1. 2023 zaméstnana u TOROLA electronic, spol. s.r.0., jeji pramérny
gisty mésicni pifjem (véetné OCR) &ni 24 654 K& (zjisténo ze zpravy TOROLA electronic, spol. s.r.0.).
Jiné pfijmy nema. Manzel matky je zaméstnan u Vitesco Technologies Czech Republic s.r.0., jeho
prameérny Cisty mésicni ptijem ¢ini 39 896 K¢ (z7isténo ze pravy zaméstnavatele Vitesco Technologies Czech
Republic s.r.0.).

Otci zadné dalsi vyzivovaci povinnosti k détem nepfibyly, nadale ma jednu shora uvedenou (3jis#éno
lustraci v centralnim registru obyvatel). Od 7. 3. 2023 je omezen na osobni svobodé¢, kdy uvedeného dne
byl vzat do vazby v souvislosti s podezfenim z pachani drogové trestné cinnosti, nasledné byl
pfeveden do vykonu trestu, ktery mu byl (v délce trvani 5 mésict) ulozen za neplnéni vyzivovaci
povinnosti k nezletilé xxx rozsudkem Okresntho soudu v Novém Jiciné ze dne 10. 5. 2023, sp. zn.
4T 17/2023. Toto odsouzeni je osmym zaznamem v jeho rejstifku trestd, pficemz za pfeéin
zanedbani povinné vyzivy je jim postihovan poctvrté. Trest vykonava ve Véznici Rapotice, neni
pracovné zatazen (3jisténo lustraci v centrdlnim registru véxnénych osob, g vypisu rejstiiku tresti, 3 ricastnické
vypovéds otce). Rozsudkem Okresniho soudu v Novém Jic¢iné ze dne 24. 1. 2024, ¢.j. 19 T 140/2023-
775, byl odsouzen za pfecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 trestnfho zakoniku. Za to (a za sbihajici se pfe¢in zanedbani
povinné vyzivy, jimz byl uznan vinnym shora jiz zminénym rozsudkem Okresniho soudu v Novém
Jiciné ze dne 10. 5. 2023, sp. zn. 4 T 17/2023) mu byl ulozen souhrnny trest odnéti svobody
v trvani 2 let, toto odsouzeni neni pravomocné (37isténo lustraci v ISAS). Pted vzetim do vazby nebyl
otec nikde zaméstnan, v evidenci uchazect o zaméstnani byl pouze od 6. 12. 2021 do 20. 2. 2022,
kdy byl z evidence vytazen sankcéné (7isténo ze zpravy OSSZ, ze sdélent sitadu prace). Fakticky pracoval
pro xxx, jednalo se o stfesni konstrukce, byl odménovan po 190 K¢ na hodinu, mésicné si takto
vydeélal cca 19 tis. K¢ Na popud xxx se posléze zaevidoval jako zivnostnik, spolupraci pak ale
ukoncili, podle otce proto, ze nebyl spokojen (g #lastnické vjpovéd: otce). Od 1. 11. 2022 je evidovan
jako osoba samostatné vydélecné ¢inna, danové priznani za zdanovaci obdobi roku 2022 nepodal
(ze sdéleni OSSZ, ze zpravy Financnibo siradn).

Podle ustanoveni § 923 odst. 1 o.z., zméni-li se poméry, muze soud zménit dohodu a rozhodnuti
o vyzivném pro nezletilé dité, které nenabylo plné svépravnosti.
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Podle ustanoveni § 913 odst. 1 o.z., pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné odivodnéné
potfeby opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové pomeéry
povinného.

Podle ustanoveni § 913 odst. 2 o.z., pfi hodnoceni schopnosti, moznosti a majetkovych poméra
povinného je tfeba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dilezitého divodu vyhodnéjstho
zaméstnani ¢ vydélecné cinnosti nebo majetkového prospéchu, popfiipadé zda nepodstupuje
nepfiméfena majetkova rizika. Dile je tfeba pfihlédnout k tomu, Ze povinny o opravnéného osobné
pecuje, a k mife, v jaké tak cini; pfihlédne se popftipadé i k péci o rodinnou domacnost

Podle ustanoveni § 915 odst. 1 o.z., zivotni troven ditéte ma byt zasadné shodna s zivotni trovni
rodict. Toto hledisko predchazi hledisku oduvodnénych potieb ditéte.

Po vyhodnoceni provedenych dikazt dospél soud k zavéru, ze navrh otce na snizeni vyzivného
neni davodny. Nepfibyly mu zadné vyzivovaci povinnosti k détem, nedoslo ani k omezeni jeho
pracovni zpusobilosti. Soucasnou situaci, kdy je ve vykonu trestu odnéti svobody zcela bez pifjmu,
si pfivodil vlastnim zavinénim, totiz tmyslné pachanou trestnou cinnosti. Tuto situaci nutno
vyhodnotit podle shora citovanych ustanoveni zakona (§ 913 odst. 2 o.z.), jako vzdani se
vyhodnéjsiho zaméstnani ¢i vydélecné ¢innosti bez dualezitého duvodu. K takovému jednani a jeho
dasledkim nelze pfi vyméfovani vyzivného pfihlizet, nebot’ by tim byl rodi¢-pachatel trestné
¢innosti de facto za ni ,,odménovan (odbfemenénim od alimentacni povinnosti) a dité, potazmo
jeho druhy rodi¢, postihovani. To jisté pfipustit nelze, ma-li byt zachovana elementarni
spravedlnost. Vyzivovaci povinnost otce k nezletilé nadale trva, jeji potfeby od posledntho
rozhodnutf o vyzivném nepochybné vyznamné narostly, proto nelze nez uzaviit, ze otec, védom si
své vyzivovaci povinnosti, mél jednat tak, aby ji mohl fadné plnit. S ohledem na shora uvedené
zavéry soud jeho navrh na snizen{ vyzivného zamitnul.

O nahrad¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto tak, Ze zadny z Gcastnikti nema pravo na jejich nahradu,
nebot’ fizeni bylo mozno zahajit i bez navrhu a okolnosti pfipadu neoduvodnovaly rozhodnout o
nich jinak (§ 23 z.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15-ti dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu, ve 3
vyhotovenich.

Pravo podat odvolani nepfislusi tém ucastnikam, ktefi se tohoto prava po vyhlaseni rozhodnuti
vyslovné vzdali (§ 207 odst. 1 o.s.f.).

Novy Jicin 13. tnora 2024

Mgr. Petra Kafkova v.r.
samosoudkyné
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