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JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl ve vefejném
zasedani konaném dne 29. srpna 2017 v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr.
AleSe Holika a soudct JUDr. Pavla Pelaka a Mgr. Jifiho Prochazky o odvolani
obzalovaného XXX, nar. XXX, trvale bytem XXX proti rozsudku Okresniho soudu
v Pardubicich ze dne 3. bfezna 2017, €. j. 4T 169/2015 - 351, takto:

Z podnétu odvolani obZalovaného XXX se napadeny rozsudek podle § 258
odst. 1 pism. d), e), odst. 2 tr. Fradu za pouziti § 261 tr. fadu zrusuje ve vyroku o trestu
propadnuti véci ulozeném obéma obzalovanym XXX a XXX a podle § 259 odst. 3
tr. fadu se nové rozhoduje tak, Ze se podle § 101 odst. 1 pism. c) tr. zakoniku zabira:

77ks hnojeny substrat ,XXX* 1a 50 I, vyrobce fy XXX
196 ks hnojeny substrat ,XXX“ 1a 50 I, vyrobce XXX

el. svitidlo 220V + vybojka, stinitko a kabel, zn. XXX
pachovy filtr

¢ast vzduchotechniky XXX pramér 300mm

hydrodrt’ 250litr(i

2ks hydrorohoz zn. XXX orig. baleni

2ks el. ventilatort na 220 V

4ks vybojek zn. XXX 3x 250W, 1x150W v papirové krabici
drtiCky v papirové krabi¢ce 49ks orig. baleni rizné druhy
el. lampy 220V + stinitka bez vybojek 3ks

el. lampa 220V + stinitko bez vybojky
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12ks digitaini vahy zn. XXX, 13ks zn. XXX, 13ks zn. XXX, 1 ks XXX, 1ks XXX, 3ks
XXX, 2ks XXX, 1ks XXX, 2ks XXX, kalibracni zavazi 9ks rizna gramaz

zavlazovaci hadi¢ky ¢erné + el. topitko 220V 75W

vodni dymka tzv. bong — 4ks sklenéné, 13ks plastove, 5ks vahy XXX, sacek — gripak
stfibrné barvy 36ks, vihcené ubrousky XXX 9ml 6ks, 1 baleni filtrt tube s vyobrazenim
konopi, 3ks v orig. baleni — Sriupatka, baleni sada Snupatek zn. XXX 24ks +
prislusenstvi, 3ks plechové popelniky s tématikou konopi, orig. baleni drtiCky s Cisticim
prostiedkem zn. XXX, 5ks separacni pytle orig. baleni XXX, 2ks latkovy sacek s
napisem cannabibis, 5 baleni — 1a 40ks cigaretové filtry XXX, 5ks cig. papirky XXX,
10ks cig. papirky ochucené, sitka do fajfky s vyobrazenim konopi 14ks, cigaretové
ochucené papirky XXX 17ks, sacky — gripaky s potiskem a vyobrazenim téematiky
konopi

perlit 2 a 1/5 igelitového pytle

3ks baleni hydrorohoz (15ks v 1 baleni) celkem 42 jednotlivych ks

9ks baleni XXX (1a 50 litra)

24ks bio sadbovac¢ XXX (plato + kostky) 1a 160ks

370ks XXX 14 7,6 x 7,6 cm

7ks el. ventilatory 220V

8ks el. vybojek a 1ks el. topitka 220V

pouZité zavlazovaci hadi¢ky rizné praméry + pfislusenstvi, mech. rozprasovac 1,51
bio kostky 10x10cm, 7,5x7,5cm (2x pytle) XXX

standart kostky XXX razny rozmér a primér stifedoveého otvoru (3x pytle)
hydroponicky stul s prislusenstvim

XXX, rdzny pramér

62ks substrat XXX (1450I)

55ks substrat XXX (1a50l)

substrat: 8ks XXX, 14ks XXX, 9ks XXX, 9ks XXX (prodejna) 1 a 50!

XXX + prislusenstvi, kombo — filtr + ventilator 1400m3/h, ventilator XXX, filtr 345m3/h,
XXX filtr 1200m/3h, filtr XXX 800m3/h

7ks XXX XXX, 22ks XXX ,XXX* + prisluSenstvi, zavlaZzovaci hadi¢ky rizné priméry
(16,20,25)

péstebni kostka 4x4 (krabice), sadbovac + kostka bio, rohoZe bio a standard (bio 22ks,
standard 16ks)

2 ks stany 75x75x100, 90x90x180 (XXX)

svitidla + prislusenstvi: propagator 110W XXX, XXX 9 ks, XXX reflektor 8ks, 1 ks XXX
komplet, 1 ks XXX, XXX 160 primér 1ks, objimka 21ks, pfedradnik 3ks

vybojky rdzné druhy: XXX 600W 9ks, XXX 600W 7ks, XXX 400W 2ks, 250W 3ks,
400W 3ks, 1000W 4ks, 70W 1ks, XXX 250W 8ks, 400W 3ks, 250W 6ks, XXX XXX
250W 3 ks, 400W 2ks + plastova vana 90litra

ventilatory: XXX 350m3/h, 160l, XXX 800m3 2ks, 425m3 3ks, XXX 250m3, XXX 60|,
pach. filtr 500ms/h, 6560m3/h, 13ks ventilator 220V klipsnovy zn. XXX, 1ks oto¢ny zn.
XXX tor 50W, vzduchovadla 4ks,

ponorné Cerpadlo q2007 1ks, q2503, soucasti zavlazovani (kolena, spojky, vedeni) +
vzduchovani

XXX 5ks a25l, 9ks a 10/
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12ks filtry — razné druhy (XXX 1800m3/h, 425m3/h (4x), XXX 2400m3/h, 425m3/h,
XXX 300m3/h, 425m3/h, prubézny XXX 250 primér, 150m3/h, 600m3/h)

svitidla + prisluSenstvi a kabelaz (svitidlo XXX 150W, XXX 125x90W, 2ks dig.
pfedradnik XXX 250 a 400W, 25ks mech. spinacich zasuvek zn. XXX, 2ks dig. spin.
zasuvek zn. XXX, XXX reflektor bez lampy, sms regulator otacek, 250W usporna
vybojka, 100m el. kabel orig. zabaleny zn. XXX, svitidlo XXX 2ks, napajeci el. privod
220V 16 ks,

félie razné druhy 11ks roli (antidetekcni folie 70m, diamantova 40m, 200m ¢ernobil,
XXX netkana textilie 300m)

automaticky rostlinny systém + pfislusenstvi /1ks XXX 12V, 6ks XXX, 3nadrze a
2komplety XXX, XXX, XXX 6ks)

17 ks zaZehlovaci pytel stfibrny, baleni podpdrnych ty¢ek k rostlinam — bambusoveé
hnojiva + chem. pripravek podpory rustu rostlin (3ks XXX — vyrobce XXX 1a1l, 10ks
XXX — final flush a 11, 4ks XXX | a 100ml, 2ks kalibracni roztok XXX 7 & 300ml, 11ks
XXX — bortvky XXX & 11, 6ks XXX — XXX 13-14 a 11, 2 ks XXX max XXX 2-2-4 a 1],
6ks XXX npk 0-0-6 & 11, 1Tks XXX 0-20-32 a 11, 2ks XXX komplex a 11, 14ks XXX XXX
14, 1ks XXX a 11, 3ks XXX citric acid 1/, 10ks XXX — kvét a 11, 5ks XXX kvét a 11, 9ks
XXX a 11, 11ks XXX a 11, 5ks XXX extract a 11, 7ks XXX a 11, 4ks XXX a 11, 5ks super
— XXX a 11, 5ks XXX hnaojivo a 11, 2ks XXX boost a |11, 3ks XXX rhizotonic a 11, 1ks
XXX boost accelerator 250ml, 1 ks XXX pk 13/14 a 11, 2ks XXX boost accelerator a 1I,
9ks XXX coco a 11, 8ks XXX bufer 4 a 250ml, 4ks XXX kapalny kfemik a 250ml, 1ks
XXX probe cleaner & 260ml, 3ks XXX ph down a 250ml, 4ks XXX super bit &8 50ml, 2ks
XXX super vit & 10ml, 6ks XXX power & 500ml, 3ks XXX power enzyme + & 250 ml,
2ks XXX power root stimulator a 250ml, 3ks 2ks XXX power root stimulator a 500ml,
1ks XXX power enzyme + a 11, 1ks XXX — vofbeuger 200ml, 1 ks XXX reiniger 200ml,
2ks XXX sativator & 250ml, 10ks XXX tnt komplex a 11, 2ks XXX grow a 11, 3ks PXXX
bloom a 11, 4ks XXX a 500g, 1ks XXX citric acit 11, Tks XXX pns 500ml, 2ks XXX a
500ml, 3ks jJXXX em a 250ml, 10ks XXX plyn k plnéni zapalovacd & 250ml, 6ks XXX a
11, 9ks XXX a 11, 4ks XXX a 11, 5ks XXX 250ml, 5ks XXX b a250ml, 9ks XXX bloom a
11, 3ks XXX grow a 11, 7ks XXX bloom & 500ml, 5ks XXX grow a 500ml, 6ks XXX
sensation a 500ml, 2ks XXX fosfor plus a 500ml, 2ks XXX zyme a 500ml, 4ks XXX blu
stimulator & 500ml, 4ks XXX fish mix & 500ml, 6ks XXX root stimulator a 250ml, 6ks
XXX green sensation a 100ml, 7ks XXX fosfor plus a 11, 5ks XXX power tyme a 11, 1
ks XXX bloej a 11, 2ks XXX pk13/14 & 500ml, 8ks plast. odmérek XXX, 6ks XXX bloom
a 11, 1ks XXX alg.a.mic a 11, 1ks XXX bio.grow a 11, 3ks XXX fish mix & 11, 2ks
bio.heaven XXX a 11, 3ks XXX top max a 11, 3ks XXX top max a 500ml, 2ks XXX bio
grow a 500ml, 1ks XXX bio heaven a 500ml, 1ks alg.a.mic XXX a 11, 1ks XXXpower
grown bloom a 11, 1ks XXX Gro a 250ml, 2ks XXX micro a 250ml, 3ks XXX keen a
250ml, 4ks XXX power final solution a 250ml, 3ks XXX power final solution a 11, 5ks
XXX kleen a 11, 1Tks XXX keen & 500ml, 8ks XXX soli nutricition-a a 11, 4ks XXX voeding
a 11, 13ks XXX voeding a 11, 3ks XXX sprey ¢3 a 500ml, 4ks XXX rous a 100ml

3ks XXX start up a 100ml, 1ks sada XXX tripack, 3ks XXX-total a 11, 2ks XXX — press
a 11, 1ks XXX vita race & 500ml, 1k XXX phit-amin a 500ml, 2ks XXX vita race a 100m|,
1ks XXX vita race 11, 1ks XXX pk13-14 & 1I, 1ks XXX Cocos a 11, 1ks XXX Cocos
neemoil 250ml, 1ks XXX pure enzyme 11, 2ks XXX repro forte & 250ml, 1ks XXX
enzimes 250ml, 7ks XXX Enzimes a 100ml, 5ks XXX max a 50g, 2ks XXX atrivator a
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109, 4ks XXX rooting hormone a 50ml, 1ks XXX 125ml, 1ks XXX plood 20g, 4ks XXX
20SP a 1,29, 3ks XXX a 65g, 7ks XXX PH-grow a 1I, 1ks XXX MR1 a 11, 1Tks XXX
regulator 250ml, 5ks XXX sprey insekten a 400ml, 2ks baleni tablet XXX blosum, 2ks
baleni tablet atami XXX 4x250ml, 1ks XXX supply COZ2 tabs 60ks tablet, 1Tks XXX
10ml, 2ks pripravek na larvy v nadrzich 2x20ml, 1ks XXX 300ml, 8ks XXX a 100ml,
2ks XXX a 200ml, 2ks XXX root komplex & 500ml, 2ks XXX root komplex a 11, 2ks XXX
PK 13/14 & 11, 13ks XXX & 250ml, 6ks balené XXX & 100ml, 3ks XXX power root
stimulator a 11, 5ks COZ2 tablety & 60ks tablet, 9kg aktivni uhli, 4ks XXX hydronutricion-
a (b) a 51, 3baleni XXX (celkem 7pytl), 1ks XXX voeding 11, 14ks XXX kvét a 11, 6ks
XXX spray a 250ml, 2ks XXX & 250ml, 1ks XXXk fres line 75g, 1ks XXX 1kg, 4ks XXX
a 500g, XXX baleni — volné loZené vétsi mnozstvi, 4ks XXX coco nutrition a(b) a 5l,
1ks XXX 58I, 2ks XXX grow & 5l, startovaci sada XXX Kit coco, 2ks sada XXX 3x1l, 1ks
XXX hydro voeding 10I, 1ks XXX & 10I, 4ks XXX coil nutricion a(b) a 5I, 1ks XXX 10I,
1ks XXX 10I, 1ks XXX ph-bloom 5l, 1ks XXX fosfor+ &I, 1ks XXX hydro kvét &I, 1ks
XXX 101, 1ks XXX 2,5kg, 1ks (prazdny obal) atami XXX, 2ks XXX, voeding hydro a 5l,
4ks XXX coco a &I, 6ks XXX coco a 10I, 2ks XXX — XXX & 5l, 10ks XXX bloom komplex
a 11, 1ks sada XXX box, XXX gel 1kg, 1ks prazdny kanystr XXX 20l(obsah vody), 20|
prazdny plast kanystr,

kvétinace — ruzné druhy (1301 — 16cm, 181ks kulaté 10l, 99ks ctvercové, 136ks
Ctvercoveé 19x19cm, 54ks 25x25cm, 7ks 16x16¢cm, 5ks 36cm, 23ks obdélnikové — libra
103x18cm, 31ks latkové, 15ks miska ¢erna),

razny propagacni material k péstovani konopi a spol. XXX

drobné véci — XXX (6+1) el. rozvadéc 220V, svitidlo XXX bez vybojky, 2ks XXX fresh
linen, vybojka 70W, vysuvny zaves pro osvétleni (baleni), jojo (baleni), kokos rohoZz
XXX 7ks, XXX rohoz 12ks, 1ks normal a 1fks bio rohoz, 2baleni kostek 10x10
hydrokostka,

drobné véci — pomucky do stani XXX — 1 baleni, 1 ks objimka XXX, el. systém XXX
2baleni, odpuzova¢ pachu XXX, regulace otacek XXX 220V, 2ks ec metr XXX, XXX
1ks wa12 — méri¢ ph, 1ks ph metr XXX, 3ks XXX metr XXX + 3ks sonda, 3ks ph metr
XXX, 1ks XXX termostat, 1ks XXX hydro meter, CO2 XXX 1ks, XXX metr waterproof
1ks, 3ks Casove relé XXX, 12ks dérovaci kleSte, XXX 300W topeni akva, XXX topeni
300W 5ks, 4x 100W sera topeni, 200W topeni sera 21ks, naplavova vana 1ks
(66x110cm),

plechova krabicka s textem XXX obsahujici penize K¢ (6x200, 2x100, 4x50, 3x20,
2x10, 7x5, 37x1,-K¢),

3ks orig. zabalené XXX a 0,5kg hnojivo — Zluty obal, 46ks samostatné XXX — Zluty obal
a 10g, 40ks & 10g XXX — zeleny obal, 3ks orig. krabicka XXX oranz. barvy a 0,5kg,
93ks XXX hnojivo, 5ks orig. baleni XXX hybrids a 1kg, 4ks XXX mostly sativa a 1ks,
2kg XXX mother plants a 1ks, 6ks XXX mostly indica a 1kg, 66kg XXX powder bilé,
conductivity solution 12ks, XXX 1413 M 10031 — 44ks, 5ks XXX ph 7.01, 5ks Ph 4.01
a 20ml, nadoby plast zn. XXX 10ks, pytel 25l orig. obsah XXX universal, 40x10cm
plast. naplavova vana, 1 ks black pearl XXX 250g, 1ks monster bloom XXX 2,5 kg,
propagacni CD 3ks

notebook typ XXX +kabel 220V-vypnuty stav (zajistén ¢. peceti XXX)

el. mikroskop + obal LCD-MICROSKOP XXX, XXX, ART.No.XXX + pfislusenstvi
stahovaci montazni pasky — kovové + trubky (vzduchotechnika).
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V ostatnich vyrocich zistava napadeny rozsudek nezménén.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem Okresni soud v Pardubicich uznal obZalované XXX a
XXX vinnymi ze spachani precinu Sifeni toxikomanie podle § 287 odst. 1, 2 pism. c) tr.
zakoniku, kterého se dopustili spole¢né tak, ze v obdobi nejméné od XXX. 2012 do
XXX 2013 v XXX v prodejné XXX nabizeli a prodavali feminizovana semena rliznych
kultivard konopi, kompletni zafizeni a materialy slouzici k péstovani konopi jako
vzduchotechnicka zafizeni, elektrotechnicka zafizeni, zavlaZzovaci systémy, hnojiva,
substraty, péstebni pomucky, dale prodavali prostfedky slouzici ke zpracovani konopi
a k naslednému uziti jako omamné latky jako cigaretové papirky, bonga, dymky, filtry,
popelniky s tématikou konopi, prodej tohoto zbozZi propagovali a nabizeli i
prostfednictvim internetového obchodu na strankach XXX a prostrfednictvim socialni
sité XXX na XXX, na kterych zvefejiovali fotografie a pfispévky s tematikou péstovani
konopi, nabizeli své zbozi véetné semen konopi, dale toto zbozi propagovali formou
reklamy v tiskovinach zabyvajicich se tematikou péstovani konopi v domacich
podminkach jako XXX, tiskoviny XXX, XXX téz zakaznikim i zdarma nabizeli a Cinili
tak s védomim, Ze rostlina konopi je omamnou latkou zafazenou do seznamu IV podle
Jednotné Umluvy o omamnych latkach, ktery je pfilohou &. 3 Nafizeni vlady o
seznamech navykovych latek €. 463/2013 Sb. a latka delta-9-tetrahydrocannabinol
(THC), kterou obsahuje, je zafazena do Seznamu Il podle Umluvy o psychotropnich
latkach, ktery je pfilohou €. 5 Nafizeni vlady o seznamech navykovych latek C.
463/2013 Sb. a takového jednani se dopustili bez pfislusného povoleni.

Obzalovany XXX byl dale uznan vinnym ze spachani pre€inu pfechovavani
omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1, 3 tr. zakoniku, kterého se
dopustil tak, Ze od prfesné nezjisténeé doby do XXX 2013 v misté sveého trvalého bydlisté
v XXX v rodinném domé prechovaval pro vlastni potfebu susenou rostlinu konopi o
celkové hmotnosti upotfebitelné susSiny 2.210g s obsahem C¢istého THC celkem
108,989 a dale pryskyfici z konopi -hasis o hmotnosti 9g s obsahem ucinné latky THC
o hmotnosti 1,18g, pficemz rostlina konopi a pryskyfice z konopi jsou omamnou latkou
zafazenou do seznamu |V podle Jednotné Umluvy o omamnych latkach, ktery je
prilohou €. 3 Nafizeni vlady o seznamech navykovych latek €. 463/2013 Sb. a latka
delta-9-tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuji, je zafazena do Seznamu Il podle
Umluvy o psychotropnich latkach, ktery je pfilohou &. 5 Nafizeni vlady o seznamech
navykovych latek €. 463/2013 Sb.

Za precin Sifeni toxikomanie podle § 287 odst. 1, 2 pism. c) tr. zakoniku okresni
soud ulozil obZalovanému XXX podle § 287 odst. 2 tr. zakoniku podminény trest odnéti
svobody v trvani jednoho roku s odkladem na zkuSebni dobu v trvani jednoho a pul
roku za pouziti § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku. Obzalovanému XXX byl za
uvedeny pFecin a za pfeCin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle
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§ 284 odst. 1, 3 tr. zakoniku uloZzen podle § 287 odst. 2 za pouziti § 43 odst. 1 tr.
zakoniku uhrnny podminény trest odnéti svobody v trvani jednoho roku s odkladem na
zkusebni dobu v trvani dvou rokl podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku. Okresni
soud dale ulozZil podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku obZalovanému XXX trest
propadnuti véci, a to téch, které slouzily ke spachani trestné Cinnosti a byly nalezeny
v bydlisti obzalovaného (jsou specifikovany na str. 3, 4 rozsudku soudu prvého
stupné). Obéma obzalovanym pak okresni soud ulozil podle § 70 odst. 2 pism. a) tr.
zakoniku spole¢ny trest propadnuti véci, které slouzily rovnéz ke spachani trestné
cinnosti a byly nalezeny v provozovné obzalovanych na ulici XXX.

Proti rozsudku nalézaciho soudu podal obzZalovany XXX odvolani, které
sméfovalo jak do vyroku o viné, tak i do vyroku o trestu. Ma za to, Ze v jeho pfipadé
nebyla naplnéna subjektivni stranka trestného Cinu, nebot jednal v negativnim pravnim
omylu ve smyslu ustanoveni § 19 tr. zakoniku. Byl ze strany organu €innych v trestnim
fizeni i jinych organu statni moci po dlouhou dobu utvrzovan v tom, Ze jeho &innost
v oblasti prodeje je legalni. Cely sortiment, ktery nabizel obZalovany, nabizelo i mnoho
dal$ich obchodu a e-shopti po celé CR a tento stav trval po dlouhé &asové obdobi cca
15 let. Cinnost t&chto prodejen s mnohem $ir§im sortimentem probihala zcela vefejné,
obchody se nachazely na hlavnich ulicich mést, na oc€ich Siroké verejnosti i organu
¢innych v trestnim Ffizeni. V pribéhu celé doby jeho podnikani nenastala zadna
okolnost, ze které by obzalovany mohl usoudit, Ze jim provozovana cCinnost by mohla
byt v rozporu se zakonem. | provozovna obZalovaného se nachazela na rusné ulici
v XXX nedaleko feditelstvi Policie CR, prakticky veskery sortiment byl prab&zné
vystavovan ve vykladu do ulice. ObZalovany si nebyl védom nelegalnosti, z Zivnosti
hradil dané, zbozi nakupoval v fetézci velkoobchodl. Obzalovany se svého omylu
nemohl vyvarovat a nemohl jednat zavinéné. K prokazani téchto svych tvrzeni
obzalovany navrhoval u hlavniho liceni provést vyslech svédka XXX a dale hlasovou
nahravku rozhovoru tohoto svédka s tiskovou mluvéi Policie CR pro XXX 6, kde se mu
dostava ujisténi, Ze podnikani tohoto druhu neni v rozporu se zakonem. Bez provedeni
téchto ddkazu nebyl zjistén Upiny skutkovy stav véci. Obzalovany nenaplnil ani
objektivni stranku trestného Cinu, nebot v prodejné XXX byl nabizen bézny sortiment
prostfedkd uréenych Kk péstovani vS8ech moznych druh( rostlin, nikoliv pouze
k péstovani konopi a k péstovani konopi neni ani primarné ur€eno. Obzalovany pak
nemlze nést odpovédnost za to, jakym zpusobem se jim nabizené zbozi koncovymi
zakazniky vyuzilo. V takové situaci pak nemulze jit o propagaci, Sifeni nebo
podnécovani k uzivani navykové latky. Obzalovany zadnym zplsobem nesvadél ke
zneuzivani jiné navykove latky nez alkoholu, nikoho v tomto nepodporoval, zneuzivani
navykové latky nijak nepodporoval a ani nesifil.

U vefejného zasedani obhajce obzalovaného doplnil, Zze ve stihané dobé jiz
v obchodé semena konopi nabizena nabyla.

Odvolani obzalovany podal prostfednictvim obhajce ihned po vyhlaseni
rozsudku u hlavniho li¢eni, ve znéni pisemného doplnéni spliuje naroky kladené na
obsah odvolani podle § 249 odst. 1 tr. Fadu. Odvolaci soud neshledal divody pro
zamitnuti ¢i odmitnuti odvolani z formalnich divodu ve smyslu § 253 tr. fadu.
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Podle § 254 odst. 1 tr. fadu nezamitne-li nebo neodmitne-li odvolaci soud
odvolani podle § 253, pfezkouma zakonnost a odlvodnénost jen téch oddélitelnych
vyrokl rozsudku, proti nimz bylo podano odvolani, i spravnost postupu fizeni, které jim
predchazelo, a to z hlediska vytykanych vad. Kvadam, které nejsou odvolanim
vytykany, odvolaci soud pfihliZi jen, pokud maji vliv na spravnost vyrokd, proti nimz
bylo podano odvolani.

Pripravné fizeni trestni i fizeni konané ve stadiu pfed soudem se vyznacovalo
nestandardnimi postupy pfi vyrozumivani obZalovaného o ukonech v trestnim fizeni,
pfi doruCovani pisemnosti, vCetné obzaloby, prfedvolani k hlavnimu liceni a
napadeného rozsudku. Obzalovany jiZ v pfipravném fizeni zménil své stalé bydlisté a
odstéhoval se do XXX. O moznosti prostudovat spis byl vyrozumén formou SMS
zpravy, jejiz pfijeti potvrdil. V fizeni pfed soudem obzZalovany sdélil svoji adresu v XXX,
pozadal, aby veSkera jednani probéhlo v jeho nepfitomnosti. Prevzeti obzaloby
potvrdil prostfednictvim svého obhajce, potvrzeni o doru€eni se stejné jako v pfipadé
pozdéji doruCovaneého rozsudku z XXX nevratilo, i prevzeti rozsudku obzalovany
potvrdil jen v komunikaci prostfednictvim emailu. Byt vtomto pfipadé nejde o
doru€ovani vyZzadované ustanovenim § 62 a nasl. tr. fadu za situace, kdy obzZalovany
takovyto zpusob doruceni preferoval, mél po celé trestni fizeni obhajce, nepovazuje
odvolaci soud takovyto postup organu Cinnych v trestnim fizeni za poruseni prava na
obhajobu obzalovaného, které by mélo mit vliv na spravnost napadenych vyroku.

V fizeni nebyly zjistény ani zadné dalSi vady, které by se negativné projevily pfi
rozhodovani soudu, byly dodrzeny vSechny obecné zasady, které maji zajistit
provedeni fadného a zakonného procesu, zejména zasady obZalovaci, vefejnosti,
ustnosti a bezprostfednosti. Obzalovany byl v pfipravném Fizeni seznamen s povahou
a davody trestniho stihani, byl jako obvinény vyslechnut, mél moznost ucastnit se
hlavniho liceni a vyjadifovat se k provedenym dukazum. Tohoto prava vsak nevyuzil,
hlavni li¢eni probéhlo v pfitomnosti obhajce obZalovaného.

Okresni soud postupoval podle § 2 odst. 5 tr. fadu, aby byl zjistén skutkovy stav,
o0 némz nejsou davodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro jeho
rozhodnuti. Soud prvého stupné vychazel pouze z téch dukazl, které byly v hlavnim
liceni provedeny. Tyto zhodnotil jednotlivé i v jejich souhrnu postupem podle § 2 odst.
6 tr. fadu, kterému nelze nic vytknout. Odvolaci soud nezjistil, Ze by okresni soud
néktery z provedenych dukazi pominul, €i naopak upfednostnil, nebo ze by
z provedenych didkazi vyvodil zavéry, které z nich logicky nevyplyvaji. Skutkové
zavéry nalézaci soud v odivodnéni napadeného rozsudku pfesvédcivé zduvodnil, a to
tak, Ze odvolaci soud se s témito jeho zavéry beze zbytku ztotoznil a na odlvodnéni
napadeného rozsudku lze v tomto sméru v podrobnostech odkazat.

Pfedné je tfeba zdUraznit, Ze ani obzalovany XXX nesporuje, Ze v provozovné
XXX, kterou provozoval spole¢né se spoluobzalovanym XXX v XXX nabizeli k prodeji
a prodavali jak semena konopi, tak i zafizeni slouzici k péstovani konopi, prostfedky
slouzici ke zpracovani konopi a k jeho uziti jako omamné latky (cigaretové papirky,
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bonga, dymky, filtry), Ze toto zbozi nabizeli prostfednictvim internetového obchodu na
strankach XXX a prostfednictvim socialni sité XXX. To obzalovany XXX i
spoluobzalovany XXX pfipustili pfi vyslechu v pfipravném fizeni. Ponékud rozporné
v tomto kontextu vyzniva namitka obhajoby prezentovana u vefejného zasedani
konaného pfed odvolacim soudem spocivajici v tom, Ze obzalovany neprodaval ve
stihaném obdobi, tj. XXX 2012 a XXX 2013 semena konopi. Obzalovany XXX uvedl,
Ze na prodejné byla prodavana semena konopi, s jejich prodejem zacali obzalovani
asi rok pred ukonéenim prodejny, kdyz pfiSla policie, prodavali je nékolik mésicq,
z prodeje je stahli v XXX nebo zacatkem XXX 2013. Obdobné obzalovany XXX uvedl,
Ze semena na prodejné méli rok a pul nebo rok a tfi Ctvrté, stahli je z prodeje po
precteni Clanku v XXX asi v XXX roku 2013. Jednani obzalovanych je pak
prokazovano i vysledky prohlidky provozovny obzalovanych dne XXX 2013. P¥i ni byly
zajistény veéci, které okresni soud vyjmenovava podrobné na str. 10 napadeného
rozsudku. Prezentace a nabidka zboZi prostfednictvim internetu byla zjiSténa ze zaloh
stranek internetového obchodu XXX, z obsahu XXX stranek spolecCnosti.

Jednani obzalovaného tak podle nazoru odvolaciho soudu nepochybné
napliuje po objektivni strance skutkovou podstatu pfecinu Sifeni toxikomanie podle §
287 odst. 1, 2 pism. c) tr. zakoniku. Uvedeného trestného €inu se dopusti ten, kdo
svadi jiného ke zneuzivani jiné navykove latky nez alkoholu, nebo ho v tom podporuje,
nebo, kdo zneuzivanim takové latky jinak podnécuje nebo ji Sifi tiskem, filmem,
rozhlasem, televizi, vefejné pristupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné& u€innym
zpusobem.

Podnécovanim ke zneuzivani navykove latky jiné nez alkoholu je tfeba rozumét
projev, kterym pachatel zamysli ovlivnit rozhodnuti jinych osob tak, aby zneuzily jine
navykoveé latky nez alkohol (usneseni NS CR, sp. zn. 11Tdo 403/2016).

Pro naplnéni znaku podnécovani se nevyzaduje, aby pachatelé, pokud nabizeji
k prodeji prostfedky slouzici ke zneuzivani drogy, disponovali pfimo témi latkami, jez
predmétné omamné nebo psychotropni latky obsahuji (napf. listy konopi s vysokym
obsahem THC), ale postaci, pokud vefejné prezentuji uceleny sortiment takovych
produktl, latek, nastroji Ci vyrobkl apod., které se ke zneuzivani omamnych a
psychotropnich latek obvykle pouzZivaji (usneseni NS CR, sp. zn. 14Tdo 888/2016).

Obzalovany XXX v obchodé a prostfednictvim internetu neprodaval rostliny
konopi, ktera je omamnou latkou, a ani vyrobky, které obsahuji latku delta-9-
tetrahydrocannabinol (THC), ktera je latkou psychotropni (ve stihané dobé jako latky
omamné, resp. psychotropni uvedeny v pfiloze zak. €. 167/1998 Sb.). Obzalovany
v8ak nabizel suroviny (feminizovana semena kultivart konopi), dale pak materialy a
kompletni zafizeni, s jejichz pomoci bylo mozné vypéstovat rostliny konopi s vysokym
obsahem THC a dale pak potfeby k zpracovani rostliny do podoby upotfebitelné drogy.
Lze pfipustit, Ze i podle odborného vyjadfeni z oboru botaniky je mozné nabizené
zbozi pouzit i pro péstovani jinych plodin, k tomuto u€elu vSak jednani obzalovaného
nesmérfovalo. Prostfednictvim internetu obzZalovany inzeroval a propagoval semena,
ze kterych je mozné vypéstovat konopi s vysokym obsahem THC az 21, 6 %. Uz
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samotna reklama na provozovné odkazuje na péstovani konopi, je nabizeno osvétleni,
vzduchotechnika, péstebni systémy, zavlahy, hnojiva, bio hnojiva, substraty, méfici a
regulacni technika, ochranné prostfedky, vaporizéry, kufacké potreby. Posledni dva
produkty umoznuji aplikaci marihuany jako drogy. Obzalovany tedy podnécoval a Sifil
zneuzivani jiné navykové latky (rostliny konopi) a spachal takovy &in tiskem, vefejné
pFistupnou pocitacovou siti a jinym obdobnym zpusobem, kdyz ve vyroku uvedené
zbozi prodaval a nabizel prostfednictvim e-hopu, socialni sité XXX a formou reklamy
v tiSténych publikacich.

Obzalovany jednal minimalné v nepfimém umyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism.
b) tr. zakoniku. Na subjektivni vztah obzalovaného ke stihanému jednani Ize usoudit
mj. z ucelenosti sortimentu nabizeného v kamenné provozovné a prostfednictvim
internetu, ktery umoznoval sofistikovanym zplsobem vyrobit si pouzitelnou drogu
s obsahem THC, jak bylo uvedeno vySe. Obzalovany nabizel k prodeji semena konopi
s vysokym podilem THC pfi vypéstovani rostliny. Pfitom uc¢innost drogy stoupa umérné
s obsahem psychotropni latky THC. Z podnikatelského hlediska bylo cilem
obZalovaného pfimét zdkazniky k nakupu v jejich provozovné, podstatnou roli pfi
rozhodovani zakaznikd hral potencial vypéstovaného produktu. Protipravni €innost
obzalovaného fakticky slouZila k vytvafeni zisku. ObzZalovany tedy védél, ze svym
jednanim porusuje zajem chranény trestnim zakonikem, konkrétné zajem na ochrané
spole¢nosti proti ohroZzeni navykovymi latkami a pro pfipad, Ze takovy nasledek
zpusobi, byl s timto srozumén. K naplnéni zakonnych znaku trestného cinu Sifeni
toxikomanie neni nutné, aby osoby, jejimz jednanim pachatelé ureno, jim byly
skutecné ovlivnény, jde o trestny Cin ohrozovaci, a proto k naplnéni tohoto trestného
¢inu staci, aby pachatel jinou osobu ke zneuzivani jiné navykové latky nez alkoholu
svadél, podporoval, podn&coval & zneuzivani $ifil (usneseni NS CR, sp. zn. 11Tdo
935/2014).

Subjektivni vztah obZalovaného nemohl byt naruSen zprostfedkovanou
informaci o tom, Ze takové jednani, kterého se obzalovany dopustil, neni trestné. |
odvolaci soud zde povaZuje za nadbyteCny vyslech svédka XXX, ktery mél tuto
informaci ziskat telefonicky od mluvéi Policie CR XXX 6. Nadto v pfipravném fizeni se
ani jeden z obzalovanych o svédkovi XXX nezminil, jeho vyslech byl navrzen az u
hlavniho liCeni. V daném pfipadé se obzalovany nemilze dovolavat negativniho
pravniho omylu ve smyslu § 19 tr. zakoniku. Pokud obZalovany argumentuje tim, Ze si
nebyl védom trestnosti svého jednani, pak takovy omyl (pravni omyl negativni o
trestnosti) pachatele neomlouva. V pfipadé trestného €inu podle § 287 tr. zakoniku
nejde o skutkovou podstatu blanketni ¢i odkazovaci, protipravnost zde neprameni
z mimotrestnich pravnich predpist, na které by bylo odkazovano. Argument
obzalovaného odvolaci soud povazuje za ucelovy, kdyz inzeroval prostfedky k vyrobé
rostlin s vysokym obsahem THC, ta patfi mezi obecné znamé drogy.

SpoleCenska Skodlivost jednani obZalovaného se podstatné zvysila v okamziku,
kdy zacal nabizet semena konopi s pfedpokladem vysokého vytézku THC. To do jisté
miry vysvétluje stav, kdy do té doby ufedni organy prodej souvisejicich produktt
,olerovaly®.
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Za spachani trestného Cinu ulozil okresni soud obzalovanému XXX trest na
sameé spodni hranici trestni sazby § 287 odst. 2 tr. zakoniku podminéné odloZeny na
zkusebni dobu v trvani jednoho roku a Sesti mésicu podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1
tr. zakoniku. Svoji vymérou, formou vykonu i délkou zkuSebni doby jde o trest velmi
mirny, ryze vychovny a jako takovy jej zcela jisté nelze povazovat za nezakonny. Je
zfejmé, Ze okresni soud zde akcentoval vice okolnosti, které podle jeho nazoru snizuji
spoleCenskou Skodlivost stihaného jednani, tj. zejména ta skuteCnost, ze obzalovany
zadny Skodlivy nasledek svym jednanim nezpuUsobil, trestny &in byl spachan pfi
podnikani, do kterého obzalovani investovali vlastni financni prostfedky a se
spoluobzalovanym XXX se pfidali k trendu vzniku growshopl. Odvolaci soud pfi
respektovani zasady zakazu zmény v neprospéch podle § 259 odst. 4 tr. Fadu nemuze
ménit trest v neprospéch obzalovaného, i kdyZ by se takovy postup nabizel pfi absenci
doznani a nahledu obzalovaného na trestnou Cinnost, pokud by proti vyroku o trestu
odvolanim brojil i statni zastupce.

Formalni pochybeni v8ak odvolaci soud shledal v postupu soudu prvého
stupné, ktery ulozZil spoluobzalovanym XXX a XXX podle § 70 odst. 2 pism. a) tr.
zakoniku trest propadnuti véci, a to téch, které jsou uvedeny na str. 4, 5, 6, 7 a 8
rozsudku. Trestni zakonik je postaven na zasade individualizace trestnich sankci, trest
propadnuti véci je upraven v ustanoveni § 70 tr. zakoniku. Podle § 70 odst. 3 ftr.
zakoniku trest propadnuti véci mize soud ulozit jen, jde-li o véc nalezejici pachateli.
Dokazovanim vyslo najevo, Ze spoluobzalovani podnikali jako sdruzeni fyzickych
osob, nebylo zjisténo, Ze by majetek sdruzeni byl vyporadan, nelze v zasadé urcit,
které z véci, které byly uZity k pachani trestné €innosti a jsou popsany ve vyroku o
trestu propadnuti véci, patfily obzalovanému XXX a které patfily obzalovanému XXX.
Takto zjistény skutkovy stav neumozniuje ulozit trest propadnuti véci. Proto odvolaci
soud podle § 258 odst. 1 pism. d), e), odst. 2 tr. fadu napadeny rozsudek zrusil ve
vyroku o ulozeni spole¢ného trestu propadnuti véci a nové rozhodl o zabrani téchto
véci ve smyslu § 101 odst. 1 pism. c) tr. zakoniku, nebot jde o véci zpusobilé k pouziti
pfi péstovani konopi, ke zpracovani konopi do formy upotfebitelné drogy a o pfedméty
umoznujici samotnou aplikaci drogy. Jde tedy o véci, které ohrozuji bezpecnost lidi a
je na misté zvolit ochranné opatfeni jako prostfedek eliminace tohoto nebezpedi.
Odvolaci soud zrusil vyrok o propadnuti véci i ve vztahu k obzalovanému XXX, i kdyz
ten proti rozsudku soudu prvého stupné odvolani nepodal. Divod, pro ktery odvolaci
soud zrusil citovany vyrok vSak prospiva i tomuto obzalovanému a bylo tedy na misté
aplikovat zasadu beneficium cohaesionis podle § 261 tr. Fadu. V ostatnich vyrocich
ponechal odvolaci soud napadeny rozsudek nezménénym, kdyz jej v této Casti
povazuje za vécné spravny a zakonny.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni dalsi fadny opravny prostfedek pfipustny.
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Nejvyssi statni zastupce a obvinény vS8ak mohou proti tomuto rozhodnuti podat
dovolani. Obvinény miZze dovolani podat pouze prostfednictvim obhajce. Dovolani se
podava u okresniho soudu, ktery rozhodl ve véci v prvnim stupni, a to do dvou mésicu
od doruceni rozhodnuti, proti kterému dovolani sméfuje. Navraceni lhaty k podani
dovolani neni pfipustné. Dovolani jen proti divodum rozhodnuti neni pfipustné.

O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud CR v Brné.

V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti podani (§ 59 odst. 3 tr. fadu)
uvedeno, proti kterému rozhodnuti sméfuje, ktery vyrok, v jakém rozsahu i z jakych
divodl napada a ¢eho se dovolatel domaha, véetné konkrétniho navrhu na rozhodnuti
dovolaciho soudu s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) az |)
nebo § 265b odst. 2 tr. fadu, o které se dovolani opira. Nejvyssi statni zastupce je
povinen v dovolani uvést, zda je podava ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného.

Rozsah, v némz je rozhodnuti dovolanim napadano, a davody dovolani Ize
ménit jen po dobu trvani Ihity k podani dovolani.

V Pardubicich dne 29. srpna 2017

JUDr. Ales Holik v. r.
predseda senatu

Zpracoval
Mgr. Jifi Prochazka

Za spravnost vyhotovent:
Pavla Joskova



