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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl samosoudcem Mgr. Martinem Jechou ve véci

nezletili:

detf rodicu:

XXX, narozeny dne XXX2013
XXX, narozeni dne XXX2016
XXX, narozeny dne XXX2019
bytem XXX

zastoupeni méstem Pfelouc

XXX
bytem XXX

zastoupena advokatem Mgr. Janem Polackem,
sidlem nam. Republiky 53, 530 02 Pardubice

XXX
bytem XXX

zastoupeny advokatkou Mgr. Blankou Vancurovou,
sidlem Hradecka 1383, 535 001 Pfelouc

o urceni péce a vyZivy pro dobu pfed i po rozvodu manzelstvi rodicta

takto:

I. Soud schvaluje tuto dohodu rodici:

Nezletilé déti XXX, XXX, narozeny XXX 2013, XXX, narozena XXX 2016, a XXX,
narozeny XXX 2019, se svéfuji do stfidavé péce rodicu tak, Ze v péci otce budou od patku
sudého tydne od 15:00 hodin do patku lichého tydne do 15:00 hodin a v péci matky budou
od patku lichého od 15:00 hodin do patku sudého tydne do 15:00 hodin.

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Markova.



_D.

Otec se zavazuje platit vyZivné pro nezletilého XXX ve vysi 2 500 K¢&, pro nezletilou XXX
ve vysi 2 000 K¢, a pro nezletilého XXX ve vysi 1 500 K¢, k rukam matky nezletilych vZdy
do kazdého 15. dne v mésici pfedem pocinaje dnem 1. 3. 2023.

Nezletilé déti XXX, XXX, narozeny XXX 2013, XXX, narozena XXX 2016, a XXX,
narozeny XXX 2019, se pro dobu po rozvodu manZelstvi rodict svéfuji do stfidavé péce
rodicu tak, Ze v péci otce budou od patku sudého tydne od 15:00 hodin do patku lichého
tydne do 15:00 hodin a v pé¢i matky budou od patku lichého od 15:00 hodin do patku
sudého tydne do 15:00 hodin.

Otec se zavazuje platit vyZivné pro nezletilého XXX ve vysi 2 500 K¢&, pro nezletilou XXX
ve vysi 2 000 K¢, a pro nezletilého XXX ve vysi 1 500 K¢, k rukam matky nezletilych vZdy
do kazZdého 15. dne v mésici pfedem pocinaje dnem pravni moci vyroku rozsudku o
rozvodu manZelstvi rodica.

I1. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Ucastnici shodné navrhli, aby soud schvalil dohodu rodict o uréeni péce a vyzivy pro dobu pred i
po rozvodu manzeld rodicu.

Soud udinil tento zavér o skutkovém stavu.

Rodice nevedou spolecnou domacnost od XXX 2022, od té doby o nezletilé pecuje matka a otec
se s nimi kazdy vikend pravidelné styka, od poloviny XXX 2023 jsou jiz nezletili ve stiidavé péci
v tydennim intervalu. Rodice jsou schopni se na vsem ohledné nezletilych domluvit a nemaji
vzajemné vyhrady k péci o nezletilé. Rodice si vyzivné nehradi.

Nezletili nemaji zvysené vydaje se zdravotnim stavem, vyjma nezletilé XXX, ktera ma XXX,
s ¢imz nejsou zatim zvySené naklady, nezletily XXX navstévuje zakladni Skolu s mésicnimi
naklady 600 K¢ a pololetnimi naklady na druzinu ve vysi 900 K¢, dochazi na krouzky XXX s
celkovymi rocnimi naklady 2 100 K¢, nezletila XXX navstévuje zakladni skolu s mésicnim
nakladem 600 K¢ za stravné a pololetnim nakladem ve vysi 900 K¢ za druzinu, dochazi na
krouzky XXX s celkovymi ro¢nimi naklady 500 K¢, nezletily XXX navstévuje matefskou skolu,

prozatim neni zajmov¢ organizovan.

Matka do konce roku 2022 pobirala rodi¢ovsky piispévek ve vysi 7 096 K¢, v XXX 2023
pracovala v XXX s pfifjmem 21 000 K¢, nyni je od XXX 2023 evidovana na UP, pobira podporu
v nezaméstnanosti ve vysi 13 000 K¢, spole¢nou domacnost s nikym nevede, nema dalsi
vyzivovaci povinnost, majetek vyssi hodnoty nevlastni, nijemné vcéetné¢ energii hradi ve vysi
18 000 Ke.

Otec ma pramérny cisty mésicni pifjem 42 500 K¢ ze zaméstnani a v XXX 2022 jednorazovy
piispévek na deéti ve vysi 15000 K¢, polovina byla zaslana matce nezletilych, nema dalsi
vyzivovaci povinnost, vlastni rodinny dum na adrese trvalého pobytu, jiny majetek vyssi hodnoty
nevlastni, spole¢cnou domacnost s nikym nevede.

Rodice v podilovém spoluvlastnictvi vlastni sad, z n¢hoz neplyne zadny pifjem.

Byl podan navrh na rozvod manzelstvi, fizen{ je vedeno u Okresniho soudu v Pardubicich pod
sp. zn. 7 C 22/2023, na rozvodu manzelstvi se trva.

Soud dohodu rodic¢u schvalil, nebot” je v souladu se zakonem a v zajmu nezletilych (§ 906, § 907,
§ 908, § 909, § 913, § 915 a § 923 o. z.). O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 z.t.s.

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Markova.
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Pouceni:

Proti rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti od doruceni ke Krajskému soudu v Hradci Kralové
— pobocka v Pardubicich prostfednictvim podepsaného soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, ma opravnény pravo podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti. Soud nafidi vykon rozhodnuti ulozenim pokuty proti tomu,
kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci o nezletilé
déti, popfipadé o upravée styku s nimi anebo rozhodnuti o navracen{ ditéte. Vykon rozhodnuti
ulozenim pokuty lze nafidit opétovné, jen je-li to ucelné; vyse jednotlivé pokuty nesmi pfesahovat
50 000 K¢. Pokuty pfipadaji statu a soud eviduje ¢astku vymozenych pokut. Je-li to ucelné, mize
soud a) tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o
péci o nezletilé déti, popiipadé o tpravé styku s nimi anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, nafidit
prvai setkani s mediatorem v rozsahu 3 hodin; b) nejsou-li dany davody pro zménu rozhodnuti,
stanovit plan navykacfho rezimu; c) rozhodnout o ulozeni povinnosti osobam, mezi kterymi ma
byt styk realizovan, styk vykonavat pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti; d) nafidit
povinnému setkani s poskytovatelem odborné pomoci, zejména odbornikem v oboru
pedopsychologie. Zustane-li tento postup bezvysledny, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim
ditéte proti tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho pfedani tomu, komu
bylo podle rozhodnuti nebo dohody svéfeno nebo ma byt navriceno, anebo tomu, komu
rozhodnutf nebo dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditétem po omezenou dobu.

Pardubice 2. brezna 2023

Mgr. Martin Jecha v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Markova.



