32D 1574/2025 - 70

USNESENI

Okresn{ soud v Pardubicich ve véci pozustalosti po pani XXX, narozené XXX, rodné ¢islo
XXX, posledné bytem XXX, zemfelé dne XXX,
rozhodl

JUDr. Katefinou Horkou, notatkou se sidlem v Pardubicich, s notafskou kancelafi na adrese
Pardubice, namésti Republiky 56, PSC 530 02, jako soudni komisatkou povéfenou timto soudem

k provedeni ukonu v fizeni o pozustalosti,

za ucasti:

1. XXX zustavitelky XXX, narozeného XXX, bytem XXX

2. XXX zustavitelky XXX, narozeného XXX, bytem XXX

takto:
I. Urcuje
obvyklou cenu majetku a jinych aktiv pozistalosti.......cccocviviiiniiiniiniiiiiiiccnee XXX K¢
vysi dluht a dal$ich pasiv pOzZUStAlOStE .....ovvviieieiiiiiiiicicic s XXX Ke
¢istou hodNotu POZUSLALOSL.......ccvvviieiiiiriiii s XXX K¢

II. Schvaluje
tuto dohodu dédict ze zakona, kteff uplatnili vihradu soupisu, o rozdéleni pozustalosti a potvrzuje
podle ni nabyti dédictvi:

XXX zustavitelky XXX nabyl

- pozemek oznaceny jako stavebni parcela parcelni ¢islo St. XXX v katastralnim tzemi XXX,
jehoz soucast{ je dum ¢.p. XXX v obci XXX, ¢ast obce XXX,

- prava a povinnosti zustavitelky jako majitelky uctu ¢islo XXX, vedeného u Ceské
spofitelny a.s., se sidlem Olbrachtova 1929/62, 140 00 Praha 4, IC 45244782,

- prava a povinnosti zustavitelky jako majitelky postovniho uctu cislo XXX,
vedeného u Ceskoslovenské obchodni banky, a.s., se sidlem Radlicka 333/150, 150 57
Praha 5, 1C 00001350,

- hrobové zafizeni nachazejici se na hrobovém misté¢ ¢. XXX na hibitové
v XXX.

XXX zustav1telky XXX nabyl:
spoluvlastnicky podil ve vysi XXX na pozemku oznaceném jako stavebni parcela parcelni
c¢islo St. XXX v katastralnim dzemi XXX, jehoz soucasti je dum ¢.p. XXX v obci
XXX, cast obce XXX, a na pozemcich oznacenych jako pozemkové parcel parcelni ¢isla XXX
v katastralnim dzemi XXX,
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- pohledavku vuci Reditelstvi silnic a dilnic s. p., se sidlem Cer¢anska 2023/12, Kré&, 140 00
Praha 4, IC 65993390, z titulu nevyplaceného najemného za rok 2025, ve vysi XXX K¢,

- pohledavku vici spole¢nosti innogy Energie, s.t.o., se sidlem Limuzska 3135/12, Strasnice,
100 00 Praha 10, IC 49903209, z titulu pieplatku na platbach za dodavky zemniho plynu,
ve vysi XXX K¢,

s tim, ze uhradil:

- pohledavku spole¢nosti innogy Energie, s.t.0., se sidlem Limuzskd 3135/12, Strasnice, 100
00 Praha 10, IC 49903209, 7z titulu nedoplatku na platbach za dodavky elektfiny, ve
vysi XXX K¢,

- pohledavku spole¢nosti innogy Energie, s.t.0., se sidlem Limuzskd 3135/12, Strasnice, 100
00 Praha 10, IC 49903209, z titulu nedoplatku na platbach za dodavky elekttiny, ve vysi
XXX K,

- pohledavku spole¢nosti innogy Energie, s.t.0., se sidlem Limuzskd 3135/12, Strasnice, 100
00 Praha 10, IC 49903209, 7 titulu nedoplatku na platbach za dodavky zemniho plynu, ve
vysi XXX Ke.

XXX zustavitelky XXX a XXX nabyli rovnym dilem tento majetek:
- spoluvlastnicky podil ve vysi XXX na pozemcich oznacenych jako pozemkové parcely
parcelni ¢isla XXX, XXX a XXX v katastralnim tuzemi XXX,
- spoluvlastnicky podil ve vysi XXX na pozemku oznaceném jako pozemkova parcela
parcelni ¢islo XXX v katastralnim tzemi XXX.

III. Uklada
dédicim povinnost zaplatit odménu notarky JUDr. Katefiny Horké ve vysi 30.600,-- K¢, nahradu
hotovych vydaja ve vysi 1.150,-- K¢ a ndhradu za dan z pfidané hodnoty ve vysi 6.667,50 K¢,
celkem tedy XXX K¢, takto:

- XXX zustavitelky XXX ¢ast ve vysi 21.340,65 K¢,

- XXX zustavitelky XXX cast ve vysi 17.076,85 K¢.

Odmeénu, nahradu hotovych vydaju a nahradu za dan z pfidané hodnoty jsou dédicové povinni
uhradit nejpozdéji do 7 dnti od pravni moci tohoto usneseni v hotovosti v notafské kancelafi
nebo na ucet notafe vedeny u UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, as. ¢islo
1439470003 /2700.

IV. Zadny z ucastnikt nemd pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiavodnéni
1. Dle § 138 odst. 2 zakona o zvlastnich fizenich soudnich ¢. 292/2013 Sb. (dale jen ,,z.f.5.)
byla prohlasena za mrtvou, ledaze by bylo jiz zahajeno na navrh. Usneseni o zahajen{ fizeni
neni tfeba dorucovat. Dle § 100 odst. 1 z.f.s. tkony soudu prvniho stupné v fizeni o
pozustalosti provadi jako soudni komisaf notaf, které¢ho tim soud povéfil. Dle § 101 odst. 2
z.f.s. o povéfeni notafe soud rozhodne po zahajeni fizeni usnesenim, které neni tfeba
dorucovat. Okresni soud zahajil bez navrhu fizeni o pozustalosti a povéfil notarku
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JUDr. Katefinu Horkou, aby jako soudni komisatka provedla tkony v fizeni o pozutstalosti.

2. Dle § 110 z.f.s. ucastniky jsou ti, o nichz lze mit davodné za to, Ze jsou zustavitelovymi dédici;
ma-li dédictvi pfipadnout statu proto, ze nedédi Zadny dédic ani podle dédické smlouvy nebo
zavetl, ani podle zakonné dédické posloupnosti, a hledi-li se na stat, jako by byl zakonny
dédic, je ucastnikem pouze stat. Dle § 1633 obcanského zakoniku (dale jen ,,0b¢.zak.”) Kde
nedojde k posloupnosti podle dédické smlouvy nebo podle zavéti, nastane zakonna dédicka
posloupnost k pozistalosti nebo k jeji ¢asti. Dle § 1635 ob¢.zak. v prvni tfidé dédict dédi
zustavitelovy déti a jeho manzel, kazdy z nich stejnym dilem.

Zustavitelka byla rozvedena a méla dvé déti, a to deeru XXX, a syna XXX. Setfenim v
Evidenci pravnich jednani pro pfipad smrti (§ 35b notafského fadu) bylo zjisténo, ze
zustavitelka zanechala pravni jednani pro pfipad smrti, a to listinu o vydédéni a zavét', sepsané
notafskym zapisem JUDr. Lenky Ullrichové ze dne XXX 2002 pod XXX. Listinou o vydédéni
zustavitelka vydédila svou dceru XXX a svého syna XXX z davodu, Ze o zustavitelku
neprojevovali zajem, jaky by projevovat méli. Zavéti ze dne XXX 2002 ztstavitelka povolala
dédici veskerého majetku své XXX a XXX. Pfitomni Gcastnici se s touto listinou o vydédéni a
touto zavét zistavitelky osobné seznamili. Uéastnici byli vyrozuméni, Ze jako dédici ze zavét
zustavitelky jsou povolani XXX zustavitelky XXX a XXX. Dédicové neodmitli dédictvi a
nebyla u nich prokazana dédicka nezpusobilost dle § 1481 obc.zak. Dcera zistavitelky
XXX byla s listinou o vydédéni a se zavéti zustavitelky seznamena pisemné a ve stanovené
lhaté se nevyjadrila. Syn zustavitelky XXX byl sezndmen s pravnim jednanim zustavitelky
pro piipad smrti také pisemné a napadl kromé duvodu vydédeéni i pravost a platnost listiny,
¢imz uplatnil své dédické pravo. Syn zustavitelky XXX byl odkazan usnesenim ze
dne 7. 4. 2026, ¢.j. 32 D 1574/2025-57, které nabylo pravai moci dne 23. 4. 20206, aby ve
lhate 2 mésict podal zalobu na urceni, Ze je zustavitel¢cinym dédicem ze zakona. Vzhledem
k tomu, ze syn =zustavitelky XXX Zalobu v wurcené lhut¢ nepodal, soud k jeho
dédickému pravu nepfihlizel.

3. Po pouceni dle § 175 z.f.s. vsichni dédicové uplatnili vyhradu soupisu pozustalosti. Dle
§ 1706 obc.zak. uplatnil-li dédic vyhradu soupisu, hradi dluhy ztstavitele do vyse ceny
nabytého dédictvi. Dle § 1707 obc.zak. kazdy z dédicu, ktery uplatnil vyhradu soupisu, hradi
dluhy zustavitele spolecné a nerozdilné s ostatnimi deédici, véfitel vsak muze po kazdém dédici
vyhradiv§imu si soupis pozadovat plnéni jen do vyse odpovidajici jeho dédickému podilu.
Dle § 1687 obc.zak. byl soupis pozistalosti nahrazen spole¢nym prohlasenim dédict
o pozustalostnim majetku.

4. Dle § 180 zif.s. na podkladé soupisu pozustalosti, seznamu pozustalostntho majetku,
spole¢ného prohlaseni dédici o pozistalostnim majetku nebo shodnych udaja dédict o
zustavitelové majetku a na zakladé shodnych udaja dédict o pasivech pozustalosti soud
usnesenim stanovi obvyklou cenu majetku a jinych aktiv pozutstalosti, vysi dluht a dalsich
pasiv pozustalosti a ¢istou hodnotu pozustalosti, poptipadé vysi piedluzeni. Pfi zjisténi aktiv
a pasiv pozustalosti vysel soud dle § 171 a nasl. z.f.s. ze shodnych tvrzeni Gcastnikl a ze zprav,
které byly soudu sdéleny na jeho dotaz. Pfi ocenéni pozustalostntho majetku a
zustavitelovych dluhua soud dle § 181 z.f.s. vysel ze spolecnych prohlaseni dédict a obvyklou
cenu majetku a jinych aktiv pozustalosti, vysi dluht a dalsich pasiv pozutstalosti a ¢istou
hodnotu pozustalosti urcil ve vyroku I. tohoto usnesen.

5. Dle § 185 odst. 1 pism. d) z.f.s. v rozhodnuti o dédictvi soud s ucinnosti ke dni vzniku
dédického prava schvali dohodu dédicu o rozdéleni pozustalosti, ktera neni v rozporu se
zakonem, a potvrdi podle ni nabyti dédictvi vice dédici. Deédicové uzavieli dohodu
o rozdéleni pozustalosti, ktera neni v rozporu se zakonem a soud ji tak schvalil ve vyroku II.
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tohoto usneseni.

6. Dle § 107 odst. 1 z.f.s. ma notaf pravo na odménu za tkony, které v fizeni provedl jako soudn{
komisaf osobné nebo které z jeho povéfeni provedl notarsky kandidat, notafsky
koncipient nebo jeho jiny zaméstnanec, na nahradu hotovych vydaja pfitom vzniklych a na

nahradu za dan z pfidané hodnoty, je-li platcem dané z pfidané hodnoty. Vyse
odmény notife vychazi z vyhlasky Ministerstva spravedlnostd ¢. 196/2001 Sb. o
odménach a néhradich notafa, spraved pozistalosti a Notaiské komory Ceské republiky
(notarsky tarif). Dle § 12 vyhlasky je zakladem odmeény notafe jako soudniho komisafe
za ukony provedené v fizeni pozistalosti je obvykla cena aktiv pozutstalosti. Dle § 13
vyhlasky Odmeéna notafe jako soudniho komisafe ¢ini 2 % z prvnich 500 000 K¢ zakladu,
0,9 % z ptebyvajici ¢astky az do 1 000 000 K¢ zakladu, 0,5 % z piebyvajici ¢astky az do
3 000 000 K¢ zakladu, 0,1 % z piebyvajici castky az do 30 000 000 K¢ zakladu, 0,05 % z
piebyvajici ¢astky az do 100 000 000 K¢ zakladu, nejménée vsak 2000 K¢. Hotové vydaje
spocivaji zejména v postovném, v pausalni nahradé podle § 19 notafského tarifu ve vysi
300,-- K¢, v poplatku za prohlaseni listiny a v poplatku za provedeni lustrace v Evidenci
pravnich jednani pro piipad smrti, kterou vede Notifska komora Ceské republiky.
Notafka JUDr. Katefina Horka je platcem dané z pfidané hodnoty. Dle § 08 odst. 1 pism.
b) z.f.s. odménu, nahradu hotovych vydaji a nahradu za dan z pfidané hodnoty jsou v fizeni
pozustalosti povinni notafi zaplatit dédici, ktefi nabyvaji dédictvi, jez nen{ pfedluzené, a to
podle poméru svych dédickych podilt nebo podle poméru majetku nabytého pifi rozdéleni
pozustalosti. Dle § 108 odst. 2 z.f.s. o tom, kdo a v jaké vysi plati odménu notafe a jeho
hotové vydaje, popfipadé téz nahradu za dan z pfidané hodnoty, rozhodne soud i bez
navrhu v usneseni, kterym se fizeni v prvaim stupni konc¢i. Pfi rozhodovani soud urci
nahradu za dan z pfidané hodnoty podle sazby dané z pfidané hodnoty stanovené jinym
pravnim pfedpisem. Soud tak ucinil ve vyroku III. tohoto usnesent.

7.  Dle § 128 zi.s. v fizeni o pozustalosti soud pfizna ucastniku nahradu nakladt fizeni
potiebnych k tcelnému uplatnovani nebo branéni prava zcela nebo zcasti proti ostatnim
ucastnfkum nebo nékterym z nich, odavodnuji-li to okolnosti ptipadu nebo jsou-li tu dtvody
hodné zvlastniho zfetele; to neplati, byla-li nafizena likvidace pozustalosti. Vzhledem k tomu,
ze soudu v fizeni nebyly prokazany zvlastni okolnosti pfipadu ani divody hodné zvlastniho
zfetele a zadny z ucastnikd nepozadoval nahradu naklada fizeni, soud ve vyroku IV. nepfiznal
zadnému z ucastnika pravo na ndhradu nakladua fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnid ode dne jeho doruceni
ke Krajskému soudu v Hradci Kralové, a to u JUDr. Katefiny Horké, notatky se sidlem
v Pardubicich, namésti Republiky 56, 530 02 Pardubice, nebo u Okresniho soudu v Pardubicich,
Na Ttisle 118, 530 95 Pardubice.

Pardubice 12.8.2026

JUDr. Katefina Horka vir.

soudni komisatka

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Nepivodova.

Toto usneseni nabylo pravni moci dne 12. 8. 2026. Dolozku pfipojila dne 18. 8. 2026: Tereza
Nepivodova.

Tereza

Nepivodova

Divod: Souhlasim se specifiovanymi
Eastmi tohoto dokumentu
Datum: 2026.08.18 14:35:20 +0200'



