¢.j. 41 Si 412/2026

OKRESNIi SOUD V PARDUBICICH
Na Tftisle 118, 530 95 Pardubice

tel.: 466 750 111, fax: 466 530 345, e-mail: podatelna@osoud.pce.justice.cz, IDDS: 5h6abkg

NASE ZNACKA: 41 Si 412/2026
VASE ZNACKA: Pan
. XXX
VYRIZU]JE:
DATUM: 02.11.2026

Poskytnuti informaci dle zakona &. 106/1999 Sb. , v platném znéni

Na zakladé Vasi zadosti ze dne 20.10.2026, o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
v platném znéni, tykajicich se rozhodovaci c¢innosti v exekucéni agendé (namitky ucastnikd fizeni
proti ptikazu k dhradé nakladi exekuce podle § 88 odst. 3 a 4 zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuc¢ni
fad:

A. V kolika p¥ipadech (pocet rozhodnuti) od nabyti G¢innosti nalezu Ustavniho soudu CR ze
dne 21. ledna 2010, sp.zn. L. US 2930/09, do dne doruceni této Zadosti zdejsi soud
rozhodl tak, ze NEUZNAL/NEPRIZNAL nirok soudnitho exckutora nebo
opravnéného na nihradu nakladu exckuce (tj. uréil odménu exekutora ve vysi 0 K¢,
pfipadné nepfiznal minimalni odménu 2 000 K¢ dle § 6 odst. 3 exekucniho tarifu pausalni
nahradu 3 500 K¢ dle § 13 odst. 1 exeku¢niho tarifu nebo nahradu nakladt pravniho
zastoupen{ opravnéného) v situaci, kdy povinny uhradil vymahanou pohledavku jesté
pfed fadnym dorucenim vyrozumeéni o nafizeni exekuce a vyzvy ke splnéni povinnosti (§
46 odst. 6 exekuc¢ntho fadu) do vlastnich rukou /datové schrany povinného, véetné
zaslani anonymizovanych kopil pfinejmensim péti takto vydanych pravomocnych
usneseni zdejsiho soudu, a to v pofadi od nejmladsich rozhodnuti smérem do minulosti;

//////

o poskytnuti alespon péti anonymizovanych kopif rozhodnuti vydanych v agend¢ namitky
proti pifkazu k dhradé ndklada exekuce, v nichZ byl aplikovan vyse popsany pravni nazor,
bez nutnosti vycislovat celkovy historicky soucet;

uvadim nasledujict:

Okresni soud v Pardubicich nevede samostatnou evidenci, ktera by shromazd’ovala rozhodnuti,
kdy soud neuznal ¢i nepfiznal narok soudniho exekutora nebo opravnéného na nahradu naklada
exckuce. Za dané obdobi bylo vydiano 212 rozhodnuti tykajicich se namitek proti ptikazu
k thradé nakladta exekuce, pro vyhledani v kolika pfipadech soud rozhodl o nepfiznani naklada
by musely byt vSechny ru¢né prostudovany.
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Za soucinnosti soudkyné oddéleni vykonu rozhodnuti bylo vyhledano 5 rozhodnuti, ktera Vam
v pfiloze v anonymizované verzi zasilam.

S pozdravem

Mgr.Bc. Ivana Kaiserova
feditelka spravy soudu

Pfilohy:

e Usneseni Okresntho soudu v Pardubicich, ¢.j. 16 EXE 1756/2012-21, ze dne 6.9.2012,
PM 16.10.2012

e Usneseni Okresniho soudu v Pardubicich, ¢.j. 36 EXE 419/2012-44, ze dne 14.10.2013,
PM 16.10.2013

e Usneseni Okresntho soudu v Pardubicich, ¢.j. 44 EXE 3299/2014-19, ze dne 2.2.2015,
PM 9.2.2015

e Usneseni Okresniho soudu v Pardubicich, ¢.j. 44 EXE 1805/2018-97, ze dne 26.2.2019,
PM 1.3.2019

e Usneseni Okresntho soudu v Pardubicich, ¢.j. 45 EXE 378/2019-19, ze dne 15.4.2019,
PM 24.4.2019
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