II.

Cj. 37T19/2021-145

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Oktresni soud v Pardubicich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 5. bfezna 2021 v senatu
slozeném z jeho predsedy Mgr. Matéje Pilata a piisedicich Jarmily Strnadové a Ivana Hainze,

takto:

Podle § 314r odst. 4 tr. . se schvaluje dohoda o viné a trestu, ktera byla uzaviena dne 5.
bfezna 2021 mezi statnim zastupcem Mgr. AleSem Veselym a obzalovanym XXX, narozenym
dne XXX, bytem XXX, za ucasti obhdjce Mgr. Tomase Rocka, advokatntho koncipienta se
s{dlem Bratranct Veverkovych 396, Pardubice.

ObzZalovany

XXX, narozeny dne XXX, soucasny pobyt XXX, statni ptislusnik XXX, XXX,

je vinen, Ze

v dobé ode dne XXX 2020 od XXX hodin do dne XXX 2020 do XXX hodin v XXX, v ulici
XXX, na XXX, v pokoji ¢. XXX, po pfedchozi slovni rozepfi fyzicky napadl XXX XXX,
narozenou XXX, kterd v t¢ dob¢ XXX, a to tak, ze XXX, kterou ji zasahl do levého oka, ¢imz ji
zpusobil krevn{ podlitinu v krajiné levé ocnice, a nasledné XXX do oblasti podzebii levé ¢asti téla
takovou intenzitou, ze ji zpusobil trhlinu sleziny s krvacenim do bifi$ni dutiny, coz si vyzadalo
neodkladny operaéni zakrok v XXX, pfi kterém musela byt slezina vyjmuta z téla poskozené,
a hospitalizaci v uvedené nemocnici od XXX 2020 do XXX 2020,

tedy
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jinému umyslné zpusobil tézkou Gjmu na zdravi,
¢imzZ spachal

zloc¢in tézkého ubliZzeni na zdravi podle § 145 odst. 1 trestnfho zakoniku
a odsuzuje se

podle § 145 odst. 1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 81 tr. zakoniku se vykon trestu podminéné odklada a podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku se

stanovi zkuSebni doba v trvani 4 (&tyf) let a 6 (Sesti) mésicil.

Podle § 228 tr. fadu se obzalovanému uklada povinnost nahradit poskozené spolecnosti
Vseobecna zdravotni pojistovna, se sidlem Otlickd 2020/4 Praha 3, IC: 41197518, $kodu ve
vysi 54 386 K¢ spolu se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 8,25 % p.a. od pravni moci tohoto

vyroku rozsudku do zaplaceni.

Oduvodnéni:

. Tento rozsudek neobsabuje odiivodnéni vyrokn o viné a trestu, nebot’ se po vyblaseni rogsudkn nebo v soudem

stanovené lhité po vyhlaseni rozsudku stitni dstupce a obalovany vzdali odvolini a probldsili, e netrvaji na
vybotoveni odsivodnéni, a obgalovany aroveri problasil, e si nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolini jiné
oprdavnéné osoby (§ 129 odst. 2 tr. rddn).

. Poskozena spole¢nost Vseobecna zdravotni pojiStovna se k trestnimu fizeni fadné piipojila

s narokem na nahradu Skody ve vysi 54 386 K¢ spolu se zakonnym urokem z prodleni,
spocivajicim v nakladech na 1é¢bu poskozené XXX. Jelikoz byla vyse nakladt fadné¢ dolozena,
byla poskozené spole¢nosti pfiznana nahrada téchto nakladu. Pii stanoveni okamziku prodleni
soud vychazel z okamziku seznameni obzalovaného se spisem, které probéhlo dne 4. 12. 2020,
kdy vyhlasena repo sazba cinila 0,25% a vyse zakonnych urokua z prodleni tak ¢ini 8,25% dle §
1970 0.z. a provadéjictho nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt ode dne doruceni jeho opisu. Odvolani
se podava u Okresntho soudu v Pardubicich a rozhoduje o ném Krajsky soud v Hradci Kralové -
pobocka v Pardubicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Rozsudek lze napadnout odvolanim
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve
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prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout téz pfibuzni obzalovaného v
pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh.

Odvolani musi byt ve stanovené lhuté odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt 1 zcasti, ve prospéch nebo v
neprospéch obzalovaného Odvolani lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy.

Pravo podat odvolani nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pokud pominou davody, pro které se fizeni proti uprchlému vedlo, ma obzalovany pravo do
osmi dnt od doruceni tohoto rozsudku navrhnout jeho zruseni. V takovém pifpadé bude hlavni
liceni provedeno znova.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, 1ze podat odvolani pouze v piipadé,
ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, muze poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu Skody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani bezdavodného
obohaceni, podat odvolani pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy v
penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni, ledaze v dohodé o viné a trestu souhlasil s
rozsahem a zpusobem nahrady skody nebo nemajetkové djmy nebo vydanim bezdavodného
obohaceni a tato dohoda byla soudem schvélena v podobé, s niz souhlasil.

Pardubice 5. bfezna 2021

Mgr. Mat¢j Pilat v.r.
pfedseda senatu
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