16EXE 7056/2016-267

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ptedsedkyni sendtu JUDr. Katefinou Weber jako
samosoudkyni ve véci opravnénych a) XXX a b) XXX ze spolecnosti Moorfields Corporate
Recovery LLP, se sidlem EC2V 7RS Londyn, Wood Street 88, Spojené kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska, jakozto soudem ustanoveni likvidatofi spolecnosti GBI
INVESTMENTS LIMITED, se sidlem tamtéz, pravné zastoupeni JUDr. Pavlem Franou,
advokatem se sidlem Praha 8, Sokolovska &p. 5/¢0.49, PSC: 186 00 proti povinnému XXX, nar.
XXX, bytem XXX, pravné zastoupen Mgr. Romanem Strakou, advokatem se sidlem Praha 7,
V ptistavu 1585/12, o uzndni a vykon rozhodnuti a povéieni exekutora

takto:

I. Rozsudek vydany Chancery Division in the High Courts of Justice of England and
Wales dne 11.2.2015 pod ¢&.j. 6678/2008 se prohlasuje za vykonatelny na
uzemi Ceské republiky.

II. Vedenim exekuce na zikladé vykonatelného rozsudku Chancery Division in the
High Courts of Justice of England and Wales ze dne 11.2.2015, ¢.j. 6678/2008 se p
ov éFuje soudni exekutor Mgr. Martin Tunkl, Exekutorského uradu Plzeni-mésto.

Odiavodnéni:
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Podénim dorucenym soudu dne 13.6.2016 se opravnéni domdhali prohldseni rozsudku
citovaného ve vyroku I. tohoto rozhodnuti (exekuéni titul) za vykonatelny na tizemi Ceské
republiky a na jeho zéklad€ povéteni soudniho exekutora Mgr. Martina Tunkla, Exekutorského
ufadu Plzei-mésto  vedenim exekuce k uspokojeni pohledavky opravnénych ve vysi
7.222.336,82 GBP s pfislusenstvim. K navrhu opradvnéni predlozili ufedné ovéfeny preklad
rozsudku a osvédceni podle ¢lankd 54 a 58 nafizeni o soudnich rozhodnutich a soudnich
smirech.

Zdejsi soud nejprve usnesenim ze dne 17.6.2016 sp.zn. 16EXE 7056/2016 fizeni o navrhu
na prohlaSeni vykonatelnosti exekucniho titulu vyloucil k samostatnému fizeni a zaroven dal
soudnimu exekutorovi pokyn k zamitnuti exeku¢niho ndvrhu, ktery tak ucinil usnesenim ze dne
XXX. Zpodnétu odvolani opravnénych Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka
v Pardubicich ze dne 31.10.2016, ¢j. 18Co 346/2016-16 usneseni soudniho exekutora zrusil a
véc vratil k dalSimu fizeni. Soucasné zavazal okresni soud k opétovnému spojeni fizeni dle ust.
§ 112 odst. 1 o.s.f. a posouzeni, zda jsou splnény vSechny ptfedpoklady pro to, aby mohl byt
exekuéni titul v dané véci na izemi Ceské republiky prohlasen za vykonatelny, a o navrhu
opravnénych znovu rozhodl (rozsudkem, jehoZ soucasti bude i usneseni o povéteni exekutora
vedenim exekuce). Déle dal soudu na zvazeni, a to s ohledem na datum, kdy byl exeku¢ni titul
vydan ( 11.2.2015), aby posoudil, zda neni namisté¢ postupovat dle natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12.12.2012 o pfislu$nosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech — Brusel I bis, které nahradilo ptivodni
natizeni Brusel I (nafizeni Rady ¢. 44/2001), pokud opravnéni predlozili i osvédceni dle ¢l. 53
nafizeni Brusel . bis..

Usnesenim ze dne 13.12.2016, ¢j. 16EXE 7056/2016-26 byla fizeni vedena zdejSim
soudem pod sp.zn. 15C 141/2016 ( o prohlaSeni vykonatelnosti exekucniho titulu) a o
predmétném exekucnim navrhu spojena ke spole¢nému tizeni.

Podle ¢l. 38 odst. 1 narizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 (dale jen , narizeni Brusel I.“)
rozhodnuti vydané v jednom clenském state, které je v tomto staté vykonatelné, bude vykonano
v jiném clenském staté poté, co zde bylo na navrh kterékoli zuicastnéné strany prohlaseno za
vykonatelné.

Podle ¢l. 39 odst. 1 narizeni Brusel 1. ndvrh se poda u soudu nebo prislusného organu
uvedeného v seznamu v priloze Il. Dle odst. 2 citovaného clanku mistni prislusnost se urcuje
podle bydliste strany, vuci niz je vykon navrhovan, nebo podle mista vykonu.

Podle ¢l. 41 véta prva narizeni Brusel I. rozhodnuti je vykonatelné, jakmile jsou splnény
formalni naleZitosti uvedené v ¢lanku 53, aniz by bylo prezkoumavano podle ¢lanki 34 a 35.

Podle ¢l. 54 narizeni Brusel 1. soud nebo prislusny orgadn clenského statu, ve kterém bylo
rozhodnuti vydano, vyda na zadost kterékoli dotcené strany osvédceni za pouziti standardniho
formulare uvedeného v priloze V tohoto narizeni.

Podle § 18 zakona ¢. 91/2012 Sb. o mezinarodnim pravu soukromém (MPS) pozada-li
strana podle primo pouzitelného predpisu Evropské unie nebo mezindarodni smlouvy, aby o



pokracovani 3
16 EXE 7056/2016

uznani bylo rozhodnuto ve zvlastnim rizeni, rozhodne soud rozsudkem o uznani. Jedndani nemusi
narizovat.

Podle § 19 odst. 1 MPS soucasné s navrhem na prohlaseni vykonatelnosti miize byt podadn
i ndvrh na narizeni vykonu rozhodnuti podle jiného pravniho predpisu. V takovém pripade
rozhodne soud v jediném rozhodnuti o obou navrzich samostatnymi vyroky, které musi byt
oditvodnény.

Predné soud sdéluje, Ze ve véci bude postupovano dle natizeni Brusel I, a to v souladu s
aktudlni judikaturu Nejvyssiho soudu CR, ktery jednoznaéné konstatoval, Ze i kdyz bylo
nafizeni Brusel I. zruSeno, pouzije se toto zruSené nafizeni pfi rozhodovéani o navrzich na
prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti (exekuc¢nich titullr), ktera byla vydéana v tizeni, které bylo
zahdjeno pred 10.1.2015. Pfitom je nerozhodné, zda rozhodnuti byla v téchto diive zahdjenych
fizenich vydana pfed nebo po 10. 1. 2015 ( usneseni sp. zn. 20 Cdo 3795/2016 ze dne
13.10.2016).

S ohledem na shora uvedené soud piezkoumal navrh opravnénych na prohlaseni
vykonatelnosti rozsudku citovaného ve vyroku tohoto usneseni a dospél k zavéru, Ze byly
splnény vSechny formalni nalezitosti dle shora uvedeného natizeni Brusel 1., kdyz se jedna
o rozhodnuti vydané a vykonatelné v ¢lenském staté, ndvrh na prohldseni vykonatelnosti byl
podan opravnénymi zaroven s ufednim piekladem rozhodnuti a osvéd¢enim. Navrh byl podan
u soudu, v jehoz obvodu ma povinny své bydlisté. S ohledem na shora uvedené soud prohlasil
shora citovany rozsudek za vykonatelny na izemi Ceské republiky a postupem dle §18 MPS
navrhu opravnénych, bez nafizeni jednani, vyhovél (vyrok I.).

Vzhledem k tomu, ze byly splnény vSechny zakonem stanovené piedpoklady, kdyz vyse
uvedenym exekucnim titulem, ktery nabyl pravni moci a stal se vykonatelnym, mél soud
prokézano, ze povinnému byla ve prospéch opravnénych uloZzena povinnost k thradé
pohledavky ve vysi 7.222.336,82 GBP ( 250.008.411,30 K¢&) spolu s tirokem ve vysi 8% p.a. z
uvedené ¢astky ode dne 18.2.2015 do zaplaceni a povinny dobrovolné€ nesplnil to, co mu uklada
vykonatelné rozhodnuti, natidil soud podle § 43a z.¢. 120/2001 Sb. exeku¢niho fadu exekuci
a zaroven jejim vedenim povétil exekutora, kterého navrhli opravnéni (vyrok I1.).

Protoze v pribéhu bézici exekuce rozhoduje o ndkladech exekuce a nakladech
opravnéného podle § 87 a nasl. exekucniho fadu exekutor ptikazem k uhradé néklada exekuce,
soud o nékladech tizeni nerozhodoval a soucasti svého rozhodnuti necinil nakladovy vyrok.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni,
pisemné, prostfednictvim podepsaného soudu, ke Krajskému soudu v Hradci
Kralové.

V Pardubicich dne 22.unora 2017
JUDr. Katetfina Weber, v.r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Petra Kozumplikova
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