¢.j. 20 C 125/2024-46

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Pardubicich rozhodl soudkyni JUDr. Ditou Proksovou ve véci

zalobce: XXX, narozeny dne XXX

proti

bytem XXX
zastoupeny advokatkou JUDr. Veronikou Ordnungovou
sidlem U Ladronky 1145/42, 169 00 Praha 6 — Bfevnov

zalované: HOCKEY CLUB DYNAMO PARDUBICE a.s., IC 60112476

sidlem Sukowva tfida 1735, 530 02 Pardubice
zastoupené advokatem Mgr. Petrem Sedlatym
sidlem Vinohradska 2828/151, 130 00 Praha 3

o zaplaceni castky 200 000 K¢ s pfisluSenstvim, rozsudkem pro uznani

II.

III.

takto:

Navrh Zalobce na spojeni fizeni vedenych u Okresniho soudu v Pardubicich pod
spisovymi znackami 20 C 125/2024 a 11 C 116/2024 se zamita.

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci &astku 200 000 K& s tirokem z prodleni z &astky
95 000 K¢ a z castky 89 516 K& ve vysi 14,75 % rocné€ za dobu od 1. 2. 2024 do
zaplaceni a z Castky 15 484 K¢ ve vysi 14,75 % ro¢né za dobu od 1. 3. 2024 do
zaplaceni, a to vSe do tfi dnti od pravni moci tohoto vyroku rozsudku.

Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni ve vy3i 38 616,50 K& k rukam
jeho zastupkyné JUDr. Veroniky Ordnungové do tfi dn od pravni moci tohoto
vyroku rozsudku.
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Oduvodnéni:

1. Zalobou dorucenou zdejsimu soudu dne 2. 5. 2024 se Zalobce domahal po Zalované zaplaceni
c¢astky shora se zakonnymi droky z prodleni tak, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti rozsudku.
Tvrdil, Ze Gcastnici uzavieli dne 1. 5. 2023 smlouvu o vykonu ¢innosti XXX. Dne 19. 1. 2021
(z kontextu vyplyva, ze spravn¢ ma byt 19. 1. 2024) uzavfeli acastnici dohodu 0
ukonceni této smlouvy s dohodou o thradé¢ odstupného. V souladu se smlouvou a
dohodou Zzalobce vystavil faktury ¢. XXX splatnou 31. 1. 2024 na 95 000 K¢, fakturu c.
XXX splatnou 31. 1. 2024 na 89 516 K¢ a ¢. XXX splatnou 29. 2. 2024 na 40 000 K¢. Ke dni
podani zaloby bylo uhrazeno pouze 24 516 k¢ na zalobu ¢. XXX, a to i pfes pfedzalobni vyzvu.
Kromé jednotlivych dluznych castek pozadoval zalobce po zalovanych i1 zakonné uroky
z prodlen{ z dluznych ¢astech vzdy ode dne splatnosti kazdé faktury.

2. Dle § 112 odst. 1 obcanského soudniho fadu (dale jen ,,0.s.f.) muze soud v zdjmu
hospodarnosti fizeni spojit ke spolecnému fizeni véci, které byly u né¢ho zahajeny a skutkove
spolu souvisi nebo se tykaji tychz tcastniku.

3. Soud v daném pfipadé, byt se jedna o véci skutkové obdobné, nespojil shora uvedena fizeni k
fizeni spole¢nému. V uvedenych fizenich na strané zalobce stoji odlisni Gcastnici, at’ propojeni
osobou zalobce — XXX. Kazdé fizeni se nachazi v jiné procesni fazi a ptipadné spojeni by k
jeho hospodarnosti nevedlo. S ohledem na shora uvedené ma soud za to, Ze nejsou splnény
pfedpoklady § 112 odst. 1 o.s.f. a navrh na spojeni véci ke spolecnému fizeni zamitl (vyrok I.).

4. Usnesenim Oktesniho soudu v Pardubicich ze dne 22. 5. 2024, ¢. j. 20 C 125/2024-20, bylo
zalované ulozeno, aby se ve lhat¢ 30 dna od doruceni tohoto usneseni pisemné vyjadfila, zda
narok v zalobé uplatnény uznava ¢i nikoli. V pfipadé, ze narok uplatnény v zalobé zcela
neuznava, bylo ji uloZeno, aby ve vyjadfeni vylicila rozhodujici skutec¢nosti, na nichz stavi svou
obranu a k vyjadfeni pfipojila listinné dikazy, jichz se dovolava, piipadné oznacila dukazy
k prokéazani svych tvrzeni. Zalovana byla téZ poucena, Ze jestlize se bez vaznjch davoda na
vyzvu soudu nevyjadii a ani ve stanovené lhité soudu nesdéli, jaky vazny divod ji v tom brani,
ma se za to, ze narok, ktery je proti ni zalobou uplatnovan, uznava. Usneseni bylo spolu
se zalobou doruceno zalované do datové schranky dne 28. 5. 2024.

5. Dle § 153a odst. 3 o.s.f. soud rozhodne rozsudkem pro uznani, ma-li za to, ze zalovany narok,
ktery je proti nému uplatiovan, uznal (§ 114b odst. 5 o.s.f.), o cemz byla zalovana poucena ve
vyse uvedeném usnesen.

6. Vzhledem k tomu, ze ve lhuté¢ shora se zalovana nevyjadfila k tomu, zda narok uplatiovany
zalobkyni uznava ¢i nikoli, k véci se nijak nevyjadfila, rozhodl soud dle § 153a odst. 1 o.s.f.
rozsudkem pro uznani, a to bez nafizeni jednani (§ 153a odst. 4 o.s.f.), nebot’ m¢l za to, ze
zalovana narok zalobkyné uznala.

7. 'V daném pifpadé vydani rozsudku pro uznani neni vylouc¢eno ani povahou véci, ve véci lze
uzaviit a schvalit smir a nen{ zde ani v rozpor s kogentnimi pravnimi predpisy.

8. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto dle § 142 odst. 1, § 142a odst. 1, § 151 odst. 2 o.s.f. Soud
pfiznal zalobkyni, ktera méla v fizeni plny uspéch, pravo na nahradu nakladd fizeni,
pfedstavovanych, 2,5 x 9 100 K¢ za pravni sluzby (pfevzeti v¢. piipravy pravntho zastoupeni,
sepis navrhu, prosta pfedzalobni vyzva) § 11 odst. 1, 2 ve spojeni s § 7 bod 5. vyhl. ¢. 177/1996
Sb., 3 x 300 K¢ za vyse uvedené ukony dle § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., DPH z uvedenych
castek ve vysi 4 966,50 K¢ a soudnim poplatkem 10 000 K¢. Celkem tak naklady fizeni
zalobkyné ¢inf 38 616,50 K¢ (vyrok II1.).

Shodu s prvopisem potvrzuje Anna Muzikova.
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9. O lhute¢ k plnéni bylo rozhodnuto v souladu s § 160 odst. 1 véta pfed stfednikem o.s.f., nebot’
soud neshledal duvody pro stanoveni delsi lhity ¢i pro povoleni splatek.

10. Tento rozsudek obsahuje pouze zkracené odavodnéni, jak vyplyva z § 157 odst. 3 o.s.f.

Pouceni:
Proti vyroku L. tohoto rozhodnuti neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 1 pism. a/ 0.s.f.).

Proti vjrokam II. a III. tohoto rozhodnuti 1ze podat do 15 dnt ode dne doruceni odvolani, a to ke
Krajskému soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich prostrednictvim zdejstho soudu.

Podle § 205b o.s.f. jsou odvolacim divodem proti tomuto rozsudku pro uznani jen vady uvedené
v § 205 odst. 2 pism. a) o.s.f. a skutecnosti nebo dukazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény
pfedpoklady pro jejich vydani (§ 153a o.s.1.).

Nesplni-li povinna dobrovolné, co ji uklada vykonatelné rozhodnuti, muze opravnény pozadat

soud o vykon rozhodnuti.

Pardubice 26. cervence 2024

JUDr. Dita Proksova v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Anna Muzikova.





