sp. zn. 0 PP 2/2020

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 12. inora 2020 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Hradci Kralové ze dne 11. 9. 2018, sp. zn. 6 T 68/2018, rozsudkem Okresntho soudu
v Hradci Kralové ze dne 10. 9. 2019, sp. zn. 3 T 60/2019, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
odtivodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odavodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsané¢ho soudu do tif dnt ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 12. tnora 2020

Mgr. Karel Gobernac v. 1.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 4/2020

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 12. inora 2020 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Obvodniho
soudu pro Prahu 9 ze dne 13. 8. 2015, sp. zn. 50 T 15/2015, pod body 1., II., IIL., a trestnim
ptikazem Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 21. 3. 2014, ¢. j. 6 T 68/2014-40, ve spojeni
s usnesenim Obvodntho soudu pro Prahu 2 ze dne 4. 11. 2015, ¢. . 6 T 68/2014-90, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odtvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni

usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — poboc¢ka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 12. tinora 2020

Mgr. Karel Gobernac v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



0 PP 128/2020 - 34

USNESENI

Okresn{ soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 3. cervna 2020 v trestni
vécl odsouzeného XXX, narozeného XXX, t. ¢. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici
Pardubice, o jeho zadosti o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fidu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 18. 10. 2018, ¢. j. 1 T 71/2018-57, trestnim piikazem Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 28. 8. 2018, ¢. j. 1 T 152/2018-48, ve spojeni s usnesenim Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 9. 4. 2019, ¢. j. 1 T 152/2018-68, a trestnim pifkazem Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 18. 11. 2016, ¢. j. 12 T 57/2016-123, ve spojeni s usnesenim
Okresniho soudu v Pardubicich ze dne 26. 4. 2019, ¢. j. 12T 57/2016-169, zamita.

Oduvodnéni:

Dne 9. 4. 2020 byla Okresnimu soudu v Pardubicich dorucena zadost odsouzeného o podminéné
propusteni z vykonu trestu odnéti svobody, kterou blize neoduvodnil. K Zadosti pfilozil i pfislib
bydleni u XXX a dodatecné predlozil i pfislib zaméstnani u XXX jako XXX.

Odsouzeny vykonava tresty odnéti svobody, ulozené ve vyroku tohoto usneseni citovanymi
rozhodnutimi, ve Véznici v Pardubicich, kdyZ vykon trestu zapocal dnem XXX 2018 a planovany
konec trestu ma stanoven na den XXX 2021.

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku muaze soud odsouzeného podminéné propustit na
svobodu, pokud odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim
a plnénim svych povinnosti prokazal polepseni alze ocekavat, ze v budoucnu povede fadny
zivot, nebo soud pfijme zaruku za dovtseni napravy odsouzeného, a odsouzeny vykonal alespon
polovinu ulozeného trestu odnéti svobody.

Hodnocenim feditele Véznice Pardubice ze dne 28. 4. 2020 bylo prokazano, Zze odsouzeny
nastoupil do vykonu trestu z obc¢anského zivota dne XXX 2018, a to do Vazebni véznice Hradec
Kralové. Kjeho chovani a vystupovani v této véznici nebyly zjistény negativni poznatky. Na
zakladé jeho Zadosti byl dne XXX 2019 pfemistén do Véznice Pardubice. Od pocatku svého
pobytu v této véznici projevoval zajem o pracovni zafazeni a dne XXX 2019 byl zafazen na
pracovisté XXX s povolenym volnym pohybem mimo véznici pro plnéni pracovnich povinnosti.
Nicméné dne XX 2019 byl z tohoto pracovisté vyfazen a byl mu zrusen volny pohyb mimo
véznici. Dne XXX. 2020 byl pracovné zafazen na pracovisté vnitiniho provozu Udrzba na pozici
XXX. Chovani odsouzeného je na pozadované urovni, v kolektivu odsouzenych nema vztahové
problémy, konflikty nevyhledava. V prabéhu vykonu trestu byl 4x odménén, kazensky trestan
nebyl. Reditelem véznice mu bylo povoleno 3x opustit véznici v souvislosti s navitévou.
Odsouzeny je zatazeny ve 1. PSVD. Za pfic¢inu trestné ¢innosti 1ze oznacit jeho nezodpoveédnost
a lehkomyslny zivotni styl. Ve vykonu trestu je potfeti, jednotlivé body programu zachazeni plni a
postupné si vytvafi podminky pro zafazeni do I. PSVD. V soucasné dobé se ke své trestné
¢innosti stavi kriticky, svoji vinu plné uznava a vykazuje snahu po napravé. Je vsak nutné
poukazat na to, ze v civilnim Zivoté opétovne selhava, kdyz ani pfedchozi tresty nevedly k jeho
napravé. Reditel véznice tedy nedoporucuje zadosti odsouzeného vyhovét.



10.
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pokracovani -2- 0 PP 128/2020

Z opisu z rejstiiku tresth soud zjistil, ze odsouzeny ma celkem 6 zaznamu (vcetné trestl, které
v soucasné dobé vykonava) a ve vykonu trestu je potfeti. Jednalo se pfevazné o majetkovou
trestnou ¢innost. Odsouzeny byl jiz jednou podminéné propustén z vykonu trestu odnéti
svobody (dne XXX 2002), pficemz ve zkusebni dobé se osvédcil.

Odsouzeny u vefejného zasedani uvedl, Ze vedle odmén ma i jeden zahlazeny kazensky trest.
V soucasné dobé¢ je jiz zafazen v 1. PSVD a $kodu splaci z odmény za praci.

Ze svédecké vypovedi vychovatele Véznice Pardubice XXX bylo zjisténo, ze odsouzeny je od
XXX 2020 zafazen v 1. PSVD, ma ctyfi odmény a jeden navrh na udéleni dalsi odmény.
Odsouzeny byl 1x kazensky trestan za jednani v XXX 2019 na pracovisti XXX (pfijal jidlo od cizi
osoby), trest byl udélen jako podminény na dva mésice v XXX 2020 a v XXX 2020 byl zahlazen.
U odsouzeného se jedna o nadstandardni vykon trestu, plni si vSechny své povinnosti.

Podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody je vyjimecny zakonny institut, ktery je
mozno aplikovat pouze v ojedinélych a béznému standardu se vymykajicich pfipadech. Nelze
dovodit rovnitko mezi vykonem pozadované délky trestu odnéti svobody, fadnym chovanim ve
vykonu trestu a podminénym propusténim. Soud musi vyhodnotit i to, zda lze uzaviit, Ze takto
zjisténé skutecnosti odtvodnuji relevantni zavér o tom, ze odsouzeny se polepsil do takové miry,
ze je vysoce pravdépodobné, ze povede na svobodé fadny zivot. Viechny zakonem stanovené
podminky pro podminéné propusténi pritom musi byt splnény soucasné, pficemz na podminéné
propusténi z vykonu trestu neni zadny pravni narok.

Po zhodnoceni dokazovani soud konstatuje, ze odsouzeny k datu rozhodovani o jeho zadosti
vykonal zakonem pozadovanou délku trestu odnéti svobody. Rovnéz tak lze uzaviit, ze
odsouzeny se ve vykonu trestu chova bezproblémové a plni si své povinnosti (coz je ostatné
povinnosti kazdého odsouzeného). V soucasné dob¢ je jiz zatazen do I. PSVD a ma celkem 4
odmény a 3x mu bylo povoleno opustit véznici v souvislosti s nav§tévou. Tyto skutec¢nosti
nasvédcuji tomu, ze vykon trestu lze charakterizovat z tohoto pohledu jako nadstandardni a
svedel o urcité mife polepseni odsouzeného. Nicméné soud musi hodnotit vykon trestu jako
celek a ne jen jednu, byt’ pro odsouzeného piiznivéjsi, cast. Nelze pfehlédnout, ze odsouzenému
byla ze strany vedeni véznice dana davéra ve formé zaméstnani na nestfezeném pracovisti
s moznosti volného pohybu, ale odsouzeny selhal a podminky porusil, za coz byl i kazensky
potrestan (byt’ je tento trest jiz zahlazeny).

K tomu, aby mohlo dojit k podminénému propusténi, by vsak soucasné¢ musel odsouzeny
spliiovat 1 podminku, ze do budoucna skyta zaruku vedeni fadného zivota. V této souvislosti je
tfeba hodnotit 1 jeho osobnost. Odsouzeny ma celkem 6 zaznamu v rejstifku trestd a byl jiz v
minulosti opakované ve vykonu trestu odnéti svobody. Odsouzenému byla v minulosti dana
sance 1 formou vychovného trestu nespojeného s pfimym odnétim svobody, dokonce byl i
podminéné propustén z vykonu trestu, ale na svobodé se opakované dopousti dalsi trestné
¢innosti. V kontextu s hodnocenim feditele véznice je pak zfejmé, Ze odsouzeny je schopen
v kontrolovaném prostfeni vykonu trestu regulovat své chovani a plnit si své povinnosti, nicméné
v civilnim zivoté opakované selhava a dopousti se trestné cinnosti. V této souvislosti tedy
odsouzeny musi po delsi dobu (v I. PSVD je prakticky pouze 1 mésic a byl i kdazensky potrestan)
prokazovat, ze u n¢j doslo ke skute¢né trvalé zméné, aby presvédcil soud o tom, Ze z jeho strany
jiz nehrozi recidiva trestné ¢innosti.

Po vyhodnoceni téchto skute¢nosti ve svém komplexu dospél soud k zaveru, ze u odsouzeného
nedoslo k vérohodnému zasadnimu posunu a polepseni v takovém rozsahu, Zze by bylo mozné
s vysokou mirou jistoty konstatovat, ze je v tomto okamziku jiz dan divodny pfedpoklad vedeni
fadného zivota v budoucnu v pfipadé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



pokracovani -3- 0 PP 128/2020

Soud proto uzavfel, ze v daném piipadé nejsou naplnény podminky ustanoveni § 88 odst. 1 tr.
zakoniku pro rozhodnuti o podminéném propusténi, a proto zadost odsouzeného o podminéné
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody zamitl.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u Okresniho soudu v Pardubicich do tif dnt ode dne
jeho oznameni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich.

Pardubice 3. ¢ervna 2020

JUDx. Milan Sprynar v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 3/2021

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 18. bfezna 2021
v trestnf véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve
Véznici Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakonfku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Prachaticich ze dne 18. 5. 2017, ¢.j. 4 T 139/2016-420, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
odtivodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném oduvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsané¢ho soudu do tif dnt ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 18. bfezna 2021

Mgr. Mat¢j Pilat v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



0 PP 18/2021-87

USNESENI

Okresni{ soud v Pardubicich rozhodl dne 24. 3. 2021 ve vefejném zasedani v trestni véci
odsouzeného XXX, nar. XXX, trvale bytem XXX, v soucasné dobé¢ ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice, o Zadosti o podminéné propusténi,

takto:
Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi zvykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem

Obvodntho soudu pro Prahu 10 ze dne 14. 12. 2016, sp. zn. 3 T 27/2014, ve spojeni
s rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 19. 11. 2018, sp. zn. 67 To 331/2018 zamita.

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu odavodnéni odpada.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni muze statni zastupce a odsouzeny do tif dnti od jeho oznameni podat
k Okresnimu soudu v Pardubicich stiznost. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci
Kralové. Usneseni lze napadnout pro nespravnost nékterého jeho vyroku nebo pro poruseni
ustanoveni o fizeni, které usneseni pfedchazelo, jestlize toto poruseni mohlo zplsobit
nespravnost nékterého vyroku usnesent.

Pardubice 24. brezna 2021

Mgr. Karel Gobernac v. t.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 38/2021

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 14. dubna 2021 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 11. 8. 2020, sp. zn. 3 T 86/2020, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usnesent, které neobsahuje odtivodnén,
nebot’ po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost vzdaly stiznosti
a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odavodnéni.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 14. dubna 2021

Mgr. Karel Gobernac v. t.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 7/2022

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 30. zaf{ 2022 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1, 4 tr. zakonfku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného XXX o
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Krajského soudu
v Brné ze dne 25. 9. 2012, sp. zn. 46 T 9/2012, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odtvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — poboc¢ka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 30. zat{ 2022

Mgt. Barbora Kocourkova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 86/2022

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 1. ¢ervna 2022 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Olomouci ze dne 16. 5. 2019, ¢. j. 7 T 96/2018-261, a rozsudkem Okresniho soudu
v Olomouci ze dne 4. 8. 2020, ¢. j. 4 T 87/2020-99, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odtvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — poboc¢ka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 1. ¢ervna 2022

JUDr. Jana Bodeckova, Ph.D. v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 348/2021

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 10. inora 2022 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Hradci Kralové ze dne 10. 11. 2020, sp. zn. 6 T 84/2020, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odtvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni

usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 10. Gnora 2022

Mgt. Barbora Kocourkova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.



sp. zn. 0 PP 80/2023

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 10. kvétna 2023 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného 8XXX, trvale bytem Jaroméf, Na Vrsich 389, t. ¢. ve
vykonu trestu ve Véznici Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Nachodé ze dne 10. 10. 2022, ¢. j. 11 T 81/2022-65, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném oduvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni

usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 10. kvétna 2023

Mgtr. Barbora Kocourkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl dne 23. 6. 2023 v trestni véci odsouzeného XXX, nar. XXX
trvale bytem XXX, vsoucasné dobé ve vykonu trestu ve Véznici Pardubice, o Zadosti o
podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného trestnim piikazem
Okresniho soudu v Usti nad Orlici ze dne 25. 4. 2019, sp. zn. 2 T 78/2019, ve spojeni
s usnesenim téhoz soudu ze dne 20. 12. 2022, sp. zn. 2 T 78/2019, zamita.

Oduvodnéni:

1.Dne 8. 6. 2023 byla u Okresniho soudu v Pardubicich podana prostfednictvim feditele Véznice
Pardubice Zadost odsouzeného o podminéné propusténi. Odsouzeny nastoupil trest v trvani 6
mésict dne XXX 2023 a jeho konec je stanoven na XXX 2023.

2. Z rejstitku trestt odsouzeného a z rozsudkovych tddaju Véznice Pardubice vyplyva, ze
odsouzeny se je vykonu trestu podruhé, prvni nepodminény trest vykonal v rozsahu 78 dnt dne
XXX 2006 jako pfeménu puvodné ulozeného trestu obecné prospésnych praci z rozhodnuti
Okresniho soudu v Usti nad Orlici ze dne 8. 4. 2003, sp. zn. 1 T 24/2003.

3. Podle § 88 odst. 1 tr. zakonfku muze soud odsouzeného podminéné propustit na svobodu,
jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim
svych povinnosti prokazal polepseni a muze se od n¢ho ocekavat, ze v budoucnu povede fadny
zivot nebo soud pfijme zaruku za dovrseni napravy odsouzeného, a
a) odsouzeny vykonal alespon polovinu ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta
Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody, nebo
b) odsouzeny, jenz nebyl odsouzen za zvlast’ zavazny zlocin,
1. kterym byla nebo méla byt zpusobena smrt, nejde-li o trestny ¢in zabiti podle §
141 odst. 1,
2. kterym byla nebo méla byt zptisobena tézka Gjma na zdravi,
3. jehoz znakem je spachani na t¢hotné zen¢ nebo na ditéti,
4. ktery spachal jako clen organizované skupiny, ve spojeni s organizovanou
skupinou nebo ve prospéch organizované zlocinecké skupiny, nebo zvlast
zavazny zlocin ucasti na organizované zlocinecké skupiné (§ 361),
5. ktery spachal v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani teroristického
trestného cinu, trestného ¢inu ucasti na teroristické skupiné (§ 312a), financovani
terorismu (§ 312d), podpory a propagace terorismu podle § 312e odst. 3 nebo
vyhrozovani teroristickym trestnym cinem (§ 312f), nebo
6. ktery je uveden v hlave tfetl, sedmé, devaté, dvanacté a tfinacté zvlastni ¢asti
tohoto ziakona nebo v odstavci 4,
a ktery dosud nebyl ve vykonu trestu odnéti svobody, vykonal alespon tfetinu ulozeného
nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnét svobody.

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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4. Po prezkoumani vyse popsané situace soud dospél k zavéru, ze odsouzeny dosud nevykonal

p vy > y vy
potfebnou zakonnou dobu vykonu trestu, kterd v jeho piipadé ¢ini V2 trestu, nikoli 1/3 trestu,
protoze se v minulosti jiz ve vykonu trestu nachazel. Polovina trestu uplyne odsouzenému az
XXX 2023. Proto byla zadost odsouzeného zamitnuta, pficemz ve smyslu § 333 odst. 1 tr. fadu
soudce rozhodl mimo vefejné zasedani.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni muze statni zastupce a odsouzeny do tif dni od jeho oznameni podat
k Okresnimu soudu v Pardubicich stiznost. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci
Kralové, pobocka v Pardubicich. Usnesen{ lze napadnout pro nespravnost nékterého jeho vyroku
nebo pro poruseni ustanoveni o fizeni, které usneseni pfedchazelo, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit nespravnost nékterého vyroku usneseni.

Pardubice 23. 6. 2023

Mgr. Karel Gobernac v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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USNESENI

Okresn{ soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 1. tnora 2023 v trestni
vécl odsouzeného XXX, narozené¢ho XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu odnéti
svobody ve Véznici Pardubice, o Zadosti odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu
odnéti svobody,

takto:

Podle § 88 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se zadost odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu ve Znojme ze dne 25. 5. 2020, ¢. j. 18 T 9/2020-573, a rozsudkem Krajského soudu
v Brné ze dne 9. 9. 2016, ¢. j. 1 T 4/2015-710, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu
v Olomouci ze dne 24. 10. 2016, ¢. j. 3 To 116/2016-748, a ve spojeni s usnesenim Krajského
soudu v Brné ze dne 28. 8. 2020, ¢. . 1 T 4/2015-830, zamita.

Oduvodnéni:

Okresnimu soudu v Pardubicich byla dorucena zadost odsouzeného XXX o podminéné
propustén{ z vykonu trestu odnéti svobody, kterou odtvodnil zejména tim, Ze se chova fadné,
vsechny povinnosti si plni.

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. dkonikn miige soud po vikonn poloviny wnlogeného trestu odnéti svobody
odsonzeného podminéné propustit na svobodu, jestlize odsouzeny ve vykonu trestu svym chovinim a plnénim svych
povinnosti prokdzal polepseni a miige se od ného ocekdvat, e v budoucnu povede rédny Zivot. Podle § 88 odst. 4
tr. Zdkoniku osoba odsonzend za trestny in vragdy podle § 140 niige byt podminéné propusténa po vykonn 2/ 3
trestu, nehrogi-li s obledem na okolnosti linu, 3a ktery byla odsougena, a povabu jeji osobnosti, opakovini
spédchaného nebo jiného obdobného vlist’ zavagného locinm.

Rozsudkem Okresniho soudu ve Znojmeé ze dne 25. 5. 2020, ¢. j. 18 T 9/2020-573 byl odsouzeny
uznan vinnym pfecinem vydirani podle § 175 odst. 1 tr. zakoniku, zlo¢inem vydirani podle § 175
odst. 1, 2 pism. e) tr. zakoniku a pfec¢inem vyroby a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé
omamné a psychotropni latky a jedu podle § 286 odst. 1 tr. zdkoniku, byl mu uloZen thrnny trest
odnéti svobody v trvan{ 30 mésicua se zafazenim do véznice s ostrahou.

Rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 9. 9. 2016, ¢. j. 1 T 4/2015 — 710 ve spojeni
s rozsudkem Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 24. 10. 2016, ¢. j. 3 To 116/2016 - 748 byl
odsouzeny uznan vinnym zvlast’ zavaznym zloc¢inem vrazdy podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku, byl
mu ulozen trest odnéti svobody v trvan{ 3 let, podminéné odlozeny na zkusebni dobu 5 let za
soucasného vysloveni dohledu. Usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ze dne 28. 8. 2020, ¢.j. 1 T
4/2015 — 830 bylo rozhodnuto o vykonu trestu odnéti svobody v trvani 3 let a o zafazeni
odsouzeného pro jeho vykon do véznice s ostrahou.

Shora uvedeny trest odnéti svobody odsouzeny nyni vykonava ve Véznici Pardubice, kdyz
pocatek trestu byl stanoven na den XXX 2019 a konec trestu ma stanoven na den XXX 2024.

Hodnocenim feditele véznice ze dne 6. 1. 2023 bylo prokazano, ze odsouzeny byl dne XXX 2019
zadrzen Policii CR a dne XXX 2019 byl dodan do vykonu vazby do Véznice Znojmo. Zpocatku

vvvvv

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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trestu odnéti svobody. Nasledné byl dne XXX 2020 pfemistén k dalsimu vykonu trestu odnéti
svobody do Véznice Pardubice. Po pobytu v nastupnim oddile byl zafazen do standardniho
oddilu v typu véznice s ostrahou, oddéleni s vysokym stupném zabezpeceni a do II. prostupné
skupiny vnitfni diferenciace. V oblasti vzdélavani se pravidelné ucastni aktivity ,,VSeobecné
vzdélavaci klub®., Pokyny zaméstnanci Vézefiské sluzby CR ne vidy respektoval, 1x byl jeho
kazensky prestupek fesen projednanim. Dne XXX 2021 byl zafazen na stfezené pracovisté uvnitf
véznice XXX, dne XXX 2021 byl vyfazen, protoze neodvadeél praci v pozadované kvalité — casté
reklamace. Od XXX. 2022 je zafazen na stfezeném pracovisti uvnitf véznice XXX. Odsouzeny
se od XXX 2020 od XXX. 2020 ucastnil skupinové terapie ,,Skupinova sezeni protidrogové
prevence® a adiktologem a psychologem. Ve Véznici Pardubice byl 3x podroben orienta¢nimu
toxikologickému vysetfeni na pifitomnost navykovych latek v téle, ztoho 1x s pozitivaim
vysledkem, proto byl dne XXX 2021 pfefazen do II. prostupné skupiny vnitini diferenciace.
Nasledné stanoveny program zachazeni plnil, proto byl dne XXX 2022 pfefazen do II. prostupné
skupiny vnitini diferenciace a poté XXX. 2022 do I. prostupné skupiny vnitini diferenciace. Byl
1x kazensky odménén, kazensky trest nema. Odsouzeny je vykonu trestu odnéti svobody poprvé,
byl 2x soudné trestan. Je nepouditelny z pfedchozich zkusenosti. Svoji vinu za trestnou ¢innost
popira, v natlaku na XXX prostrednictvim korespondence pokracoval i v pribéhu vykonu trestu
odnéti svobody. Uelu vykonu trestu je postupné dosahovano.

Z opisu rejstifku  trestd soud zjistil, Ze odsouzeny ma celkem 2 zaznamy shora blize
specifikované.

Ze svédecké vypovedi vychovatele Véznice Pardubice XXX soud zjistil, ze od zpracovani
hodnoceni nedoslo k zadnym zménam. Z davodu pozitivatho testovani byl XXX 2021 pfefazen
do III. prostupné skupiny vnitfni diferenciace a v XXX 2022 do II. prostupné skupiny vnitini
diferenciace. Program protidrogové prevence absolvoval pfedtim, nez byl pozitivné testovan.
Ucelu vikonu trestu nebylo dosazeno. Odsouzeny byl mél ziskat vice odmén, je pouze kratce
zatazen v L. prostupné skupiné vnitfni diferenciace. Lze jej hodnotit jako ,,lepsi standard®.

Okresn{ soud pfipomina, ze podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody je vyjimecny
zakonny institut, ktery je mozno aplikovat pouze v ojedinélych a béznému standardu se
vymykajicich pfipadech. Vsechny zakonem stanovené podminky pro podminéné propusténi musi
byt splnény soucasné, pficemz na podminéné propusténi z vykonu trestu neni zadny pravni
narok.

Po zhodnoceni dokazovani soud konstatuje, ze odsouzeny k datu rozhodovani o jeho zadosti
vykonal zdkonem vyzadované dvé tfetiny ulozeného trestu odnéti svobody. Okresni soud
v posuzované veéci dospél k zavéru, ze odsouzeny nedosahl tak vysokého stupné polepseni, aby
spliioval podminky pro podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Odsouzeny je ve
vykonu trestu odnéti svobody od XXX. 2019. Je sice zafazen v I. prostupné skupiné vnitini
diferenciace, avSak ma pouze jednu kazenskou odménu. Hodnoceni odsouzeného nelze
rozhodné oznadit za nadpramérné, vybocujici z bézného standardu. Ucelu vykonu trestu je
postupné dosahovano, nebylo tedy rozhodné dosazeno. Dale bylo prokazano, ze odsouzeny byl
v minulosti pozitivné testovan na piftomnost navykovych latek, navic po absolvovani programu
protidrogové prevence, ktery mél vést k jeho abstinenci. Lze jen doporucit, aby odsouzeny
ziskaval odmény, které by mohly vést kdosazeni tucelu vykonu trestu, tedy kjeho
nadstandardnimu vykonu trestu, a aby se sohledem na charakter jeho trestné cinnosti (i
zavazného nasilného charakteru) ucastnil programu, které Veéznice Pardubice pachatelim
nasilnych trestnych ¢int poskytuje.

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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Vzhledem k tomu, ze nebyla prokazatelné splnéna druha zakonna podminka v podobé polepsent,
okresni soud jiz blize nehodnot{ tfeti zakonnou podminku v podob¢ zaruky budouciho fadného
zivota, kdyz musi byt splnény vSechny 3 zakonné podminky soucasné.

Ze vsech shora uvedenych skutecnosti je patrné, ze ucelu trestu jest¢ nebylo dosazeno,
odsouzeny musi vyvinout vétsi usili k tomu, aby soud o své napravé presvédcil, a je proto na
misté, aby odsouzeny zatim pokracoval ve vykonu trestu odnéti svobody.

S ohledem na vyse uvedené skutecnosti soud uzavfel, ze v daném piipad¢ nejsou naplnény
podminky ustanoveni § 88 odst. 1 pism. a), 4 tr. zakoniku pro rozhodnuti o podminéném
propusténi, a proto zadost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody zamitl.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u Okresntho soudu v Pardubicich do tif dnt ode dne
oznameni usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka
v Pardubicich.
Usneseni lze napadnout pro nespravnost nckterého vyroku nebo pro poruseni ustanoveni

o fizeni, které usneseni predchazelo, pokud toto poruseni mohlo zpusobit nespravnost nékterého
vyroku usneseni. Pravo podat stiznost nema ten, kdo se ho platn¢ vzdal.

Pardubice 1. tnora 2023

Mgr. Barbora Kocourkova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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USNESENI

Oktresn{ soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 29. ledna 2024 v trestni
vécl odsouzeného XXX, narozené¢ho XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu odnéti
svobody ve Véznici Pardubice, o Zadosti odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu
odnéti svobody,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se navrh odsouzeného
XXX na podminéné propusténi zvykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem
Okresniho soudu ve Svitavach ze dne 31. 1. 2022, sp. zn. 1 T 207/2020, rozsudkem Okresniho
soudu ve Svitavich ze dne 18. 12. 2019, sp. zn. 1 T 218/2019, ve spojeni s usnesenim téhoz
soudu ze dne 18. 7. 2022, sp. zn. 1 T 218/2019, trestnim ptikazem Okresniho soudu v Ceském
Krumlové ze dne 19. 6. 2020, sp. zn. 1 T 71/2020, ve spojeni s usnesenim téhoz soudu ze dne 9.
11. 2022, sp. zn. 1 T 71/2020, a rozsudkem Okresniho soudu ve Svitavach ze dne 7. 10. 2022, sp.
zn. 2'T 54/2022, zamita.

Oduvodnéni:

Okresnimu soudu v Pardubicich byla dorucena zadost odsouzeného XXX o podminéné
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, kterou pisemné odavodnil zejména tim, ze ma
zdravotni problémy, které mu neumoznuji byt ve vykonu trestu pracovné zarazen a radné platit
své povinnosti a soudem ulozené vyzivné. Nyni je ponaucen, chce jiz zit fadny zivot. U vefejného
zasedan{ dodal, Ze ve vykonu trestu odnéti svobody je poprvé. Je zafazen v II. prostupné skupiné
vnitini diferenciace, ma kazenské tresty, nema kazenské odmény, pouze jeden pozitivni poznatek.
Trpi XXX. Ma uhrazené vyzivné, spolupracoval se spolecnosti XXX, kde mu byly spocitany
mésicni splatky na c¢astku 5 000 K¢, aby splatil vSechny dluhy. Invalidni duchod nepobira. Po
propusténi by pracoval jako XXX, coz umoznuje jeho zdravotni stav.

Podle § 88 odst. 1 pism. b) tr. zdkonikn miige soud odsouzeného podminéné propustit na svobodu, pokud
odsonzeny po pravni moci rogsudkn, epména ve vykonu trestu svym chovdanin a plnénim svyeh povinnosti
prokazal polepseni a lze ocekdvat, Ze v budoucnn povede rdadny Zivot, nebo soud prijme drnku za dovrseni
ndpravy odsougeného, a odsouzeny nebyl odsougen ga ldst’ zavazny lolin (bliZe specifikovany pod body 1. ag
6.) a ktery dosud nebyl ve vykonu trestu odnéti svobody, vykonal alespori tetinu nlogeného nebo podle rozhodnuti
prezidenta Ceské republiky zmiméného trestu odnéti svobody.

Podle § 331 odst. 5 tr. vadu byl-li ndvrh odsouzeného na podminéné propusténi zamitnut, miize ho odsonzeny
opakovat teprve po uplynuti Sesti mésicii od pravni moci gamitavého rozhodnuts, to neplati, byl-li navrh zamitnut
pouze 3 drivodu, Ze dosud neuplynula lhita stanovend v akoné pro podminéné propustént.

Shora uvedeny trest odnéti svobody odsouzeny nyni vykonava ve Véznici Pardubice, kdyz
pocatek trestu byl stanoven na den XXX 2022 a konec trestu ma stanoven na den XXX. 2025.

Naposledy bylo rozhodovano o jeho zadosti o podminéné propusténi usnesenim Okresniho
soudu v Sokolove ze dne 25. 5. 2023, sp. zn. 36 PP 35/2023 ve spojeni s usnesenim Krajského
soudu v Plzni ze dne 22. 6. 2023, ¢.j. 7 To 116/2023 — 106, kdy byla jeho zadost zamitnuta.

Hodnocenim feditele Véznice Pardubice ze dne 5. 1. 2024 bylo prokazano, ze odsouzeny
nastoupil do vykonu trestu odnéti svobody sam z obcanského zivota dne XXX 2022 do Vazebni

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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véznice Ceské Budé&jovice, kde nebyly evidovany zadné negativni poznatky k jeho chovani. Dne
XXX 2022 byl pfemistén k dalsimu vykonu trestu do Véznice Pfibram. Po pobytu v nastupnim
oddile byl zafazen do standardniho oddilu v typu véznice s ostrahou, oddélen{ s nizkym stupném
zabezpeceni a byl zafazen do II. prostupné skupiny vnitini diferenciace. Byl mu stanoven
program vystupniho zachazeni. Projevoval zajem o pracovni zafazeni, ale nebyl pracovné zafazen
z davodu jeho osobnostnich charakteristik, zapojoval se do uklidd na oddile, do aktivit se
nezapojoval. Cile programu zachazeni neplnil. Dne XXX. 2022 byl pfefazen do stfedniho stupné
zabezpeceni. Dne XXX 2022 byl pfefazen do III. prostupné skupiny vnitini diferenciace
z divodu ulozeni kazenskych tresti. Dne XXX 2022 byl pfefazen do vysokého stupné
zabezpeceni. Dne XXX 2022 zpracoval pracovnik odborného zachazeni ve vézenstvi —
psycholog hodnoceni osobnosti odsouzeného: XXX. Ve véznici byl 5x kazensky trestan, nebyl
odménén. Cile programu zachazeni neplnil. Dne XX 2022 byl pfemistén do Véznice Horni
Slavkov. Byl 2x pracovné zafazen, vzdy byl ale vyfazen, nebot’ se ve zkusebni dobé neosvédcil.
Program zachazen{ plnil ¢astecné. Ve Véznici Horni Slavkov byl 1x kazensky trestan, nebyl
odmeénén. Dne XXX 2023 byl z bezpecnostnich duvodu premistén do Véznice Pardubice. Po
pobytu v nastupnim oddile byl zafazen do standardniho oddilu v typu véznice s ostrahou,
oddéleni s vysokym stupném zabezpeceni. Nebyl pracovné zafazen, v listopadu 2023 zacal
dochazet na terapeutické centrum. Ve Véznici Pardubice nebyl kazensky odménén ani kazensky
trestan. Je zafazen v III. prostupné skupiné vnitini diferenciace, program zachazeni v soucasné
dobé¢ neplni. Doposud nebyl kazensky odménén, byl 6x kazensky trestan. Odsouzeny se ve
Véznici Pardubice dne XXX 2023 podrobil orienta¢nimu toxikologickému vysetfeni moci
s pozitivaim vysledkem na XXX. Pfedmétny vzorek byl odeslan na konfirmaci, pficemz véznice
doposud neobdrzela vysledky toxikologického vysetfeni. Odsouzeny ma pichled o financnich
zavazcich. Odsouzeny ma 10 zaznamu v rejstifku trestd, ve vykonu trestu odnéti svobody je
poptvé. Svoji vinu za trestnou ¢innost piiznava, svého ¢inu lituje a uloZeny trest akceptuje. Ucelu
vykonu trestu nebylo dosazeno, proto nebylo doporuceno jeho zadosti vyhovet.

Z opisu rejstitku trestd soud zjistil, ze odsouzeny ma celkem 10 zaznamu pro riznorodou
trestnou ¢innost, zejména pro piecin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle 337
odst. 1 tr. zakoniku.

Ze sveédecké vypovedi vychovatele Véznice Pardubice XXX soud zjistil, Zze od zpracovani
hodnoceni doslo k té zméné, ze konfirmace ohledné¢ testu na omamné a psychotropni latky ze
dne XXX 2023 potvrdila pozitivitu na XXX. V duasledku toho nyni probiha kazenské fizeni, které
nebylo dosud ukonceno. Nyni nema Zzadnou kazenskou odménu, ma 6 kazenskych nezahlazenych
trestd. Z toho 5 z nich ziskal ve Véznici Pifbram, vSechny v roce 2022, 1 kazensky trest ma
z Véznice Horni Slavkov ze zaff 2023. Ve Véznici Horni Slavkov byl 2x zaméstnan a 2x vyfazen,
kdy se neosvédcil ve zkusebni dobé. U odsouzeného jde o podstandardni vykon trestu.

Okresni soud pfipomina, ze podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody je vyjimecny
zakonny institut, ktery je mozno aplikovat pouze v ojedinélych a béznému standardu se
vymykajicich ptipadech. Viechny zakonem stanovené podminky pro podminéné propusténi musi
byt splnény soucasné, pficemz na podminéné propusténi z vykonu trestu neni zadny pravni
narok.

Po zhodnoceni dokazovani soud konstatuje, ze odsouzeny k datu rozhodovani o jeho zadosti
vykonal zakonem vyzadovanou tfetinu ulozeného trestu odnéti svobody, navic i vice jak 6
mésicia od pravni moci usneseni tykajici se jeho posledni zadosti o podminéné propusténi.
Okresn{ soud v posuzované véci dospél k zavéru, ze odsouzeny nedosahl tak vysokého stupné
polepseni, aby splnoval podminky pro podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.
Odsouzeny je ve vykonu trestu odnéti svobody od XXX 2022. Doposud neziskal Zadnou
kazenskou odménu, naopak ziskal 6 kazenskych trestd, které nejsou dosud zahlazeny. Navic
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konfirmace tykajici se testu na omamné a psychotropni latky potvrdila pozitivitu testu ze dne
XXX 2023. Je zatazen v III. prostupné skupiné vnitini diferenciace. Hodnoceni odsouzeného
nelze rozhodné oznacit za nadpramérné, vybocujici z bézného standardu, ale ani standardni.
Ucelu vykonu trestu nebylo dosazeno. Okresni soud téz pfipomind, ze ani feditel véznice
nedoporucil zadosti odsouzeného vyhovét. Okresni soud pouze doplnuje, ze u velmi kratkych
tresta (v fadu nékolika malo mésict) Ize jisté pfipustit splnéni zakonné podminky tzv. polepseni i
za pfedpokladu II. prostupné skupiny vnitini diferenciace, pfi ziskani malého poctu odmén.
O takovy pfipad se vsak u odsouzeného rozhodné nejedna. Odsouzenému lze doporucit, chovat
se ve vykonu trestu fadné, aby mohly byt kazenské tresty zahlazeny, ziskavat kazenské odmeény.
Zdravotni stav odsouzeného soud nezohlednil, rozhodné jej vsak neopraviiuje porusovat vnitfni
fad véznice a ziskavat kazenské tresty. Pro zohlednén{ souladu zdravotniho stavu a vykonu trestu
odnéti svobody slouzi jiné instituty, nez je podminéné propusténi.

Vzhledem k tomu, ze nebyla prokazatelné splnéna druha zakonna podminka v podobé polepSent,
okresni soud jiz blize nehodnot{ tfeti zakonnou podminku v podob¢ zaruky budouciho fadné¢ho
zivota, kdyz musi byt splnény vSechny 3 zakonné podminky soucasné.

S ohledem na vyse uvedené skutecnosti soud uzavfel, ze v daném piifpadé nejsou naplnény
podminky ustanoveni § 88 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku pro rozhodnuti o podminéném
propusténi, a proto zadost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody zamitl.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u Okresntho soudu v Pardubicich do tif dnt ode dne
oznameni usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka
v Pardubicich.
Usneseni lze napadnout pro nespravnost nckterého vyroku nebo pro poruseni ustanoveni

o fizeni, které usneseni predchazelo, pokud toto poruseni mohlo zpusobit nespravnost nékterého
vyroku usneseni. Pravo podat stiznost nema ten, kdo se ho platn¢ vzdal.

Pardubice 29. ledna 2024

Mgtr. Barbora Kocourkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 30. dubna 2024 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se navrh odsouzeného
XXX o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu Plzen-mésto ze dne 16. 10. 2023 ¢. j. 1 T 24/2023-633, ve spojeni s rozsudkem Krajského
soudu v Plzni ze dne 3. 1. 2024 ¢. j. 50 To 385/2023-740, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odtvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — poboc¢ka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 30. dubna 2024

Mgr. Jan Macl v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 3. kvétna 2024 v trestni
véci odsouzeného XXX, narozeného XXX, trvale bytem XXX, t. ¢. ve vykonu trestu ve Véznici
Pardubice,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku za pouziti § 331 odst. 1 tr. fadu se navrh odsouzeného
XXX na podminéné propusténi zvykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem
Meéstského soudu v Brné ze dne 6. 1. 2024 sp. zn. 4 T 3/2024, zamita.

Pouceni:

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu bylo vyhotoveno zjednodusené usneseni, které neobsahuje
oduvodnéni, nebot’” po jeho vyhlaseni ve vefejném zasedani se osoby opravnéné podat stiznost
vzdaly stiznosti a prohlasily, ze netrvaji na pisemném odtvodnén.

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost u podepsaného soudu do tif dnti ode dne oznameni
usneseni. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — poboc¢ka v Pardubicich. Toto
pravo nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 3. kvétna 2024

Mgr. Jan Macl v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Popelova.
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