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[image: znak rozsudek 2]ČESKÁ REPUBLIKA
TRESTNÍ PŘÍKAZ
(anonymizovaný opis)
Samosoudce Okresního soudu v Pelhřimově Mgr. Jiří Zach vydal dne 28. dubna 2026 v Pelhřimově podle § 314e odstavec 1 zákona č. 141/1961 Sb., o trestním řízení soudním, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „tr. ř.“) následující
Obviněný
[celé jméno obžalovaného], občan [země], [datum narození] v [anonymizováno], [země], bez pracovního poměru, na území České republiky trvale bytem [adresa obžalovaného],
je vinen, že
1) dne 09.02.2026 na přesně nezjištěném místě, na základě předchozí domluvy s přesně neustanovenou osobou, spoléhaje se pouze na informace této osoby, která mu nabídla možnost přivýdělku 5 000 Kč a která mu sdělovala pokyny přes komunikační aplikaci Tcherma, aniž by si ověřil původ peněžních prostředků, provedl převoz částky ve výši nejméně 250 000 Kč, kterou vyzvedl v obci [adresa], okr. [obec], od poškozené [jméno] [příjmení], [datum narození], a následně tyto peněžní prostředky uložené v obálce předal na ulici [ulice] v [obec] další přesně neustanovené osobě čímž umožnil neznámému pachateli nakládání s nejméně 250 000 Kč, které pocházely z trestné činnosti neznámého pachatele v souvislosti s podvodným vylákáním peněžních prostředků ke škodě [jméno] [příjmení],
2) dne 19.02.2026 na přesně nezjištěném místě, na základě předchozí domluvy s přesně neustanovenou osobou, spoléhaje se pouze na informace této osoby, která mu nabídla možnost přivýdělku 5 000 Kč a která mu sdělovala pokyny přes komunikační aplikaci Tcherma, aniž by si ověřil původ peněžních prostředků, přijel do [územní celek] [adresa] okr. [obec] se záměrem provést převoz částky ve výši nejméně 250 000 Kč, které převzal v obci [adresa], okr. [obec], od poškozené [jméno] [příjmení], [datum narození], a následně byl zadržen hlídkou policie, kdy uvedené peněžní prostředky uložené v obálce chtěl předat na blíže nezjištěném místě v [obec] další přesně neustanovené osobě čímž by umožnil neznámému pachateli nakládání s nejméně 250 000 Kč, které pocházely z trestné činnosti neznámého pachatele v souvislosti s podvodným vylákáním peněžních prostředků ke škodě [jméno] [příjmení],
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tedy
1) z nedbalosti přechovával věc větší hodnoty, která je výnosem z trestné činnosti spáchané na území České republiky jinou osobou,
2) z nedbalosti přechovával věc větší hodnoty, která je výnosem z trestné činnosti spáchané na území České republiky jinou osobou,
čímž spáchal
1) přečin legalizace výnosů z trestné činnosti z nedbalosti podle § 217 odst. 2 tr. zákoníku,
2) přečin legalizace výnosů z trestné činnosti z nedbalosti podle § 217 odst. 2 tr. zákoníku.
a odsuzuje se
Podle § 217 odst. 2 tr. zákoníku za použití § 43 odst. 1 tr. zákoníku k úhrnnému trestu odnětí svobody v trvání třech /3/ měsíců.
Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zákoníku se výkon tohoto trestu obviněnému podmíněně odkládá na zkušební dobu v trvání osmnácti /18/ měsíců.
Podle § 67 odstavec 1 tr. zákoníku § 68 odstavec 1, 2, 3 trestního zákoníku se obviněnému ukládá peněžitý trest ve výši 40 000 Kč / čtyřicet tisíc korun českých/, který činí čtyřicet /40/ denních sazeb po 1 000 Kč / tisíc korun českých/.
Poučení:
Proti tomuto trestnímu příkazu lze do 8 dnů od jeho doručení podat u zdejšího soudu odpor.
Právo podat odpor nenáleží poškozenému.
Pokud je odpor podán včas a oprávněnou osobou, trestní příkaz se ruší a ve věci bude nařízeno hlavní líčení.
Jinak se trestní příkaz stává pravomocným a vykonatelným.
V případě, že obviněný odpor nepodá, vzdává se tím práva na projednání věci v hlavním líčení.
Pelhřimov 28. dubna 2026
Mgr. Jiří Zach
soudce



image1.png




