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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pelhfimové rozhodl samosoudcem Mgr. Jifim Zachem v hlavnim liceni konaném
dne 3. prosince 2024 v Pelhfimové

takto:

ObzZalovany

v statni piislusnik

v Ceské republice bez domova, trvale b

-, toho casu ve vazbé ve

, nezameéstnany

je vinen, Ze

1/ dne 1. 11. 2024 v dobé od 8.00 hodin do 19.00 hodin v ,

-
opakovanymi textovymi a hlasovymi zpravami prostfednictvim aplikace messenger se proti vuli
byvalé pfitelkyné “, dozadoval osobniho setkani, nutil ji, aby
s nim obnovila komunikaci, pfisla za nim, pfestala jej ighorovat a v pfipadé neuposlechnuti hrozil
ujmou na jejim zdravi a poskozenim jejtho automobilu, zejména slovy: ,,kdyz dneska nepfijdes za
mnou, tak pfijdu ja za tebou k baraku a rozbiju ti auta, vsechno...ja ti ukazu, dneska t¢ zabiju*
svuj pozadavek s vyhrazkou podpofil zasilanim fotografii predmétného zaparkovaného vozidla,

bl

tedy
jiného vyhrazkou nasili nebo pohrazkou jiné tézké Gjmy nutil, aby néco konal,

2/ dne 1. 11. 2024 v dobé od 19.00 hodin do 20.10 hodin v
pfedchozi slovni rozepfi, nejprve na pokoji €. dvéma fackami
napadl byvalou pfitelkyni a po nasledné oboustranné potycce
ji levou rukou uchopil za tricko, v pravé ruce sviral kapesni niz zv. motylek, jimz Sermoval
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bezprostfedné pfed jejim télem opakované vyhrozoval zabitim, fezem poskodil tricko a zimni
bundu a zpusobil drobné fezné poranéni v oblasti boku, pfi potycce ji rdousenim zhmozdil krk,
po jejim odchodu z ubytovny ji pronasledoval k priachodu do ulice _, hrozil oznamenim
mileneckého vztahu manzelovi, povalil ji na zem a s nozem v ruce opét hrozil fyzickou Gjmou, po
jejim uté¢ku domu propichal tfi pneumatiky jejiho zaparkovaného vozidla tov. zn. Ford Galaxy,
_, svym jednanim tak zpusobil poranéni
s Iékatskym osetfenim v Nemocnici bez nutnosti dalsi 1écby a poskozenim odévu a
pneumatik ji zptsobil skodu v celkové vysi nejméne 3 799 K¢,

tedy

jinému vyhrozoval usmrcenim takovym zpusobem, Ze to muze vzbudit davodnou obavu a ¢in
spachal se zbrani,

dopustil se jednani bezprostfedné sméfujictho k dokonani trestného ¢inu umyslnym ublizenim
na zdravi jinému, v imyslu trestny ¢in spachat,
¢imzZ spachal
ad 1/
precin vydiran{ podle § 175 odst. 1 tr. zakoniku
ad 2/
pfecin nebezpecné vyhrozovani podle § 353 odst. 1, 2 pism. ¢) tr. zakoniku a

pfecin ubliZzeni na zdravi podle § 146 odst. 1 tr. zakonfku ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr.
zakoniku,

a odsuzuje se

Podle § 175 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k dhrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani Sesti /6/ mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Bud¢jovicich, pobocka v Tabofte, prostfednictvim soudu podepsaného.

Statn{ zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fzeni
pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Zze vyrok je nespravny nebo
chybi.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muize ucinit i proti viali obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim
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ukoniim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz
jeho zakonny zastupce a jeho obhajce .

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté¢ také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dukazy.

Poskozeny se poucuje o moznosti pozadat o vyrozuméni o konani vefejného zasedani o

podminéném propusténi odsouzeného z vykonu trestu odnéti svobody. Tato zadost se podava u
soudu, ktery rozhodoval v L. stupni.

Tento rozsudek neobsahuje odivodnéni s ohledem na ust. § 129 odst. 2 tr. fadu, nebot’ se po
jeho vyhlaseni , nebo v soudem stanovené lhat¢ po vyhlaseni rozsudku, statni zastupce a
obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany
zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby vjeho prospéch podali odvolani jiné opravnéné osoby.

Pelhfimov 3. prosince 2024

Mgt. Jifi Zach
samosoudce





