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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pelhiimové rozhodl v senaté sloZzeném z piedsedkyné senatu JUDr.

Aleny Jirti a piisedicich Hany Rezabkové a Zdeiika Musilka v pravni véci Zalobe il

, bytem I 25t JUDr. Jaroslavem Doudou, advokatem

v Pelhiimove, Tylova 242, proti Zalované Skrobarny PelhFimov, a.s., se sidlem Pelhfimov,

Kiemesnicka 818, IC 60071206, zast. JUDr. Jifim Pankem, advokatem v Jihlavé, Zrzavého

3259/9, za lasti vedlejsiho icastnika na strané Zalované Ceské poji§tovny, a.s. se sidlem

Praha 1, Spéalend 75/16, o nahradu Skody za ztiZeni spoleCenského uplatnéni ve vysi
150.000.000,- K¢, ¢asteénym rozsudkem,

takto:

L.
Zaloba se zadosti, Ze Zalovana je povinna zaplatit Zalobci nahradu $kody spoéivajici ve
ztizeni spolecenského uplatnéni ve vysi 150.000.000,- K¢, se zamita.

1L
O nahradé nakladu fizeni bude rozhodnuto v kone¢ném rozhodnuti ve véci.

Odiavodnéni

Zalobce se Zalobou, ktera dosla na Okresni soud v Pelhfimové dne 6.1.2014, domaha
odSkodnéni nemoci z povoléni, a to nahrady za ztratu na vydélku od 1.10.2009 ve vysi 5.000,-
K& mésiéné a ndhrady za ztizeni spole¢enského uplatnéni ve vysi 150.000.000,- K¢&. Zalobu
odiivodnil mimo jiné tim, Ze byl v pracovnim poméru u zalované od 1.11.2001 do 14.1.2008
na pozici Skrobare, kterou tento zaméstnavatel zatadil do kategorie II podle ust. § 37 a nasl.
zak. ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi. V disledku nékolikaleté prace zalobce u
zalované bylo u zalobce zji§téno astma bronchiale, pfi¢emz toto onemocnéni nebylo uznano
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jako nemoc z povoléni proto, ze toto onemocnéni neni mozno vzhledem k tézké ventilacni
poruse zalobce prokazat, nebot’ zdravotni stav zalobce je natolik vazny, ze obvykld odborna
vysetieni jsou v jeho pfipad¢é vyloucena. V disledku nemoci z povolani je Zalobce od roku
2009 neschopen tézké préace s pretézovanim patete ve vynucenych polohach v prostiedi
s rizikem prochlazeni, za pfitomnosti chemickych Skodlivin a prachu v zemnim prosttedi,
neschopen préce s vibraénimi stroji, schopen té¢zké prace v klidném teplém prostiedi. Je zcela
paralyzovan v obvyklém zplsobu Zivota, nebot’ nemiize dychat. Je tak omezen ve vSech
ukonech 1 bézné osobni obsluznosti, napf. pii osobni hygiené, myti vlast, intimnim zivoté,
nemuze navstévovat zadné kulturni akce, ponévadz se dusi a rusi kaSlem, nemtze chodit do
kutacké spolecnosti, do lesa na houby, jezdit na kole, chodit na prochazky, v podstaté nemuze
byt ani sam, ponévadz pii zachvatech, které jsou neocekdvané, potiebuje pomoc druhé osoby.
Je ochuzen o radosti spojené s kontaktem s vnoucaty, jeho zdravotni stav negativné ptisobi na
jeho psychiku, ma Gasté deprese. Zalovanou vyzval k dobrovolnému plnéni nahrady $kody,
toto vSak zalovana odmitla.

Zalovana navrhla zamitnuti Zaloby, nebot Zalobce neptedlozil dikaz o tom, Ze
onemocnél nemoci z povoldni a skutecnost, Ze prace Skrobare je zatfazena do druhé kategorie
v ramci kategorizaci praci, neni sama o sob¢é dlivodem pro vznik odpovédnosti zaméestnavatele
za onemocnéni typu astma bronchiale. Zalobce také neprokazal ostatni podminky nutné pro
vznik odpovédnosti zaméstnavatele za Skodu na zdravi zalobce, a to existenci Skody a
pfi¢innou souvislost mezi nemoci z povoldni a vznikem Skody. Vedlejsi ucastnik na strané
zalované kromée tvrzeni uvedena zalovanou vznesl ndmitku proml¢eni. Poukazal mimo jiné na
to, ze zalobce vyzval zalovanou k dobrovolnému plnéni poprvé dopisem ze dne 4.5.2009.
Nejpozdéji k tomuto dni tedy byl presvédcen o tom, ze mu vznikla §koda a ze je mu znamo,
kdo za ni odpovida.

Mezi Gcastniky je nesporné, pracovni smlouvou ze dne 1.11.2001 doloZené, Ze zalobce
pracoval u zalovaného na zaklad¢ této pracovni smlouvy od 1.11.2001 s druhem vykonavané
prace Skrobaf a mistem vykonu prace JJjil]- Z potvrzeni o zamé&stnani vydaného zalovanou
dne 14.1.2008 vyplyva, ze pracovni pomér zalobce u zalovaného byl ukoncen k tomuto datu.
Z potvrzeni vydaného Okresni spravou socidlniho zabezpe€eni Jihlava dne 27.3.2013 mimo
jiné vyplyva, Ze zdravotni stav Zalobce splioval v dobé od 9.4.2001 do 30.9.2009 narok na
¢astecny invalidni diichod. Pracovni rekomandace platnd od 9.4.2001 do 30.9.2009 doklada,
7ze zalobce je neschopen téZké préace s pretéZovanim patefe ve vynucenych polohéch,
v prostiedi s rizikem prochlazeni, za pfitomnosti chemickych Skodlivin a prachu v zemnim
prostiedi. Neschopen prace s vibra¢nimi stroji, schopen leh¢i prace v klidném, teplém
prostfedi, nejlépe na zkraceny pracovni tivazek. Nemocnice || I dnc 31.1.2011
vyhotovila 1€karsky posudek o neuznani nemoci z povolani tykajici se Zalobce v pracovnim
poméru u Zalované, nebot’ nejsou splnéna klinicka kritéria profesniho onemocnéni dle
nafizeni vlady ¢. 290/1995. Z dopisu ze dne 4.5.2009 adresovaného Zalobcem zZalované soud
zjiStoval, Ze zalobce Zada Zalovanou o odskodnéni choroby z povolani, konkrétné o astma,
které dostal v dob¢€, kdy pracoval jako Skrobaf na zavodé v JJil]- V dob¢, kdy nastoupil
do Skrobéren, byl zdravy, az poté se jeho zdravotni stav zhorsil a projevilo se u ného astma,
zdravotni obtiZe stile pretrvavaji. Po ukonceni pracovni neschopnosti byl nahle propusten,
z ¢ehoz je ziejmé, ze to bylo kvili jeho zdravotnimu stavu a imyslem mu bylo nevyplatit
odskodné za zminiovanou chorobu, ktera se projevila poté, co u zalované zacal pracovat. Proto
zadal o pfezkoumani situace. Z dopisu ze dne 11.5.2009 adresovaného Zalovanou Zalobci
vyplyva, Ze zalovana nema poznatky o tom, ze podminky prace v provozu [Jjjjill vyvolavaji
astmatické onemocnéni. Domniva-li se Zalobce, ze pfi¢ina onemocnéni vyplyva z pracovniho
prostiedi, v némz vykonaval prace pro zalovanou, necht’ se obrati na oSetfujiciho 1€kare,
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pfipadné mize sam dat podnét piisluSnému zdravotnickému zafizeni, které¢ je opravnéno
prosetfit, zda onemocnéni ma pfi¢inu v pracovnich podminkdch u Zzalované. Konecné
rozhodnuti o tom, Ze se jedna u zalobce o nemoc zpovolani, vydd Stredisko nemoci
zpovolani stanovené pravnim pfedpisem. Bez téchto posudkli nelze nédhradu Skody
poskytnout.

V daném piipadé se zalobce doméhd u zalované nahrady Skody za ztizeni
spolecenského uplatnéni ve vysi 150.000.000,- K¢ a nahrady za ztratu na vydélku po skonceni
pracovni neschopnosti ve vysi 5.000,- K¢ mésicne€. Tvrdi, ze Skody spocivajici v téchto
narocich mu vznikly v disledku nemoci z povolani, kterou onemocnél za trvani pracovniho
poméru u zalované v dob¢ od 1.11.2001 do 14.1.2008.

Soud se v prvé tad¢ zabyval uplatnénou namitkou promlceni. Podle § 329 odst. 1
zakoniku prace se promlceni fidi § 100 odst. 1,2 a § 101 obcanského zakoniku. Podle tohoto
zakonného ustanoveni se pravo promlci, jestlize nebylo vykondno v dobé v tomto zakoné
stanovené. K proml¢eni soud pfihlédne jen k namitce dluznika. Dovola-li se dluznik
promlceni, nelze proml¢ené pravo véfiteli ptiznat. Podle § 3036 o.z. t¢inného od 1.1.2014 se
podle dosavadnich pravnich piedpistt az do svého zakonceni posuzuji lhiity a doby, které
zaCaly bézet pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona, jakoz i lhlity a doby pro uplatnéni
prav, ktera se tidi dosavadnimi pravnimi piedpisy, i kdyz zaénou bézet po dni nabyti u¢innosti
tohoto zédkona. Proto soud pravo na ndhradu skody posuzoval podle § 106 o.z. u¢inného do
31.12.2014, podle n¢hoz se pravo na nahradu skody promlci za dva roky ode dne, kdy se
poskozeny dozvi o Skod¢ a o tom, kdo za ni odpovidd. Podle § 389 zdkoniku prace se
neproml¢uji prava zaméstnance na nédhradu za ztratu na vydelku z divodu pracovniho urazu
nebo nemoci z povoldni nebo jiné Skody na zdravi, nez z divodu pracovniho urazu, nebo
nemoci z povolani a prava na ndhradu nékladii na vyzivu pozustalych. Prava na jednotliva
plnéni z nich vyplyvajici se vSak nepromlcuji.

V tomto konkrétnim ptipadé Zalobce v dopise ze dne 4.5.2009, ktery byl adresovan
zalované, 7ada zalovanou o odSkodnéni nemoci z povolani. Nejpozdé€ji v tento den nabyl
védomost o tom, Ze mu vznikla §koda a kdo za ni odpovida. Sam ve své vypovédi u soudu pri
jednani konaném dne 3.9.2014 uvadi, Ze pokud psal Zalované v roce 2009 dopis, aby ho
odSkodnila, jiz v té dobé védél, ze mu Skoda vznikla. Subjektivni promlceci lhita k uplatnéni
naroku zalobce na nahradu skody vzniklé v disledku nemoci z povolani tedy pocala bézet
nejpozdéji v tento den, nebot’ je zfejmé, Ze Zalobce prokazatelné véde€l o tom, ze mu vznikla
Skoda, a pokud se obratil na Zalovanou, véd¢l, kdo je odpovédnym subjektem za tuto Skodu.
Zalobce uplatnil svilj narok na néhradu $kody za ztizeni spoleGenského uplatnéni ve vysi
150.000.000,- K& u soudu zalobou dne 6.1.2014, tedy po uplynuti dvouleté subjektivni
lhiity uplatnéni naroku na nahradu Skody, ktera zacala béZet nejpozdéji dnem 4.5.2009. Za
situace, kdy zalovana vznesla namitku proml¢eni, nelze toto pravo zalobci ptiznat. Proto soud
castecnym rozsudkem rozhodl o ¢asti zaloby spocivajici v ndhradé Skody ve ztizeni
spolecenského uplatnéni tak, ze Zalobu v této ¢asti zamitl. Dalsi dokazovani o tomto naroku
soud povazuje za nadbyteCné a z dlvodu hospodarnosti fizeni jej neprovadél, nebot’ za
situace, kdy by bylo postaveno najisto onemocnéni zalobce nemoci z povolani, narok na
nahradu Skody za ztiZzeni spolecenského uplatnéni by byl promlcen.

Vzhledem k tomu, ze ve véci byl vydan ¢asteCny rozsudek, o nahradé naklada fizeni
bude rozhodnuto v kone¢ném rozhodnuti ve véci.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15ti dni ode dne jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Ceskych Bud¢jovicich — pobocka Tébor, prostiednictvim soudu
podepsaného.

Okresni soud v Pelhfimové
dne 3. zafi 2014
JUDr. Alena Jirt, v.r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Ivana Janeckova





