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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Pisku jako soud pro mlddez rozhodl samosoudcem Mgr. Martinem Kralem
v hlavnim liceni konaném dne 15. 12. 2021 v Pisku,

takto:

Podle § 226 pism. d) trestniho fadu se obzalovany ml. | ~2ozeny N
v I, crvale byter [

zpro$t’uje obzaloby statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Pisku || | N ENEEEN
pro skutek spocivajici v tom, ze

D

v dobé od 05.00 hodin do 21:25 hodin dne 10. 6. 2019 v i}, popsal fasidu horni podesty
jizniho bo¢niho schodiste u kostela || NN ¥ I (2ovou barvou ve spreji,
a to napisem o velikosti pismen 40x70 cm, kdy timto jednanim vznikla poskozenému

Méstiiilll; 'CHI Skoda poskozenim ve vysi nejméné 3 500 K¢,
2)

v pfesn¢ neustanovené dobé nejméné od 20.6.2019 do 30.6.2019 v i}, popsal fasidu
panelového domu na adrese || I ccinov barvou ve spreji na dvou mistech
napisy JJij o velikosti 30x60 cm a nipisem JJjjij © velikosti 30x50 cm, a dale pak popsal
vytahovou sachtu ve vnitinich prostorich domu lihovym fixem napisem [Jlj- kdy timto
jednanim vznikla poskozenému Sdruzeni vlastnika jednotek | R NN (1 TN

skoda poskozenim ve vysi nejméné 10 010 K¢,
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3)

v pfesné neustanovené dobé¢ nejméné od 20.6.2019 do 30.6.2019 v i}, popsal fasidu
ptizemniho samostatné stojictho objektu bez ¢.p. stojictho v ulici || iill] vedle panelového
domu ¢.p. ] ¢ernou barvou ve spreji na dvou mistech népisy [Jjjj o velikosti 90x40 cm a
nipisem [ o velikosti 85x40 cm, kdy timto jedninim vznikla poskozenému |

, B C B skoda poskozenim ve vysi nejméné
8 744 K¢,

4)

v pfesné neustanovené dobé nejméné od 26. 6. 2019 do 27. 6. 2019 v i}, ‘mysln¢ popsal na
nékolika mistech zed u vytahové Sachty ve vnitinich prostorach domu na adrese | | R

, a to lihovym fixem modré a cerné barvy tfemi raznymi napisy ve znéni || I ©
velikosti 27x12 cm, a dvéma dalsimi ve znéni JJjjjj oba o velikosti 42x23 cm, kdy timto

jednanim vznikla poskozenému Sdruzeni vlastnikd jednotek |G’ 1C: [
$koda poskozenim ve vysi 3 000 K¢,

5)

v dob¢ od 11:15 hodin do 11:30 hodin dne 19.9. 2019 ve | j  ; V' ys!n¢ popsal lihovym
fixem cerné barvy pilif mostu na pravém biehu feky [ v wici I 2 t©
nespecifikovatelnymi obrazci o rozmeéru 1 x 0,5 m, kdy nasledné po svém pfistizeni na misté
Méstskou polici |l sv¢ obrazce na pilifi mostu pfestiikal sprejem bilé barvy, kdy timto

jednanim vznikla poskozenému | I (¢ I Skoda poskozenim ve vysi
nejméne 2 000 K¢,

tedy

ad 1-5)
poskodil cizi véc tim, Ze ji popsal barvou,

¢imzZ spachal

ad 1-5)

provinéni poskozent cizi véci podle § 228 odst. 2 trestnfho zakoniku,
nebot’ obzalovany neni pro nepficetnost trestné¢ odpoveédny.

Podle § 99 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku se obzalovanému uklada ochranné léCeni
psychiatrické ve formé ambulantni.

Podlc § 229 odst. 3 tresmiho fidu se poskozeni N GG
. I, oc!kazuji s uplatnénjmi niroky na
nahradu skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduvodnéni:

V projednavané trestni véci byl rozsudkem Okresniho soudu v Pisku jako soudu pro mladez ze

dne 13. 7. 2020 <. j. | S cb:2lovany mladistvy |l v bodech 1 — 5) uznan

vinnym provinénim poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 2 trestniho zakoniku a bylo mu ulozeno
trestni opatfeni podminéné odsouzeni v trvani 4 mésicu, jehoz vykon mu byl podminéné odlozen

Shodu s prvopisem potvrzuje: Helena Sipkova



3 2Tm 1/2020

na zkusebni dobu v trvani 14 mésicu, za soucasného vysloveni dohledu. Podle § 33 odst. 1 a § 18
odst. 1 pism. e) zakona ¢.. 218/2003 Sb. bylo mladistvému obzalovanému dale ulozeno, aby
v prub¢hu zkusebni doby podminéného odsouzeni podle svych sil uhradil zptsobenou skodu.
Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu byla mladistvému obzalovanému ulozena povinnost zaplatit na
nahradé $kody poskozenym: N cistku 3 500 Ke,
Wl Gistku 8 744 K& o N s cku 3 000 K¢ Podle § 229
odst. 1 trestntho fadu bylo poskozené | GGG od<i-ino s
uplatnénym narokem na nahradu $kody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

. K odvolani mladistvého obzalovaného byl rozsudek usnesenim Krajského soudu v Ceskych
Budé¢jovicich — pobocka v Tabote ze dne 25. 3. 2021 ¢. j. 14 Tmo 9/2020-245 zrusen a vricen
k novému rozhodnuti s tim, necht’ je ve véci vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi
— odvétvi psychiatrie na osobu mladistvého obzalovaného.

Dokazovani v prvni fazi fizeni pfed Okresnim soudem v Pisku

V projednavané trestni véci se ve dnech 8. 7. 2020 a 13. 7. 2020 konala hlavni liceni, v ramci

kterych byl osobné slysen obzalovany mladistvy | - sv<dc I -

vvvvv

zakladé takto provedeného dokazovani ma soud za zjistény skutkovy stav podrobné popsany ve
vyrokové casti tohoto rozsudku.

Obzalovany mladistvy |l s¢ k jednani, které je mu kladeno za vinu podanou obzalobou,
zcela doznal, uvedl, ze jednotlivé objekty postiikal z blbosti. Spolupracoval s probacni a mediacni
sluzbou, jednal s poskozenymi ohledné nahrady skody. Opravil poskozenou zed ve

pod mostem a v ulici . O finan¢ni nahradé s poskozenymi jest¢ nejednal,
nebot’ o tom by mél rozhodnout soud. V soucasné dobé ma prazdniny, po prazdninach
pfestupuje do skoly ve |l 02 obor kuchaf. V soucasné dobé¢ brigdidu nem4, ale snazi si
néjakou sehnat.

Ke skutku specifikovanému pod bodem 1) rozsudku

Podle § 211 odst. 6 trestnfho fadu byl se souhlasem statntho zastupce a obzalovaného
mladistvého ¢ten tfedni zdznam o podaném vysvétleni sepsany dne 29. 8. 2019 G,
ktery uvedl, Ze nékdy v mésici ervnu 2019 byl vyrozumén Policii CR o postiikani barvou horni
podesty jizniho boéniho schodisté u kostela | - kde byly dva napisy I » I kdy
skoda byla vycislena ¢astkou 3 500 K¢. V mésici srpnu 2019 byl vyrozumén Policii CR, Ze
pachatel pfestifkal uvedené napisy. Napisy byly pfestiikany krycim sprejem, coz vsak neni
uvedeni do puvodniho stavu, nebot’ provedeni opravy musi byt v souladu se stanoviskem |Jilj-
Pachatel je nekontaktoval.

Z tufedntho zaznamu o ohledani mista véci vcetné nacrtkd, situacni mapky a fotografické

dokumentace vyplyva situace na misté cinu, tj. kaple ||| [ [ R NN ¥
v ulici S be~ <p-

Z ufedniho zaznamu Méstské policie JJjij ze dne 11. 6. 2019 <. . | S b)Yl
zjidténo, ze dne 10. 6. 2019 v 21:25 hod. provadéla hlidka MP ] kontrolni ¢innost v ||l
I kdy na zdi kostel 4| byly nalezeny nastifkané dva napisy modrou barvou
velikosti cca 100x60 cm na zdi kostela pod oknem a 80x30 cm na vnitini stran¢ okna.

Z potvrzeni vyse skody na majetku mésta [Jjjj z¢ dne 19. 6. 2019 bylo zjisténo, ze popsinim
¢asti omitky na horni kryté ¢asti schodisté na kar kostela || AN v 2rcilv vznikla
skoda ve vysi 3 500 K.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Helena Sipkova
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Ke skutku specifikovanému pod bodem 2) rozsudku

9. Svede R Picdsc N s ICO: B i hlavnim liceni
dne 8. 7. 2020 uved], ze obzalovaného zna od vidéni, s matkou obzalovaného mladistvého bydli
na stejném podlazi v domé. Pfijel z chalupy ze |Jjjil]; kdyZ si vSiml, ze boky bytového domu
jsou posprejované cernou barvou. Ohlésil to na policii, ktera to pfijela vysetfit. Asi za 14 dnf se
objevil napis na boku vytahové Sachty. Opét piivolal policii. Skoda ve vysi 9 000 K¢ byla
zaplacena poji§tovnou. Napisy na fasadé jsou prestifkané sedivym sprejem a na vytahové Sachté
byla snaha je odstranit fedidlem. Domniva se, Ze napisy odstrafioval obzalovany mladistvy, ale
nevidél ho pfi tom.

10. Z dfedniho zaznamu o ohleddni mista véci vcetné nacrtkd, situacni mapky a fotografické
dokumentace vyplyva situace na misté ¢inu, tj. panelovy dam ¢p. i v ulici | -
11. Z protokolu o ohledani mista ¢inu vcéetné nacrtku a pfislusné fotodokumentace vyplyva situace

na misté ¢inu, tj. vytah panelového domu v ulici ||
12. Z dtedniho zdznamu Méstské policijjjjij ze dne 1. 7. 2019 bylo zjisténo, ze dne 1. 7. 2019
oznamil | - 7c v dopolednich hodinich zjistil postifkanou fasidu domu ¢. p. i}
barvou, kdy se jednalo o n¢kolik nipist cernym sprejem ,JJ~- Tytéz
napisy byly nastfikany na stén¢ vytahové Sachty uvnitf domu.

13. Z taktury spolecnosti || E NN < drc 26- 7 2019 vyplyva, Zze Skoda popsinim
fasady a vytahové Sachty cinila celkem 10 010 K¢.

Ke skutku specifikovanému pod bodem 3) rozsudku

14. Podle § 211 odst. 6 trestnfho fadu byl se souhlasem stitntho zastupce a obzalovaného
mladistvého ¢ten ufedni zaznam o podaném vysvétleni sepsany dne 9. 9. 2019 se
B <tcry uvedl, Ze jako spravce budov provadi periodické kontroly budov jednou za rok,
v pfipad¢ poruchy i mimo naplanované kontroly. Naposledy byl na kontrole budovy v ul.
dne 16. 11. 2018, kdy bylo vse v pofadku. Nekdy v mésici cervenec 2019 byl
vyrozumén Policii CR o poskozeni fasady.

15. Z vy¢isleni skody I e a cenové nabidky |
vyplyva, ze naklady na opravu fasady budovy na adrese || RN NN

(uvedeni do puvodniho stavu) ¢inily ¢astku 8 744 Ke.

Ke skutku specifikovanému pod bodem 4) rozsudku

16. Podle § 211 odst. 6 trestntho fadu byl se souhlasem statniho zastupce a obzalovaného
mladistvého cten ufedni zaznam o podaném vysvétleni sepsany dne 2. 10. 2019 s
B ktcry uvedl, Zze se domnivi, ze napisy ve vytahové Sacht¢ v Jjjjj psal obzalovany
mladistvy, ktery byl v té¢ dobé¢ jeho spoluzak, a zna tak jeho styl malovani. Obzalovany mladistvy
mu sam fikal, ze jde malovat po - Nikdy jeho malovani nebyl pfitomen. Vzhledem k tomu,
ze mezi napisy bylo , |} }d ENNNEEN > - . <dy s¢ domnival, ze se jedné o néj,
protoze jiny [l v dom< nebydlel, snazil se napisy, ve kterych figurovala jeho pfijemni,
odstranit lihem, ale moc to neslo.

17. Z protokolu o ohledani mista ¢inu vcéetné nacrtku a piislusné fotodokumentace vyplyva situace
na mist¢ ¢inu, tj. panelovy dam v ulicij R

18. Z vy¢isleni $kody Uklidové sluzby | zc dne 31 10. 2019 vyplyva, Ze cena tklidovych
praci k odstranéni nasledkt skody na chodbach byla ve vysi 3 000 K¢ + DPH.

Ke skutku specifikovanému pod bodem 5) rozsudku

19. Podle § 211 odst. 6 trestniho fadu byl se souhlasem statntho zastupce a obzalovaného

mladistvého cten Ufedni zaznam o podaném vysvétleni sepsany s ||| R

Shodu s prvopisem potvrzuje: Helena Sipkova



20.

21.

22.

23.

24.

25.

5 2Tm 1/2020

I - - Sv<dck . investicni technik Méstského tiadu -

ktery uvedl, Ze ho kontaktovala Policie CR ohledné¢ pomalovani pilife mostu na pravém biehu
feky N ¥ . I vc B ocspccifikovanymi obrazci lihovym fixem, ke kterému
doslo dne 19. 9. 2019 kolem 11:15 hod. Byla pomalovana zid'’ka obloZena zulovymi dlazdicemi
pod mostem pfes feku Jij v rozsahu do jednoho metru ctverecniho. Svédek ,
méstsky policista uvedl, Ze pfi dopoledni obchtizce v ulici |jjjjij st vSimli mladika stojictho u
jednoho z pilitd mostu, ktery byl pokresleny néjakou tmavou barvou. Mladik mél kapuci na hlavé
a né¢jakym fixem kreslil nespecifikované obrazce. S kolegou k nému pfistoupili a zeptali se ho, zda
vi, ze se dopousti trestného cinu. Mladik nemél u sebe doklad totoznosti, nasledné byl ztotoznén
ki - Svedek I c<stsky policista, uvedl, Ze pfi dopoledni obchizce
ul. I ckolo 11:00 hod. si s kolegou i} vsimli mladika stojictho u jednoho z pilita
mostu, ktery byl pokreslen néjakou tmavou barvou. Mladik m¢l na hlavé kapuci a néjakym fixem
kreslil nespecifikované obrazce. Pfistoupili k nému s tim, zda vi, ze se dopousti trestného cinu.

Mladika ztotoznili jako [ H

Z ttedniho ziznamu Méstské Policicjlll z¢ dne 19- 9. 2019 vyplyva, ze dne 19. 9. 2019
v 11:15 hod. pfi kontrole nibtezi feky i spatfila hlidka Méstské policie |jjjjjjil] v prostoru
pod mostem, v ulici [Jjjjilij; m!adika, jak fixem maluje po pilifi mostu. Mladik na pilit maloval i
po piichodu hlidky do jeho bezprostfedni blizkosti. Mladik uvedl, Ze nema u sebe doklad

totoznosti a 7e se jmenujc I narozen) I b o I

Z protokolu o ohledani mista ¢inu vcéetné nacrtku a pfislusné fotodokumentace vyplyva situace
na misté ¢inu, tj. vnéjsi plast’ opérné zdi cyklostezky pod mostem v ulici i}, pii pravém
bfehu ptes feku |-

Z vycisleni skody | I < dre 17 10. 2019 vyplyva, ze znehodnoceni dlazebniho

obkladu zidky ¢ernou fixou vznikla skoda 500 K¢ a znehodnocenim dlazebnfho obkladu zidky
bilym sprejem vznikla skoda ve vysi 2 000 K.

K osobé I s - aktualniho opisu rejstifku tresta fyzickych osob a z opisu z evidence
pfestupku se zjist'uje, ze tento nebyl dosud soudné projednavan, ani feSen pro prestupek.

Ze zpravy Probacni a mediacni sluzby [Jjjjj ze dne 11. 12. 2019 bylo zjisténo, ze obzalovany se
dne 14. 11. 2019 dostavil na stfedisko PMS |jjjij v doprovodu své matky, kdy spichdni
protipravnfho jednan nepopiral a pfiznal, ze pravdépodobné poskodil i dalsi nemovitost. U
nckterych grafit se jiz pokusil o jejich odstranéni tim, ze je pfesttikal bilou barvou. Byl upozornén
na neefektivitu takového konani. Projevil snahu o odcinéni svého konani. Bylo domluveno, ze
zkontaktuji poskozené za ucelem zjisténi jejich piistupu k dané véci a potencialni moznosti
odskodnéni. Spoluprace pokracuje.

Zpravou Méstského fadu [jjjjij, odboru socidlnich véci ze dne 3. 10. 2019 vyplyva, ze obzalovany
mladistvy zije se svou matkou a zletilou dcerou matky ||| | | | } } J N v byt¢ o velikosti 1+1,
ktery je v osobnim vlastnictvi matky. Otec s obzalovanym mladistvym je v pravidelném kontaktu,
chce v souvislosti s problémovych chovanim syna se vice podilet na jeho vychove. Matka pracuje
na zkraceny uvazek jako uklizecka s mésicnim pifjmem ve vysi 7 000 K¢. Déle pobira pfidavek na
dité a pfispévek na bydleni. Otec pobira invalidni duchod I. stupné ve vysi 7 410 K¢ a dale si
pfivydélava jako kuchaf. Dle moznosti hradi vyzivné ve vyssich c¢astkach nez mu bylo soudem
urceno. Obzalovany mladistvy v zaff 2019 nastoupil do prvntfho ro¢niku SOUjjjjjj, obor tesat.
Za koufeni pfed skolou mu bylo udéleno podminéné vylouceni a v polovine zafi 2019 sam
prestoupil do SOU |, obor kuchai — ¢&iSnik, kde jeho dochizka je fidna. Povinnou
skolnf dochazku ukoncil na || N v Il kde m¢! od 4/2019 povoleno domaci vzdélavani
kvuli konfliktnimu chovani ve skole. Obzalovany mladistvy mél odklad povinné skolni dochazky,
na prvnim stupni u n¢j byl diagnostikovan syndrom poruchy pozornosti s hyperaktivitou. Volny
¢as vyuziva k jizdé na longboardu, skateboardu, kole, byva venku s kamarady, vénuje se mixovani
hudby. Obzalovany mladistvy uvedl, ze chtél prosté¢ zkusit néco posprejovat. Své vytvory
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neodborné odstranil. Byl si védom toho, Ze nic¢eni fasad je v rozporu se zakonem, svého jednani
lituje a hodla se v budoucnu protipravnimu chovan{ vyvarovat. Nema velky respekt z rodicovské
autority, pficemz vliv ma nejednotny vychovny pfistup rodicdt. OSPOD byl v kontaktu
s obzalovanym mladistvym a jeho rodici v 6/2013- obzalovany mladistvy slovné obtézoval jiného
nezletilého a odcizil mu klobouk, 12/2015 — napadl spoluzika, zptasobil mu poranéni, které si
vyzadalo oSetfeni a hospitalizaci, 10 /2016 - byl obzalovany mladistvy napaden jinym zikem pfed
ZS.

Uiednim ziznamem PCR, KRP JK, UO Bl OOK, SKPV ze dne 3. 7. 2019 ve spojeni
s facebookovym profilem bylo zjisténo, ze osoba vystupujici na facebookovym profilu jako

“ a na druhém profilu jako , | | NN poskozve riznymi malbami
fasidy domu. Symbol , ] m4 i na facebookovém profilu.

Dokazovani v druhé fazi fizeni pfed Okresnim soudem v Pisku

Z pisemného znaleckého posudku zpracovaného | sovdnim znalcem
z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, specializace détska a dospélych ze dne 10. 9. 2021 pod
¢. 1921 znaleckého deniku a , soudni znalkyni z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, specializace klinicka psychologie ze dne 10. 9. 2021 pod ¢. 2279
znaleckého deniku vyplyva, Ze mladistvy obzalovany je d roku 2019 v psychiatrické péci.
K vysetfovanému c¢inu mélo dojit v ¢ervau 2019, v stpnu 2019 doslo k pokusu o psychiatrickou
hospitalizaci, rodice vsak podepsali revers, diagnosticky zavér byl hyperkinetickda porucha
ovladani, jiné smiSené poruchy chovani a emoci. Dale pokracovala ambulantni pedopsychiatricka
péce a od srpna do fijna 2020 probé¢hla psychiatricka hospitalizace jiz s diagnostickym zavérem
hebefrenni schizofrenie, coz je diagndza, pro kterou je do soucasnosti sledovan. Pii vlastnim
znaleckém vySetfeni jsou piitomny piiznaky schizofrenniho procesu, dg. hebefrenni schizofrenie.
Dle vyvoje onemocnéni lze uzaviit, ze v dobé pachani trestné cinnosti jiz mladistvy obzalovany
trpél symptomatikou, kterou lze zpétné hodnotit jako prodromalni stadium psychotického
procesu. U mladistvého obzalovaného je jeho rozumova a mravni vyspélost negativné ovlivnéna
probihajicim psychotickym procesem, kdy v dasledku své poruchy nebyl schopen rozpoznat
nebezpecnost svého ¢inu pro spolecnost a své jednan{ ovladat. U mladistvého obzalovaného byly
v dobé¢ udajného spachani trestného cinu v duasledku prodromalniho stadia zavazného dusevniho
onemocnéni jeho schopnosti rozpoznavaci a ovladaci vymizelé. U mladistvého obzalované¢ho
nebyla zjisténa zavislost na alkoholu ¢i jinych navykovych latkich, pouze susp. na nikotinu,
anamnesticky zjisténa experimentace s alkoholem a marthuanou. Nebyla zjisténa zavislost, ktera
by méla vyznamny vliv na chovani mladistvého. V soucasnosti neni mladistvy obzalovany
plnohodnotné schopen chapat smysl trestniho fizeni. U obzalovaného mladistvého je indikovano
nafizeni ochranné lécby psychiatrické, v soucasnosti ambulantni formou, pokud ale nedojde
k zlepSeni stavu nebo naopak se jeho klinicky stav zhorsi, byla by indikovana psychiatricka
hospitalizace. Jeho aktualni spolupraci v 1é¢bé lze hodnotit jako slabou, sam uvedl, ze nckdy
nebere 1éky, v uvahu pfichazi medikace depotnimi preparaty.

Ve své vypovedi u hlavniho liceni znalci | RN -

interpretovali své zavéry z pisemného vyhotoveni znaleckého posudku a uvedli, ze mladistvy
obzalovany bez dalSich opatfeni, tj. ambulantni psychiatrické péce by mohl byt eventualné
rizikovy. Béhem vySetfeni se jim jevilo, ze mladistvy obzalovany nespolehlive pfistupuje
k farmakologické lé¢bé¢ a bez 1é¢by by selhaval. Je potfeba dusledna kontrola i uzivani medikace,
ktera by meéla byt nastavena. U mladistvého obzalovaného se jedna o vaznou dusevni
psychotickou poruchu, pfi niz nemusi byt kontrola reality. Nebyla primarné zjiSténa agresivita, ale
v dusledku dusevni poruchy muze byt mladistvy obzalovany snadno ovlivnitelny, naptiklad
vrstevniky, tudiz urcité riziko nepfiméfeného chovani plynouciho z dusevni poruchy u nc¢ho je.
Znalci v soucasné dobé povazuji ambulantni formu léceni za dostacujici, avsak s tim, ze nelze
vyloucit v piipadé zhorsen{ psychického stavu obzalovaného mladistvého jeho hospitalizace, a to
aniz by se dopustil trestného jednani.
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Podle § 226 odst. 1 pism. d) trestnftho fadu soud zprosti obzalovaného obzaloby, jestlize na
zakladé dukazu pfedlozenych v hlavnim liceni statnim zastupcem a pfipadné doplnénych soudem,
a to 1 k navrhiim ostatnich stran, obzalovany neni pro nepficetnost trestné odpovédny.

Podle § 99 odst. 1 trestniho zakoniku soud uloZi ochranné léceni v pfipadé uvedeném v § 40
odst. 2 a v § 47 odst. 1, nebo jestlize pachatel ¢inu jinak trestného neni pro nepficetnost trestné
odpovédny a jeho pobyt na svobod¢ je nebezpecny.

Podle § 99 odst. 4 véta prvni trestnfho zakonfku podle povahy nemoci a lé¢ebnych moznosti
soud ulozi ochranné 1éceni ustavni nebo ambulantni. Podle § 99 odst. 6 trestniho zakoniku
ochranné 1éceni trva, dokud to vyzaduje jeho ucel.

Po provedeném dokazovani je nepochybné, Ze se mladistvy obzalovany ||jjj ] dopustil
provinéni poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 2 trestnfho zakoniku, avsak s odkazem na vyse
citované zavéry znaleckého posudku znalca [ N B N |

neni pro nepficetnost trestné¢ odpovédny, kdyz dle zavérd soudnich znalca
mladistvy obzalovany trpél dusevni poruchou, konkrétné hebefrenni schizofrenii, v dasledku
¢ehoz byly rozpoznavaci a ovladaci schopnosti vymizelé a nebyl schopen rozpoznat
nebezpecnost svého cinu pro spolecnost a své jednani ovladat. Soud proto rozhodl podle § 226
pism. d) trestnfho fadu tak, ze se mladistvy obzalovany zprost’'uje obzaloby statni zastupkyné
Okresniho statnfho zastupitelstvi v i} sp- zn. ZT 259 /2019 pro skutky blize specifikované ve
vyrokové casti tohoto rozhodnuti, nebot’ mladistvy obzalovany neni pro nepficetnost trestné
odpovedny.

Vzhledem k tomu, ze v soucasné dobé¢ je pobyt mladistvého obzalovaného z psychiatrického
hlediska na svobod¢ rizikovy, jsou splnény vsechny zakonné podminky pro ulozeni ochranného
léceni psychiatrického podle § 99 odst. 1 trestnitho zdkoniku. Z vyjadfeni znalcu vsak vyplyva, ze
ke splnéni ucelu ochranného léceni postaéi jeho ambulantni forma, proto soud rozhodl podle
§ 99 odst. 4 trestniho zakoniku tak, Ze ulozené ochranné léceni vykona mladistvy obzalovany
v ambulantni forme.

K trestnimu fizenf se s ndrokem na nihradu skody fadné a vcas pfipojili poskozeni || -
I ;

, . Vzhledem k tomu, ze obzalovany
byl obzaloby zprostén, odkazal soud poskozenou c¢eskou spravu socialniho zabezpeceni podle §
229 odst. 3 trestnfho fadu na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti ode dne jeho pisemného doruceni ke
Krajskému soudu v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim Okresntho soudu v Pisku ve dvojim
vyhotoveni, jez ma odkladny ucinek.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho piimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1
tr. .).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statntho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho zputsobilost k pravnim
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ukoniim omezena, muze 1 proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz
jeho zakonny zastupce a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. 1.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihuté odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2, 3
tr. £.).

Pisek 15. prosince 2021

Mgr. Martin Kral, v. r.
samosoudce

Toto rozhodnut{ nabylo pravni moci: zprosténi, skoda — 14. 4. 2022
Dolozku PM vyznacila dne 28. 4. 2022 Helena Sipkova
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