Cislo jednaci: 4 C 206/2023-32

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Pisku rozhodl soudkyni Mgr. Markétou Cesankovou ve véci
zalobkyné: [osobn{ udaje Zzalobkyné]
zastoupena advokatem [titul] [jméno] [pfijmen]
sidlem [adresa]
proti
zalovanému: [osobn{ udaje zalovaného]
o zaplaceni 33 742,38 K¢ s pfisluSenstvim

rozsudkem pro uznani

takto:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 28 869,20 K¢ s kapitalizovanym trokem z prodleni
ve vysi 1516,53 K¢ a surokem z prodleni ve vysi 15 % rocné z castky 28 869,20 K¢ od
28.4.2023 do zaplaceni, castku 2 773,18 K¢ s kapitalizovanym urokem z prodleni ve vysi
197,86 K¢ a s urokem z prodleni ve vysi 15 % rocné z ¢astky 2 773,18 K¢ od 28. 4. 2023 do
zaplaceni a ¢astku 2 100 K¢, a dale Zzalobkyni k rukam jejtho zastupce [titul] [jméno]| [pifijmeni] na
nahradé¢ naklada fizeni ¢astku 3 528 K¢ s tim, ze tyto castky je opravnén uhradit v pravidelnych
mésicnich splatkach ve vysi 2 000 K¢ splatnych vzdy do kazdého posledniho dne kalendainiho
meésice pocinaje mésicem nasledujicim po pravni moci tohoto rozsudku, a to pod ztraitou vyhody
splatek.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se svou zalobou - navrhem na vydéni elektronického platebniho rozkazu domaha
po zalovaném zaplaceni pfedmétné castky s tvrzenim, Zze mezi zalobkyni a zalovanym byla dne
3. 6. 2022 uzavfena smlouva o uvéru s pojisténim schopnosti splacet - Expres pujcka [¢islo] to
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prostfednictvim internetového bankovnictvi. Pfed uzavienim smlouvy zalobkyné posoudila
uvéruschopnost zalovaného provedenim jeho individualniho hodnoceni na zakladé jim
poskytnutych informaci a nahlédnutim do databazi BRKI, NRKI, insolvenc¢nfho rejstiiku,
databaze MV CR a dalsich. Tvrzeny pifjem Zalovaného ve vysi 17 433 K¢ byl ovéfen vypisem z
jeho bézného uctu. Na zakladé smlouvy poskytla zalobkyné zalovanému uvér ve vysi 30 000 K¢
pfevodem na jeho bankovni ucet a zalovany se jej zavazal splacet mési¢nimi splatkami ve vysi
1982,05 K¢. Jelikoz zalovany fadné a vcas sjednané splatky nehradil, Zalobkyné ke dni
21.12.2022 prohlasila Gvér za splatny a vyzvala ho k thradé dluzné céastky. Zalobkyné po
zalovaném pozaduje thradu jistiny ve vysi 28 869,20 K¢ (rozdil mezi cerpanou castkou
30 000 K¢ a dhradami pfipadajicimi na dluznou jistinu), thradu kapitalizovaného uroku ke dni
zesplatnéni pohledavky ve vysi 2 773,18 K¢ (Grokova sazba 22,70 % roc¢né), ktery pfirasta
k dluzné jistiné dle ¢l. 43 vSeobecnych obchodnich podminek, dhradu poplatka ve vysi 2 100 K¢
(poplatek za prohlaseni Gvéru za ithned splatny ve vysi 300 K¢ a poplatek za odeslani upominek
v pfipadé prodleni se splatkou ve vysi 3 x 600 K¢ dle sazebniku) a dhradu trokt z prodleni z
dluzné jistiny a z dluzného kapitalizovaného turoku, které ke dni 28. 4. 2023 kapitalizovala
castkami 1 516,53 K¢ a 197,86 Ke.

2.V prabéhu fizeni (pfi ustnim jednani dne 31. 10. 2023) zalovany narok uplatnény v zalobé zcela
uznal co do davodu a vyse.

3. S ohledem na shora uvedené soud v souladu s ustanovenim § 153a zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad (dale jen ,0.5.1.%), duvodné¢ podané zalobé vyhovél vydanim tohoto
rozsudku pro uznani, nebot’ byly splnény pfedpoklady pro jeho vydani.

4. O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl dle § 142 odst. 1 o.s.f., nebot’” zalobkyné byla ve véci
plné uspésna. Naklady fizeni tvoif odména za zastoupeni zalobkyné ve vysi 1 500 K¢ stanovena
dle § 14b odst. 1 bod 3. vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., v ac¢inném znéni (dale jen,, advokatni tarif*).
Dale se jedna o 3 pausdalni nahrady hotovych vydaja po 100 K¢ dle § 14b odst. 5 pism. a)
advokatniho tarifu. Zastupce zalobkyné¢ ucinil 3 tkony pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. a) a d)
advokatniho tarifu (pfevzeti a ptiprava zastoupeni, vyzva k plnéni a sepis zaloby). Naklady f{zeni
pfedstavuji soucet uvedenych castek zvyseny o dan z pfidané hodnoty v sazbé 21 % v souladu
s ustanovenim § 137 odst. 3 o.s.f., nebot’ zastupce zalobkyné prokazal, Ze je jejim platcem, a o
zaplaceny soudn{ poplatek ve vysi 1350 K¢ Naklady fizeni tedy cini c¢astku v celkové vysi
3 528 K¢, kterou je zalovany povinen zaplatit zalobkyni k rukdm jejtho zastupce. Pro dplnost
soud dodava, ze zalobkyni nepfiznal odménu za pisemné podani ze dne 6. 10. 2023, nebot’ tyto
naklady nepovazuje za ucelné vynalozené (ve smyslu § 142 odst. 1 o.s.f.), kdyz skutkova tvrzeni,
ktera v tomto podani zalobkyné k vyzvé soudu doplnila, méla byt obsazena jiz v samotné zalobé.
Pokud by tak Zalobkyné ucinila, nemusela by svou Zalobu nasledné¢ k vyzvé soudu dopliovat a
tyto dalsi naklady by ji tak v této souvislosti nevznikly. K aplikaci § 14b advokatntho tarifu
podepsany soud uvadi, ze jenom za posledni rok eviduje, Ze zalobkyné podala u Okresniho soudu
v Pisku vice nez tfi navrhy na vydani elektronického platebniho rozkazu v pravné i skutkové
obdobnych vécech.

5. Soud konstatuje, ze zalovany zaroven pozadal k uhradé pohledavky véetné nahrady naklada
fizeni o povoleni splatek ve vysi 2 000 K¢ mésicné. Svou zadost oduvodnil tim, ze v soucasné
dobé nema zadné pifjmy, ale pijde Zzadat na ufad prace o socialni davky. Momentalné nema stalé
bydleni a pfespava v aute. Je svobodny a bezdétny, nevlastni zadné nemovité ani cenné movité
véci. Dluzi na zdravotnim pojisténi a dale ma néjaké pokuty od policie, jejichz vysi nevi.

6. S ohledem na shora uvedené soud zohlednil situaci Zzalovaného v umoznéni splatek k plnéni
v souladu s § 160 odst. 1 véta za stfednikem o.s.f., kdyz mu umoznil splacet pfedmétnou c¢astku
véetn¢ nahrady naklada fizeni ve splatkach 2 000 K¢ meési¢né, a to s ohledem na jeho vyse
uvedené pomeéry. Soud zohlednil soucasnou situaci zalovaného, ktery je ke dni vyhlaseni
rozsudku bez jakéhokoli pifjmu. Umoznénim splacet dluh ve splatkach soud chce Zalovaného
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motivovat k tomu, aby si opatfil pravidelny piijem (nejprve zadosti u ufadu prace o socialni davky
a nasledné nalezenim zaméstnani), z n¢hoz by uhradil své dluhy vici zalobkyni, na zdravotnim
pojisténi a pokuty od policie a neocitl se tak v dluhové pasti. Pocet a vyse splatek nikterak
zavazné nezasahne do majetkové sféry zalobkyné ¢i jejtho prava na zaplaceni pohledavky
v pfiméfené lhuaté, kdyz pfi takto stanovenych splatkach bude pfedmétna pohledavka uhrazena
v jesté akceptovatelné dobé. Opravnéné zajmy zalobkyné jsou pak chranény ustanovenim o ztraté
vyhody splatek, kdy neuhradi-li Zalovany byt jen jedinou splatku fadné (ve stanovené vysi) a vcas,
stava se cela dosud neuhrazena pohledavka okamzité splatnou.

Pouceni:

Proti rozsudku pro uznani je odvolani pfipustné, jen bylo-li podano pro vady spocivajici v tom,
ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepfislusny soud prvého stupné,
rozhodnutf soudu prvého stupné vydal vylouceny soudce (piisedici) nebo soud prvého stupné byl
nespravné obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senat; pfipadné, Ze existuji skutecnosti
nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydani rozsudku pro

uznani.

V tomto piipadé a do vyroku o nahradé nakladu fizen{ lze podat odvolani do 15 dnt od doruceni
pisemného vyhotoveni rozsudku ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim
Okresntho soudu v Pisku.

Pokud by podle tohoto rozsudku nebylo plnéno fadné a vcas, muze byt k navrhu soudem
vykonan.
Pisek 31. fijna 2023

Mgr. Markéta Cesankova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20. prosince 2023.



