Cislo jednaci: 4 C 212/2023-40

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Pisku rozhodl soudkyni Mgr. Markétou Cesankovou ve véci
zalobce: [osobni udaje zalobce]

zastoupeny obecnym zmocnéncem [pifjmeni| [jméno| [pifjmeni]

bytem [adresa]

proti

zalovanému: [osobn{ udaje zalovaného]

o zaplaceni 14 690 K¢ s pfisluSenstvim

rozsudkem pro zmeskani

takto:

. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 14 690 K¢ s urokem z prodleni ve vysi 15 %
ro¢né z castky 14 690 K¢ od 1.9. 2023 do zaplaceni, to vSe do 3 dnu od pravni moci
tohoto rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nédhradé naklada fizeni ¢astku 1 900 K¢ do 3 dna
od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobce se svou zalobou doru¢enou soudu dne 26. 9. 2023 domaha po zalovaném zaplaceni
castky 14 690 K¢ s piislusenstvim  specifikovanym ve vyjroku I tohoto rozsudku. Zalobu
oduvodnil tim, Ze zalovany je vlastnikem bytu [¢islo] v domé [adresa] v [adresa] [anonymizovano]
v [obec]. Zpusob placeni plateb spojenych s vlastnictvim bytu urcil Zalobce ve Stanovach, které
piijal. Bliz${ specifikace zptsobu placeni téchto plateb je obsazena v Mandatni smlouvé o zajisténi
spravy domu a vykonu nékterych prav a povinnosti plynoucich ze vztahu ke spole¢nym c¢astem
domu a jednotkam ve vlastnictvi ze dne 20. 12. 2006. Zalobce tvrdi, Ze Zalovany nezaplatil platby
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spojené s vlastnictvim bytu [éfslo] za mésice prosinec 2022 az cervenec 2023 ve vysi 22 018 K¢.
Vyuactovanim plnéni a sluzeb spojenych s vlastnictvim bytu za rok 2022 se dluzna castka snizila o
pfeplatek ve vysi 7 328 K¢. Dluznou castku ve vysi 14 690 K¢ zalovany nezaplatil ani po
pfedzalobni upomince odeslané Zzalovanému dne 5. 9. 2023.

2. Soud nafidil ustni jednani na den 31. 10. 2023, Zzalovanému byla dorucena Zaloba a pfedvolani
k prvnimu jednani ve véci dne 20. 10. 2023, tedy vice nez deset dni pfede dnem jeho konani, do
vlastnich rukou postupem podle § 49 odst. 4 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (déle
jen ,,0.5.1.%). Soucasné byl Zzalovany v pfedvolani upozornén, ze pokud se k jednani bez davodné
a véasné omluvy nedostavi, miZe byt ve véci vydan rozsudek pro zmeskani. Zalovany se bez
omluvy k prvnimu jednani nedostavil, o odroceni jednani nepozadal. Zalobce se k jednani
dostavil a navrhl vydani rozsudku pro zmeskani.

3. Podle § 153b odst. 1 o.s.f. zmeska-li zalovany, kterému byly fadné doruceny do jeho vlastnich
rukou (§ 49) Zaloba a pfedvolani k jednani nejméné deset dnt pfede dnem, kdy se jednani ma
konat, a ktery byl o nasledcich nedostaveni se poucen, bez divodné a vcasné omluvy prvni
jednani, které se ve veci konalo, a navrhne-li to zalobce, ktery se dostavil k jednani, pokladajf se
tvrzeni zalobce obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajici se sporu, za nesporna a na
tomto zakladé muze soud rozhodnout o zalobé rozsudkem pro zmeskani.

4. Vzhledem k tomu, Ze byly splnény veskeré podminky § 153b odst. 1 o.s.f., vydal soud rozsudek
pro zmeskani, kterym zalobé zcela vyhovél, pficemz tvrzeni zalobce obsazena v zalobé o
skutkovych okolnostech tykajicich se sporu vzal za nesporna. Zalovanému ulozil povinnost
zaplatit zalobci ¢astku 14 690 K¢ podle § 1180 odst. 1 veta prva, § 1181 odst. 1, § 1176 a § 1194
odst. 1 véta prva zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (déle jen ,,0.2.%), a § 4 odst. 1 zakona
¢ 67/2013 Sb. Urok z prodleni byl zalobci piiznan v souladu s § 1970 o.z. ve spojeni s nafizenim
vlady ¢. 351/2013 Sb. Lhuta k plnéni byla stanovena podle § 160 odst. 1 o.s.f., kdyz soud
neshledal zadné davody pro jeji prodlouzeni.

5. Zalobce byl ve sporu plné Gspésny, ma proto pravo na nahradu svych nakladi fizeni podle §
142 odst. 1 o.s.f., podle n¢hoz ucastniku, ktery mél ve véci plny dspéch, pfizna soud nahradu
naklada potfebnych k dcelnému uplatnovani nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci
uspéch nemél. Naklady fizeni Zalobce tvoii zaplaceny soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ a ndhrada
hotovych vydaji Zzalobce ve vysi 900 K¢, a to za 3 ukony po 300 K¢ (vyzva k plnéni, sepis zaloby
a ucast na jednani pfed soudem dne 31. 10. 2023) podle § 2 odst. 3 ve spojeni s § 1 vyhlasky ¢.
254/2015 Sb. Celkem tedy naklady fizeni zalobce ¢ini ¢dstku 1 900 K¢, kterou je zalovany podle §
160 odst. 1 o.s.f. povinen zaplatit zalobci ve lhaté 3 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim Okresniho soudu
v Pisku.

Zpusobilymi odvolacimi divody jsou vSak pouze vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) o.s.f., to
jest skutecnost, ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepiislusny soud I. stupne,
rozhodnutf soudu I. stupné vydal vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud I. stupné byl nespravné
obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senat, anebo skute¢nosti nebo dukazy, jimiz ma
byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani (§ 153b o.s.t.).

Vyrok o nahradé nakladu fizeni 1ze napadnout odvolanim bez uvedeného omezeni.

Zalovany, kterj se k prvému jednani nedostavil a ktery zmeskal toto jednani z omluvitelnych
davodd, muze navrhnout, aby soud svij kontumacni rozsudek zrusil. Navrh je tfeba podat
nejpozdéji v den, kdy rozsudek pro zmeskani nabyl pravni moci.
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Nebudou-li povinnosti ulozené vykonatelnym rozsudkem splnény fadné a vcas, muize se
opravnéna jejich splnéni domahat navrhem na vykon rozhodnuti nebo exekuci.
Pisek 31. fijna 2023

Mgr. Markéta Cesankova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 12. prosince 2023.



