Cislo jednaci: 4 C 229/2023-18

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Pisku rozhodl soudkyni Mgr. Markétou Cesankovou ve véci
manzelky: [osobni udaje manzelky]

trvale bytem [adresa manzela]

adresa pro dorucovani [adresa manzelky]

a

manzela: [osobni udaje manzela|

adresa pro dorucovani [adresa manzela|

o rozvod manzelstvi

takto:

I.  Manzelstvi [celé jméno manzelky|, rozené |pfijmeni], a [celé jméno manzela|, uzaviené dne
[datum] v [adresa] pred [stat. instituce], zapsané v knize manzelstvi matri¢énfho ufadu [stat.
instituce|, okres [oktes|, ve svazku [¢islo], rocnik 2004, strana/list [¢islo], pofadové [éislo] se
rozvadi.

II.  Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduvodnéni:

1. Manzelé se spolecnym navthem domdhaji rozvodu manzelstvi. Tvrdi, ze manzelstvi bylo
uzavieno dne [datum] pfed [stat. instituce] a ze ze svazku se narodily dve déti - jiz zletila dcera
[jméno| [celé jméno manzelky| ([datum]|) a dosud nezletily syn [jméno] [celé jméno manzela]
(|datum]). Manzelé dale uvedli, ze posledni spolecné bydlist¢ rodiny bylo na adrese [obec a ¢islo]
nez se dam vroce 2019 zacal exekucné rozprodavat. Od té doby spolu manzelé neziji ve
spole¢né domacnosti. Na majetkovém vypofadani se manzelé domluvili ustné. Ani jeden z nich
nema zajem setrvavat v manzelstvi, které neplnf zadné ze zakonnych funkci.
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2. Z oddaciho listu ma soud za prokazané, ze ucastnici uzavteli manzelstvi dne [datum]| v [adresa]
pfed [stat. instituce] a ze manzelstvi je zapsino v knize manzelstvi matricniho ufadu [stat.
instituce], okres [okres], ve svazku [€islo], rocnik 2004, strana/list [¢islo], pofadové [€islo]. Dale
ma soud za prokazané, a to z rozsudku Okresniho soudu v Pisku ¢. j. [¢islo jednaci] ze dne 6. 12.
2023, ze poméry nezletilého syna ucastniki pro dobu po rozvodu manzelstvi byly pravomocné
upraveny. Nezletily [jméno| byl na zakladé dohody ucastniki svéfen do péce matky s tim, Zze otec
se zavazal platit na syna vyzivné. Ze zpravy [stat. instituce|, odboru socialnich véci, soud nezjistil
zadné skutecnosti, které by nasvédcovaly tomu, ze by rozvod manzelstvi acastnika byl v rozporu
se zajmem nezletilého ditéte ucastnikti. Ze shodnych tvrzen{ ucastnikil, z vypovédi manzelky a z
vypovédi manzela pak vyplynulo, ze hlavni pficina rozvratu manzelstvi spocivala v rozdilnych
nazorech na zpusob Zivota rodiny a na hospodafeni rodiny, coz vedlo k citovému odcizeni.
Uéastnici spolu neziji jako manzelé, tedy netvoif manzelské a rodinné spolecenstvi, minimalné od
roku 2019, kdy ukoncili spolecné souziti a manzelka se nasledné¢ ze spole¢né domacnosti
odstéhovala. Doslo mezi nimi k citovému odcizeni a ani jeden z nich v tuto chvili nema zajem na
obnoveni manzelského souziti.

3. S ohledem na shora uvedené soud dospél k zavéru, ze souziti ucastnikt je natolik hluboce,
trvale a nenapravitelné rozvraceno, ze nelze ocekavat jeho obnoveni. Soud proto postupoval
v souladu s § 755 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik (dale jen ,,0.2.“), a manzelstvi
ucastnfka rozvedl, nebot’ byly splnény zakonem stanovené predpoklady pro rozvod manzelstvi.
Soud pro uplnost dodava, ze pro rozvod manzelstvi podle § 757 o.z. nebyly splnény vSechny
podminky, nebot” dohoda o vypofadani vzajemnych majetkovych vztahti a o upravé spolecného
bydleni byla ucastniky uzaviena pouze v tstni formé. Podle § 757 odst. 2 o.z. vsak tato dohoda
vyzaduje pisemnou formu a podpisy na dohod¢ musi byt uredné¢ ovéfeny. Tato dohoda tak
nenabude tcinnosti, nic vSak nebran{ ucastnikim uzaviit novou dohodu po rozvodu manzelstvi.

4. O nahrad¢ nakladu fizeni soud rozhodl s ohledem na skutec¢nost, ze oba ucastnici se prava na
nahradu naklada fizeni vyslovné vzdali.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné podat odvolani ve lhat¢ 15 dna ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim
Okresniho soudu v Pisku.

Kdo se prava na odvolan{ jednou vyslovné vzda, nemuze jej jiz znovu uspeésné uplatnit.

Manzel, ktery pifi snatku pfijal pifjmeni druhého manzela, muze do 6 mésict od pravni moci
vyroku o rozvodu manzelstvi prohlasit na matrice, kde bylo manzelstvi uzavieno, ze opét pfijima
dfivejsi pifjmen.

Platnost obc¢anského prukazu, v némz je uveden rodinny stav, skonci uplynutim 45 dnt ode dne
nabyt{ pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi. [pfijmeni] vydani nového obcanského
prikazu jsou manzelé povinni pozadat do 15 dnt ode dne, ve kterém doslo ke skonceni platnosti
jejich dosavadniho prikazu (§ 11 pism. b) zikona ¢. 269/2021 Sb., o obcanskych prikazech, ve
spojeni s § 34 odst. 3 pism. ¢) bod 1. tohoto zakona).
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Pisek 28. prosince 2023

Mgr. Markéta Cesankova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 25. ledna 2024.



