Pravni moc dne 21.4.2015 5T 137/2014-124
Dolozku PM vyznaCil I dnec 30.4.2015.

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni JUDr. Marii Cvachovou v hlavnim li¢eni
konaném dne 21.4.2015, takto:

Obzalovany:

je vinen, Ze

1) v blize nezjist€né dobé¢ v 1ét¢ 2013, v odpolednich hodinach, vl
I picd objektem Cp il verbalné€ napadl tam prochazejici osoby romského

ctnika, a to G I - B
I, (cri vezla v détském kogirku svého syna I
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B 12davkami ,,Cerny sving, Cerny huby®, pficemz se na || NG
napfahoval pazi v naznaku uderu, nato by! | I Vyzvan, aby popsan¢ho
jednani zanechal, a to zejména s ohledem na ptitomnost ro¢niho ditéte, na coZ |l
Il rcagoval slovy ,Jaky dité, tenhle Cernej hajzlik, tenhle Cernej zmrd?*, kdy ustal
az kdyz se vyse jmenovani Romové z mista vzdalili,

2) dne 21.4.2014 v dobé okolo 13:30 hodin vl Dicd
objektem ¢p. i}, verbaln€ napadl tam ptfitomné Romy, a to |
I : D odavkami ,,Cerni sving, cikani zasrany,
Cerny debilové, nesnaSim cikany, tdhnéte do Indie*, nacez | >
I z mista odesli, kdy [ ic v odstupu nasledoval, a to aZz do | N
I objcktu ¢p. I N - kom nasledné dorazily
jim pfivolané hlidky Méstské policie Pisek a Policie CR, Obvodni oddélenijjjiiil]. 2
dale pokracoval vii¢i vySe jmenovanym a vuci zde se dale nachdzejici osobé romského
etnika | -2 piitomnosti sluzbu konajicich straZzniki
Méstské policic [ & to NG . -
I 2 policisti Policie CR, Obvodniho oddéleni [jjjlj. nstrzm. [N

a prap. | I < ) 5c citovanych

verbalnich tutocich,

tedy
ad1),2)

- vefejné hanobil skupinu osob pro jejich ptislusnost k etnické skuping,

<
o
=

N«

spachal
ad 1), 2)

- ptecin hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob podle § 355 odst. 1 pism.
b) tr. zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 355 odst. 1 tr. zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicii.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se mu vykon tohoto trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani 1 (jednoho) roku.
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Odivodnéni:

ProtoZze po vyhlaSeni rozsudku se obzalovany a statni zastupkyné vzdali prava na
odvoléni, soud vyhotovil tento zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odiivodnéni (§ 129

odst. 2 tr. fadu).

PoucCeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dni ode dne
jeho pisemného doruéeni ke Krajskému soudu v Ceskych Budg&jovicich
prostiednictvim Okresniho soudu v Pisku ve dvojim vyhotoveni, jez ma
odkladny ucinek.

Statni zastupce tak mize ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny,
ktery uplatnil narok na nihradu Skody, pro nespravnost vyroku o
nahradé Skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého jeho vyroku miiZze jej napadat také proto, ze takovy vyrok
ucinén nebyl, jakoZz i pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny
nebo chybi (§246 odst. 1 tr.i.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvoldnim napadnout
krom& obzalovaného a statniho zastupce 1 ptibuzni obzalovaného
v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zplsobilosti k prdvnim tkonim nebo je-li jeho
zpisobilost k prdvnim ukonim omezena, muze 1 proti vuli
obZzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zdkonny
zastupce a jeho obhdjce (§247 odst. 2 tr.t.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhiit¢ odivodnéno tak, aby bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadédn a jaké vady jsou
vytykdny rozsudku nebo fizeni, které rozsudku ptedchéazelo. Statni
zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z casti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani l1ze opfit o nové
skutecnosti a diikazy (§249 odst. 1, 2, 3 tr.t.).

Prévo odvolani nema ten, kdo se jej vyslovné vzdal.

V Pisku dne 21.4.2015

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Marie Cvachova, v.r.

Pavla Kutinova

samosoudkyné





