Cislo jednaci: 10 C 76/2020-46

USNESENI

(anonymizovany opis)

Oktresni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni Mgr. Andreou Vétrovskou ve véci

zalobkyné: [osobni udaje zalobkyné| zastoupena advokatkou [tdaje o zastupci]
proti
zalované: [osobni udaje zalované| zastoupena advokatem [titul] [jméno| [pifjmeni]

sidlem [adresa]

o zaplaceni 55 660 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I.  Okresni soud v Pisku vyslovuje svou mistni nepiislusnost.

II.  Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena Okresnimu soudu ve Strakonicich
jako soudu mistné piislusnému.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se domahala proti zalované jako vlastnici pozemku v oblasti [obec] [é4st obce]
zaplacen{ ¢astky 55 660 K¢ s piislusenstvim s oduvodnénim, ze zalobkyni nezaplatila naklady na
studie a dal$i naklady vzniklé se zménou uzemniho planu, na nichz se vsichni zainteresovani
vlastnici nemovitosti domluvili a které ji zalobkyné vyuctovala fakturu [¢islo] ze dne 16. 10. 2019
na c¢astku 55 660 K¢ se splatnosti dne 30. 10. 2019.

2. Ve véci byl vydan platebni rozkaz, ktery se nepodafilo dorucit do vlastnich rukou Zalované, a
proto byl zrusen. Soudem projednavana véc se netyka podnikatelské ¢innosti zalované ve smyslu
§ 85 odst. 2 o.s.f., jak zalovana potvrdila svym podanim ze dne 27. 8. 2020, kdyZ soucasné uvedla,
ze ke dni zahajen{ fizeni se zdrzovala na adrese [adresa Zzalované].

3. Podle § 11 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad (dale jen o.s.f.) se fizen{ kond u
toho soudu, ktery je vécné a mistné pfislusny. Pro urceni vécné a mistni pfislusnosti jsou az do
skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni. Podle § 105 odst. 1 o. s. f.
zkouma soud mistni pfislusnost jen do skonceni pifpravného jednani podle § 114c. Neprovedl-li
tuto piipravu jednani, zkouma soud mistn{ piislusnost jen pfed tim, nez zacne jednat o véci samé,
nebo rozhodl-li o véci samé bez jednani, jen pfed vydanim rozhodnutf; to neplati, jde-li o platebni
rozkaz, elektronicky platebni rozkaz nebo evropsky platebni rozkaz.

4. Podle § 84 o. s. f. je k fizeni piislusny obecny soud dcastnika, proti némuz navrh sméfuje
(zalovaného), neni-li stanoveno jinak. Podle § 85 odst. 1 o. s. f. je obecnym soudem fyzické osoby
okresn{ soud, v jehoz obvodu ma bydlisté, a nema-li bydlisté, okresni soud, v jehoZz obvodu se
zdrzuje, nestanovi-li zakon jinak. Ma-li fyzicka osoba bydlist¢ na vice mistech, jsou jejim obecnym
soudem vsechny okresni soudy, v jejichz obvodu bydli s umyslem zdrzovat se tam trvale.

5. S ohledem na vyse uvedené skutec¢nosti postupoval soud podle § 105 odst. 1, 2 o. s. f. a
vyslovil svou mistni nepfislusnost, nebot’” mistné pfislusnym soudem k projednani véci je
v daném piipadé podle § 85 odst. 1 o. s. f. Okresni soud ve Strakonicich, v jehoz obvodu
zalovana ke dni zahdjeni fizeni bydlela. Tomuto soudu bude véc po pravni moci usneseni
postoupena.

Pouceni:
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Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budé¢jovicich prostrednictvim Okresniho soudu v Pisku.
Pisek 28. srpna 2020

Mgr. Andrea Vétrovska
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 7. fijna 2020.



