Cislo jednaci: 10 C 169/2023-34

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni Mgr. Andreou Vétrovskou ve véci

zalobkyné: [osobni udaje zalobkyné| zastoupena advokatem [tdaje o zastupci|
proti
zalované: [osobni udaje zalované]

o zaplaceni 1419 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

1. Zaloba o zaplaceni ¢astky 1419 K¢ s urokem z prodleni ve vysi 10 % rocné z Castky
1419 K¢ od 22. 8. 2019 do zaplaceni a s urokem z prodleni ve vysi 10 % ro¢né¢ z castky
7 320 K¢ od 22. 8. 2019 do 8. 6. 2023 se zamita.

II.  Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni néklady #izeni ve vysi 2 069 K¢ do t dni od pravni
moci rozsudku k rukam pravnfho zastupce zalobkyné.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se domahala proti Zalované zaplaceni 8 739 K¢ s piislusenstvim s odivodnénim, e
mezi pravni predchadkyni Zalobkyné [pravnicka osoba] [pravnickd osoba], [ICO] (dale jen,,
pravn{ predchudkyné zalobkyné®) a zalovanou byla uzaviena smlouva o uvéru, na jejimz zakladé
pravni pfedchudkyné Zzalobkyné poskytla zalované uveér ve vysi 6 000 K¢, ktery se zalovana
zavazala splatit do 21. 8. 2019 Smlouva o tvéru byla uzaviena prostfednictvim webovych stranek
[webova adresa], na které se zalovana zaregistrovala zadanim osobnich udajt, ¢imz zahajila dkony
vedouci ke zfizeni uzivatelského uctu. Prostfednictvim svého uzivatelského uctu odeslala
zalovana zadost o spotfebitelsky tvér. Na zaklade¢ této zadosti ji byl pfidélen unikatni autorizacni
kod, ktery pravni predchudkyné zalobkyné zaslala na telefonni ¢islo, které zalovana uvedla pfi
registraci na internetovych strankach. Po ovéfeni schopnosti zalované splacet uvér ji pravni
pfedchudkyné zalobkyné zaslala na e-mailovou adresu, kterou zalovana uvedla pfi registraci
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pisemné znéni navrhu smlouvy o uvéru a zalovana nasledné k této smlouvé dne 2019 -05-16
v 15:17:50 pfipojila unikatni autorizacni kéd [éislo] a takto podepsanou smlouvu vlozila do
klientské zony ve svém uzivatelském uctu na strankach pravni pfedchudkyné zalobkyné, ktera
navrh smlouvy pfijala a smlouva o uvéru tim byla uzaviena. SMS kéd nahrazuje fyzicky podpis
smlouvy. Dne 16. 5. 2019 byl avér zalované vyplacen na jeji bankovni ucet ¢. [bankovni ucet|.
Zalovana dluh neuhradila, ackoli byla upominana. Smlouvou o postoupeni pohledavek ze dne
16. 1. 2023 byla pohledavka za zalovanou postoupena zalobkyni. Dluznou ¢astku tvofi jistina
uvéru ve vysi 6 000 K¢, poplatek za poskytnuti avéru ve vysi 2 561,47 K¢ dle clanku II. 2.b.
smlouvy a trok ve vy$i 177,53 K¢ dle ¢lanku I1.2.b smlouvy. Zalobkyné zavérem uvedla, e
pokud by soud neuznal narok na zaplaceni dluzné castky z titulu smlouvy o spotfebitelském
uvéru, mél by jej posoudit v ¢asti jistiny jako narok na vydani bezdivodné obohaceni na strané
zalované.

2. Ve véci byl vydan elektronicky platebni rozkaz, ktery byl zrusen pro nedoruceni zalované.

3. Podanim ze dne 20. 10. 2023 vzala zalobkyné Zalobu c¢astecné zpét co do castky 7 320 K¢
s ptislusenstvim, nebot’ Zzalovana uvedenou ¢astku zaplatila dne 9. 6. 2023, tj. po podani Zaloby.
Soud vsouladu s dispozicnim tkonem zalobkyné usnesenim ze dne 30. 10. 2023 ¢. j.
10 C 169/2023-18 fizeni ¢aste¢né zastavil co do ¢astky 7 320 K¢ s urokem z prodleni ve vysi 10

% p. a. od 9. 6. 2023 do zaplaceni.

4. Zalovana se k Zalobé¢ nevyjadiila, k jednani soudu se bez omluvy nedostavila, ackoli byla fadné
pfedvolana. Zalobkyné se z jednani omluvila, a soud proto véc projednal a rozhodl bez
ptitomnosti Ucastnikd fizeni podle § 101 odst. 3 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen,, 0.s.1.%).

5. Provedenym dokazovanim soud zjistil nasledujici skutkovy stav. Smlouva o spotfebitelském
uveru [cislo] pfedlozena Zalobkyni obsahuje identifikaci smluvnich stran, kterymi jsou pravni
pfedchidkyné zalobkyné a zalovana, pfedmétem smlouvy je poskytnuti spotfebitelského uvéru ve
vysi 6 000 K¢ s urokem ve vysi 177,53 K¢, pevnou drokovou sazbou ve vysi 36 % rocné a
poplatkem ve vysi 1280,74 K¢ pifi fadném splaceni do 15. 6. 2019 Smlouva obsahuje podpis
zastupce pravni pfedchudkyné zalobkyné, namisto podpisu zalované je uvedeno, ja [celé jméno
zalované|, rodné cislo, potvrzuji, ze jsem dokument pfecetla a s jeho obsahem souhlasim. Na
dikaz toho, podpis proveden 2019 -05-16 15:17:50 elektronickym kédem [éislo]. Dodatek ke
smlouve o pujcce obsahuje identifikaci smluvnich stran, pfedmétem je stanoveni nové splatnosti
jistiny na den 21. 8. 2019 s tim, Ze vyse nesplacené jistiny ¢ini 5 914,86 K¢, poplatek 2 561,47 K¢
a urok 177,53 K¢. Je zde uvedena rozvazovaci podminka, ze v pfipadé nezaplaceni poplatku a
sankce se dodatek od pocatku rusi. Dodatek obsahuje podpis zastupce pravni predchudkyné
zalobkyné, namisto podpisu zalované je uvedeno, [celé jméno zalované] vytvofila zadost na
prodlouzeni pujcky dne 22. 7. 2019, odeslanim platby na prodlouzeni a nasledujici pfijeti této
platby zapujcitelem dne 22. 7. 2019 udélal svij souhlas s témito podminkami. [pravnicka osobal]
ze dne 6.10.2023 ve spojeni s potvrzenim o provedené platbé bylo zjisténo, ze pravni
pfedchudkyné zalobkyné poukazala 6 000 K¢ na bankovni ucet zalované ¢. [bankovni ucet]| dne
16.5.2019. Ramcovou smlouvou o postoupeni pohledivek ze dne 1.7.2022 ve spojeni
s pfilohou ¢. 1 - seznamem pohledavek a dil¢i smlouvou o postoupeni pohledavek ¢. 2 ze dne
23.1.2023 bylo prokizano postoupeni pohledavky za Zalovanou Zalobkyni. Zalovana byla
vyzvana k plnéni vyzvou zalobkyné pfed podanim zaloby dne 24. 3. 2023 do 3 dnt. Odeslani této
vyzvy je prokazano podacim listkem z téhoz dne.

6. Soud konstatuje, ze provedl veskeré zalobkyni predlozené dukazy, avsak ze zadného z nich
nevyplyva skutecnost, ze mezi pravni pfedchudkyni Zalobkyné a Zzalovanou byla uzaviena
smlouva o Gvéru. Zalobkyni pfedlozena smlouva o Gvéru obsahuje pouze identifikaci smluvnich
stran, kterymi jsou pravni predchudkyné Zzalobkyné a zalovana, pfedmétem smlouvy je poskytnuti
spottebitelského uvéru ve vysi 6 000 K¢ s arokem ve vysi 177,53 K¢, pevnou trokovou sazbou
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ve vysi 36 % rocné a poplatkem ve vysi 1280,74 K¢ pii fadném splaceni do 15. 6. 2019. Tato
smlouva obsahuje pouze podpis zastupce pravni pfedchiidkyné zalobkyné, namisto podpisu
zalované je uvedeno ja [celé jméno zalované], rodné ¢islo, potvrzuji, ze jsem dokument precetla a
s jeho obsahem souhlasim. Na dukaz toho, podpis proveden 2019 -05-16 15:17:50 elektronickym
kodem [cislo]. Pokud se tyka dodatku ke smlouvé, podpis zalované neobsahuje. Ackoli byla
zalobkyné soudem vyzvana, nenavrhla dikazy k prokazani tvrzeni o dodrzeni kontraktacniho
procesu. K ustnimu jednani soudu se zalobkyné nedostavila a omluvila se, ¢imZ znemoznila
soudu, aby ji bylo poskytnuto pouceni podle § 118a o.s.t., které soud poskytuje pouze pii jednani
(28 Cdo 3665/2009). Soud proto uzavtel, ze zalobkyné neunesla dikazni bfemeno ohledné
tvrzeni o platném uzavieni smlouvy o Gvéru, nebot’ nedolozila, ze by doslo ke kontraktacnimu
procesu tak, jak jej popsala v navrhu na vydani elektronického platebntho rozkazu ve spojeni
s doplnénim ze dne 20. 10. 2023, kde uvedla, ze pfedchudkyné zalobkyné zaslala na e-mailovou
adresu zalované pisemné znéni navrhu smlouvy o uvéru a zalovana nasledné k této smlouvé dne
2019 -05-16 v 15:17:50 pfipojila unikatni autorizacni koéd [cislo] a takto podepsanou smlouvu
vlozila do klientské zény ve svém uzivatelském uctu na strankach pravni pfedchudkyné
zalobkyné, ktera navrh smlouvy pfijala a smlouva o uvéru tim byla uzaviena. Poznamka,, ja [celé
jméno zalované|, rodné cislo, potvrzuji, ze jsem dokument precetla a s jeho obsahem souhlasim.
Na dikaz toho, podpis proveden 2019 -05-16 15:17:50 elektronickym kédem [¢islo]* uvedena
pod textem smlouvy neprokazuje platné uzavieni smlouvy, nebot’ z tohoto neni zfejmé, Ze
zalovana od pravni pfedchudkyné Zzalobkyné tento kéd skutecné obdrzela a skuteéné projevila
vuali smlouvu uzavfit. Jelikoz nebylo prokazano uzavieni smlouvy o Gvéru, zalované nemohl z
takové smlouvy vzniknout zavazek zaplatit uvér, poplatek a urok. Pro uplnost soud uvadi, ze
zalobkyné neprokazala ani fadné posouzeni uvéruschopnosti zalované pfed uzavienim smlouvy
podle § 86 zakona ¢. 257/2016 Sb., coz by ve smyslu aktudlni judikatury zpuasobilo absolutni
neplatnost uvérové smlouvy (rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Cdo 2178/2018 a nalez
Ustavniho soudu ze dne 26. 2. 2019 sp. zn. IIL. US 4129/18).

7.V fizeni bylo zjisténo, ze pravni predchiudkyné Zalobkyné poukazala zalované dne 16. 5. 2019
na jeji ucet castku 6 000 K¢, ¢imz doslo k bezdivodnému obohaceni na stran¢ zalované. Dale
bylo zjisténo, ze Zzalovana v prabéhu fizeni zaplatila Zalobkyni ¢astku 7 320 K¢, ¢imz zcela
uhradila poskytnutou ¢astku. S ohledem na vyse uvedené soud zalobu jako neduvodnou zamitl.

8. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto dle § 142 odst. 1 o.s.f. ve spojeni s § 146 odst. 2 véta
druha o.s.f., nebot’ zalobkyn¢ vzala Zalobu ¢astecné zpét pro chovani zalované, ktera plnila az po
podani zaloby, ve zbytku byla Zaloba shleddna nedivodnou. Zalobkyné¢ méla ve véci uspéch
v rozsahu 83,8 % a zalovana v rozsahu 16,2 %. Soud po odecteni neuspéchu zalobkyné od jejiho
uspéchu stanovil, Zze zalobkyni pfislusi praivo na nahradu nakladu fizeni v rozsahu 67,6 %
Naklady fizeni zalobkyné tvoif odména advokata za 3 dkony pravni sluzby po 200 K¢ (pfevzeti a
piiprava zastoupeni, vyzva k plnéni, pisemny navrh) dle § 14b odst. 1, § 11 odst. 1 vyhl. ¢.
177/1996 Sb. (dale jen advokatni tarif) nahrada hotovych vydaja za 3 tkony pravni sluzby po
100 K¢ podle § 14b odst. 5 advokatniho tarifu, 1 dkon pravni sluzby ve vysi 1 000 K¢ podle §
14b odst. 3, § 7, § 11 odst. 1 advokatniho tarifu (Castecné zpétvzeti zaloby), nahrada hotovych
vydaji advokata za 1 dkon pravni sluzby ve vysi 300 K¢ podle § 14b odst. 5 pism. b) advokatniho
tarifu, 21 % DPH z uvedenych c¢astek podle § 137 odst. 3 o.s.f. a zaplaceny soudni poplatek ve
vysi 400 K¢ Celkem naklady Zzalobkyné ¢ini 3 062 K¢, z toho 67,6 % ptedstavuje castku 2 069 K¢,
kterou je zalovana povinna zaplatit podle § 149 odst. 1 o.s.f. k rukim pravniho zastupce
zalobkyne.

9. Tento rozsudek obsahuje zkracené oduvodnéni podle § 157 odst. 4 o.s.1.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku nenf odvolani pfipustné (§ 202 odst. 2 o. s. t.).
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Nebudou-li povinnosti ulozené vykonatelnym rozsudkem splnény fadné a vcas, mize se

opravnény domahat jejich splnéni navrhem na soudni vykon rozhodnuti nebo exekuci.

Pisek 18. ledna 2024

Mgr. Andrea Vétrovska
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 3. bfezna 2024.



