Cislo jednaci: 10 C 9/2024-22

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni Mgr. Andreou Vétrovskou ve véci

manzela: [osobni udaje manzela|
a
manzelky: [osobni udaje manzelky]

o rozvod manzelstvi

takto:

I.  Manzelstvi [celé jméno manzela] a [celé jméno manzelky], rozené [pfijmeni| uzaviené dne
21.9. 2013 pted [stat. instituce| se rozvadi.

II.  Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduavodnéni:

1. Navrhovatel se domahal rozvodu s odtivodnénim, ze manzelstvi bylo uzavieno dne 21. 9. 2013
pfed [stat. instituce], déti se z manzelstvi nenarodily. Vztah ucastniku byl pouze vikendovy z
duvodu manzel¢iny prace v zahrani¢i. Manzelstvi je hluboce a nenapravitelné rozvraceno a neplni
nadale svou funkci. Mezi ucastniky doslo k vzajemnému odcizeni a nedokazi spolu zit jako
manzelé. Jiz rok ziji rozdélené zivot s novym protéjSkem. Manzelstvi je hluboce, trvale a
nenapravitelné rozvraceno a nelze o¢ekavat obnoveni manzelského souziti.

2. Manzelka s rozvodem souhlasila.

3. Provedenym dokazovanim soud zjistil nasledujici skutkovy stav. Uéastnici uzavieli manzelstvi
dne 21.9.2013 pfed [stat. instituce|, které dosud trva, avsak ucastnici spolu neziji a nejsou
ochotni obnovit manzelské souzitl. Soud vzal za sva skutkova zjisténi shodna tvrzeni ucastnika
ohledné pficin rozvratu manzelstvi, a to odcizen{ ucastnfka z divodu prace manzelky v zahranici.
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4. Podle § 755 odst. 1 zak. ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (dale jen o.z.), manzelstvi muize byt
rozvedeno, je-li souziti manzelt hluboce, trvale a nenapravitelné rozvraceno a nelze ocekavat
jeho obnoveni. Podle § 756 o.z. soud, ktery rozhoduje o rozvodu manzelstvi, zjist'uje existenci
rozvratu manzelstvi, a pfitom zjist'uje pficiny, pokud neni dale stanoveno jinak.

5. V daném piipadé bylo prokazano, ze souziti manzeli je hluboce, trvale a nenapravitelné
rozvraceno a obnoveni manzelského souziti ocekavat nelze. Byla prokazana existence rozvratu
manzelstvi a jeho pficiny specifikované shora. Soud proto navrhu na rozvod vyhovél a v souladu
s § 755 o0.z. manzelstvi rozvedl.

6. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 z.f.s., nebot’ soud nehledal okolnosti pro
ptiznani nahrady nakladu fizeni nékterému z ucastniku.

7. Tento rozsudek obsahuje zkracené oduvodnéni podle § 157 odst. 4 o.s.f., nebot’ oba tcastnici
se po jeho vyhlaseni vzdali prava odvolani.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Ceskych Budé¢jovicich, prostfednictvim Okresniho soudu
v Pisku.

Platnost obc¢anského prukazu, v némz je uveden rodinny stav, skonci uplynutim 45 dnt ode dne
nabyt{ pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi. O vydani nového obcanského prikazu jsou
manzelé povinni pozadat do 15 dnu ode dne, ve kterém doslo ke skonceni platnosti jejich
dosavadniho prakazu.

Manzel, ktery pfijal piffjmeni druhého manzela, mize do 6 mésici od pravni moci tohoto
rozsudku oznamit pfislusnému matri¢cnimu ufadu, Ze pfijima opét své difvéjsi pifjmeni.
Pisek 26. unora 2024

Mgr. Andrea Vétrovska
soudkyn¢



