Cislo jednaci: 10 C 11/2024-15

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudkyni Mgr. Andreou Vétrovskou ve véci

zalobkyné: [osobn{ udaje zalobkyné|
proti
zalovanému: [osobni udaje zalovaného]

o zaplaceni 6 324,60 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

1. Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni 6 324,60 K¢ s irokem z prodleni ve vysi 8,25 %
ro¢ne z castky 6 324,60 K¢ od 1. 12. 2020 do zaplaceni a naklady spojené s uplatnénim
pohledavky ve vysi 200 K¢, to vSe do 3 dnt od pravni moci rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni naklady fizeni ve vyi 400 K¢ do 3 dnii od pravni
moci rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné¢ se doméhala proti Zalovanému zaplaceni castky 6 324,60 K¢ s piislusenstvim
specifikovanym ve vyroku I. s oduivodnénim, ze ucastnici uzavieli Dodatek kjiz existujici
smlouvé ze dne 7. 7. 2020, jehoz soucasti byla kupni smlouva na tablet Lenovo M10 Plus 64 GB
za kupni cenu 6 084 K¢ vcéetné DPH, kterou se Zalovany zavazal splacet formou 36 mésicnich
splatek po 160 K¢ a pfi pfevzeti uhradil ¢astku 324 K¢. V dodatku si zalovany sjednal téz
pojisténi nahodilého poskozeni a odcizeni tabletu Lenovo M10 Plus 64 GB za cenu 99 K¢
mésicné. Cena byla dctovana souhrnnymi mési¢nimi fakturami spolu s ostatnimi sluzbami.
Zalovany nehradil vydacétovani fadné a véas, Zalobkyné v souladu se smlouvou dotétovala
zalovanému zbylou kupni cenu ve vysi 5 280 K¢. Jiz ve smlouve si zalovany sjednal pojisténi
nahodilého poskozeni a odcizeni mobilniho telefonu Xiaomi Redmi 8 32 GB za cenu 49 K¢
mésicné a sluzbu [nazev| [anonymizovano| pro mobil s prvnim mésicem sluzby zdarma, poté za
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29 K¢ mésicné a dale dle platného ceniku za 39 K¢ mési¢né. V poslednim zactovacim obdobi od
8.9.2020 do 7. 10. 2020 byla uctovana pouze pomérna c¢ast za obdobi do zruseni sluzby v ¢astce
2,60 K¢. Dale zalovany ve smlouvé sjednal prostfednictvim mobilniho telefonntfho ¢isla moznost
uskutecnit platby za zbozi a sluzby dle § 3 odst. 3 pism. €) zikona ¢. 370/2017 Sb., o platebnim
styku, a byl proto povinen uhradit ¢astky za transakce, které byly ucinény na jeho piikaz. Platby
mu byly Gétovany souhrnnymi mésiénimi fakturami spolu s ostatnimi sluzbami. Zalovany
neuhradil platby pres SMS ve vysi 198 K¢&. Zalovany se zavazal viechny sluzby a zafizeni fadné
platit na zakladé souhrnnych datiovyjch dokladt (faktur) vystavenych Zalobkyni. Zalobkyné
vyuctovala zalovanému fakturou [¢islo] za obdobi od 8. 7. 2020 do 7. 8. 2020 se splatnosti dne
31. 8. 2020 castku 337 K¢, fakturou [€islo] za obdobi od 8. 8. 2020 do 7. 9. 2020 se splatnosti dne
30. 9. 2020 castku 545 K¢, fakturou [¢islo] za obdobi od 8. 9. 2020 do 7. 10. 2020 se splatnosti
dne 30. 10. 2020 castku 162,60 K¢ a fakturou [€islo] za obdobi od 8. 10. 2020 do 7. 11. 2020 se
splatnosti dne 30. 11. 2020 c¢astku 5 280 K¢. Z davodu neplaceni Zzalobkyné zrusila Zalovanému
poskytované sluzby a doslo k jejich ukonceni. Oznamenim o zruseni poskytovani sluzeb vyzvala
zalovaného k zaplaceni dluzné ¢astky, avsak pfes upominani zalovany dluznou ¢astku nezaplatil.

2. Ve véci byl vydan elektronicky platebni rozkaz, ktery byl zrusen pro nedoruceni zalovanému.
Soud ve smyslu § 1152 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni #id (ddle jen ,,0.s.£.), rozhodl ve
véci bez nafizen{ jednani na zaklad¢ pfedlozenych listinnych dikazt a zjistil nasledujici skutkovy
stav.

3. Zalobkyné uzaviela se Zalovanym smlouvu o poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci
[¢islo] dne 7. 4. 2020 k telefonnimu ¢islu ¢. [tel. éislo] (dale jen,, smlouva®), jejiz soucasti byly
veobecné podminky a ceniky. Zalovany ve smlouvé vedle tarifu sjednal [ndzev] [anonymizovano]
pro mobil (ochrana internetového pfipojeni pfed ttoky a Skodlivim obsahem) za ¢astku 29 K¢
mésicné a pojisténi nahodilého poskozeni a odcizeni hardware (Xiaomi Redmi 8 32GB) ve vysi
49 K¢ mésicné. Dne 7.7. 2020 uzavieli ucastnici Dodatek ke smlouvé o poskytovani sluzeb
elektronickych komunikaci, jehoz soucasti byla kupni smlouva a pojisténi nahodilého poskozeni a
odcizent tabletu Lenovo M10 Plus 64 GB za cenu 99 K¢& mésiéné. Zalovany prevzal nové zatizeni
Tab Lennovo M10 Plus 64GB, jehoz kupni cena ¢inila 6 084 K¢ a pfi pfevzeti uhradil ¢astku
324 K¢, zbytek kupni ceny se zavazal splacet v 36 splatkach po 160 K¢ mési¢né. Splatnost
jednotlivych splatek kupni ceny se fidila datem splatnosti vydactovani. V pfipadé prodleni se
zaplacenim jakéhokoli penézitého zavazku byla zalobkyné opravnéna zrusit vyhodu splatek a
pozadovat okamzité zaplaceni celé kupni ceny. Toto praivo mohla uplatnit v oznameni, které
doru¢i zalovanému a stanovi dodate¢nou lhutu k zaplaceni penézitych zavazka po splatnosti,
jejimz marnym uplynutim se stane splatnym cely zuastatek kupni ceny. Fakturou [éfslo] vyuctovala
zalobkyné zalovanému za obdobi od 8. 7. 2020 do 7. 8. 2020 mimo jiné splatku ve vysi 160 K¢,
[nazev]| [anonymizovano]| pro mobil ve vysi 29 K¢, pojisteni zafizeni ve vysi 49 K¢ a 99 K,
celkem castku 337 K¢ se splatnosti dne 31. 8. 2020. Fakturou [¢islo] vyuctovala zalovanému za
obdobi od 8. 8. 2020 do 7. 9. 2020 mimo jiné splatku za mobilni zafizeni ve vysi 160 K¢, sluzby
tretich stran ve vysi 198 K¢, [nazev] [anonymizovano] pro mobil ve vysi 39 K¢, pojisténi zatizend
ve vysi 49 K¢ a 99 K¢, celkem ¢astku 545 K¢ se splatnosti dne 30. 9. 2020. Fakturou [¢islo]
vyuctovala zalovanému za obdobi od 8.9.2020 do 7.10. 2020 mimo jiné splatku za mobilni
zafizeni ve vysi 160 K¢ a pomérnou vysi poplatku za [nazev]| [anonymizovano| pro mobil
2,02 K¢, celkem castku 162,62 K¢ se splatnosti dne 30. 10. 2020. Fakturou [cislo] vyuctovala
zalovanému za obdobi od 8. 10. 2020 do 7. 11. 2020 doplatek kupni ceny za mobilni zafizeni ve
vysi 5 440 K¢ se splatnosti dne 30. 11. 2020. Pfes upominku zalobkyné¢ zalovany nehradil dluzné
c¢astky, a proto mu zalobkyné zrusila poskytovani sluzeb.

4. S ohledem na vyse uvedené soud zalob¢ vyhov¢l a ulozil Zalovanému povinnost zaplatit
zalobkyni ¢astku 6 324,60 K¢, z toho doplatek kupni ceny ve vysi 5 760 K¢ podle § 2079 odst. 1
zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik (déle jen ,,0.2.“), nebot” kupni smlouvou se prodavajici
zavazuje, ze kupujicimu odevzda véc, ktera je pfedmétem koupé, a umozni mu nabyt vlastnické
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pravo k ni, a kupujici se zavazuje, Zze véc pfevezme a zaplati prodavajicimu kupni cenu, dale
castku 296 K¢ (49 K¢ + 99 K¢ + 49 K¢ + 99 K¢) podle 2782 o.z., nebot’ pojistitel ma pravo na
pojistné za dobu trvani pojisténi a ¢astku ve vysi 268,60 K¢ (198 K¢ + 29 K¢ + 39 K¢ + 2,60 K¢)
podle § 1721 o.z., nebot’ ze zavazku ma véfitel vaci dluzniku pravo na uréité plnéni jako na
pohledavku a dluznik ma povinnost toto pravo splnénim dluhu uspokojit. O droku z prodleni
bylo rozhodnuto podle § 1970 o.z. ve vys$i stanovené nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb.
Zalovanému byla uloZena povinnost zaplatit Zalobkyni naklady spojené s uplatnénim pohledavky
ve vys$i 200 K¢, a to za 2 dkony po 100 K¢ (sepis zaloby a vyzva k plnéni) podle § 2 odst. 1 ve
spojeni s § 1 vyhlasky ¢. 254/2015 Sb. Lhita k plnéni byla stanovena podle § 160 odst. 1 o.s.f.,
kdyz soud neshledal duvody pro jeji prodlouzeni.

5. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o.s.f., nebot’ zalobkyné byla ve sporu
zcela Gspésna, a ma proto pravo na nahradu nakladu fizeni v plném rozsahu, které tvofi zaplaceny
soudni poplatek ve vysi 400 K¢.

6. Tento rozsudek obsahuje zkracené oduvodnéni (§ 157 odst. 4 o. s. 1.).
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 2 o. s. f.).

Nebudou-li povinnosti ulozené vykonatelnym rozsudkem splnény fadné a vcas, muize se
opravnény domahat jejich splnéni navrhem na soudni vykon rozhodnuti nebo exekuci.

Pisek 31. ledna 2024

Mgr. Andrea Vétrovska
soudkyn¢



