¢.j. 7T 59/2023-301

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Pisku rozhodl samosoudkyni Mgr. Martinou Petfikovou v hlavnim liceni
konaném dne 18. ¢ervence 2023 v Pisku,

takto:

Obzalovany

-

se uznava vinnym, Ze

1) si v blize pfesné nezjisténé dobé v obdobi nejméné od 1. 1. 2022 do 23. 1. 2023 bez povoleni
opatfil drogu zvanou pervitin, kterou nasledné v Jjjjjj 2 jinde na okrese JJjjij prodal ¢i daroval, a
to nejméné osobam:

- I - ©ciméné ve tich piipadech, v cclkovém
mnozstvi nejméné¢ 5 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v celkové  vysi
nejméné 11 000 K¢,

- N, - ©cimné ve ticch piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 2 gramy pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejméné
1500 K,

- I  jmné v deseti piipadech, v cclkovém
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mnozstvi nejmén¢ 7 gramu  pervitinu, za financéni hotovost v celkové  vysi
nejméné 11 000 K¢,

— nejméné v péti pripadech, v celkovém mnozstvi
nejmén¢ 4 gramy pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi nejméne 7 200 K¢,

— nejméné v péti piipadech, v celkovém mnozstvi
nejmén¢ 1 gram pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejméne 2 500 K¢,

— nejméné ve Ctyfech piipadech, vzdy ve formé

pozvani na jednu davku k okamzitému uziti, v celkovém mnozstvi nejméné 0,8 gramu
pervitinu, zdarma,
I  cén¢ v opeti piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 5 gramu pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejméné
7500 K¢, a vjednom pifpadé piislibil kvalitnéjsi pervitin za finanéni hotovost ve vysi
2 400 K¢, kterou pfevzal, ale pervitin neposkytl,

— nejméné v Sestnacti piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 4,8 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v celkové  vysi
nejméne 16 000 K¢,

— nejméné v péti piipadech, v celkovém mnozstvi
nejméne 0,75 gramu pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejméne 2 500 K¢,
— nejméné v Sesti  pripadech, v celkovém
pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi

mnozstvi nejméné 1,2  gramu
nejméne 1 200 K¢,

— nejméné v tfech pifpadech, v celkovém mnozstvi
nejméne 0,3 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi nejméné 600 K¢,

— nejméné ve tfech piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 1,2 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi nejméné
2 500 K,

— nejmén¢ ve tfech piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 1 gram pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi nejméné 1 500 K¢,
— nejmén¢ ve dvaceti pifpadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 4 gramy pervitinu, dilem za finanéni hotovost ve vys$i nejméné
10 000 K¢ a dilem za pfesné nezjisténé movité véci,

— nejméné ve tfech pifpadech, v celkovém
mnozstvi nejméné¢ 1,5 grama pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi
nejméné 3 000 K¢,

— nejméné ve ctyfech pfipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 0,8 gramu pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejméné
2000 Ke,

I o ¢nc ve dvou pifpadech, v celkovém

mnozstvi nejméné 0,8 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi nejméné

2 000 Ke,

— nejméne¢ ve tfech ptipadech, v celkovém mnozstvi
nejméne 0,5 gramu pervitinu, vzdy ve forme pozvani k okamzitému uziti, zdarma,

— nejméné v péti ptipadech, v celkovém mnozstvi
nejméné 1 gram pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejménée 2 500 K¢,

— nejmén¢ ve tfech piipadech, vzdy ve formé
pozvan{ na jednu davku k okamzitému uziti, v celkovém mnozstvi nejméné 0,5 gramu
pervitinu, zdarma,

mladistvé — nejméné ve tfech piipadech,
v celkovém mnozstvi nejméné 3 gramy pervitinu za finanéni hotovost v celkové vysi
nejméné 4 500 K¢, a nejmén¢ ve dvaceti pfipadech, vzdy ve formé pozvani na jednu davku
k okamzitému uziti, v celkovém mnozstvi nejméné 2 gramy pervitinu, zdarma,
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- B B B E E B ¢méncjednou, vcelkovém mnozstvi

nejméné 1 gram pervitinu, za financni hotovost v celkové vysi nejméne 2 000 K¢,

- I ¢ énc ve tiech piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 0,6 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v celkové vysi
nejméné 1 500 K¢,

- I  cjn¢nc ve tfech piipadech, v celkovém
mnozstvi nejméné 0,3 gramu pervitinu, za finanéni hotovost v pfesné nezjisténé vysi,

- I  jméné v pét pipadech, v celkovém

mnozstvi nejméné 1 gram pervitinu, zdarma,

pficemz pervitin, jehoz hlavni psychoaktivni slozkou je metamfetamin, je v pfiloze ¢&islo 5
nafizeni vlady ¢islo 463/2013 k zdkonu cislo 167/1998 Sb., o navykovych latkich a o zméne
nékterych dalsich zakona v platném znéni oznacen jako psychotropni latka zafazena do seznamu
II. podle Umluvy o psychotropnich latkach ¢islo 62/1989 Sb.,

2) dne 1. 5. 2023 v dobé¢ kolem 13:05 hodin v |jjjij, pfinejmensim po pozemni komunikaci
z ulice | 2 ddle do ulice | i2ko fidi¢ fidil osobni motorové vozidlo tovarni
znacky Mercedes Benz, registracni znacky , pficemz byl v ulici , naproti
domu ¢p. i}, kontrolovan hlidkou Policie CR, a vozidlo fidil pfesto, ze si byl védom
skutecnosti, ze mu byl trestnim pfikazem Okresniho soudu v Tabofe vydanym dne 5. 10. 2022,
pod dislem jednacim 3 T 155/2022-49, ktery nabyl pravai moci dne 19. 10. 2022, ulozen mimo
jiné trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 30
mésici, a to za spachani pfecinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1
trestniho zakoniku,

tedy

ad 1)

- neopravnéné prodal ¢i jinak jinému opatfil psychotropni latku,

ad 2)

- mafil vykon rozhodnutf soudu tim, Ze vykonaval ¢innost, ktera mu byla takovym rozhodnutim
zakadzana,

¢imzZ spachal

ad 1)

- pfec¢in nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1 trestniho zakoniku,

ad 2)

- pfecin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestnitho
zakoniku,
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a odsuzuje se

podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku za wuziti § 43 odst. 1 trestntho zakoniku k dhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 16 (Sestnacti) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 73 odst. 1, 3 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu c¢innosti spocivajici
v zakazu fizen{ motorovych vozidel vSeho druhu na dobu 36 (tficetiSesti) mésicu.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se obZzalovanému uklada trest propadnuti véci, a
to digitalnf vahy TRITON T3.400.

Oduvodnéni:

Z duikazu, které byly v hlavnim liceni provedeny, soud zjistil a za prokazany povazuje skutkovy
stav podrobné popsany ve vyroku tohoto rozhodnuti. Bylo tak prokazano, Ze obzalovany
v obdobi od 1. 1. 2022 do 23. 1. 2023 si opatfil drogu zvanou pervitin a tuto nasledné poskytl
osobam uvedenym ve vyroku rozhodnuti, a to v mnozstvi a v pfipadech tak, jak je uvedeno ve
vyroku 1) tohoto rozhodnuti. Soucasné bylo na zakladé podrobné provedeného dokazovani
prokazano, ze obzalovany mafil vykon rozhodnuti soudu, konkrétné trestntho piikazu
Okresniho soudu v Tabofe ze dne 5. 10. 2022 ¢j. 3 T 155/2022-49, ktery nabyl pravai moci dne
19. 10. 2022, tim, ze dne 1. 5. 2023 f{dil motorové vozidlo nejméné¢ po trase popsané ve skutku
pod bodem 2), a to pfesto, ze védél, Ze mu takova ¢innost byla nejméné citovanym rozhodnutim
soudu zakazana.

Obzalovany | sc k blavnimu liceni nedostavil, a proto bylo za splnéni viech
zakonnych podminek stanovenych v ustanoveni § 202 odst. 2 trestntho fadu hlavni liceni
konano v jeho nepfitomnosti. Pfi hlavnim liceni byla v souladu s ustanovenim § 207 odst. 2
trestnfho fadu ctena vypoveéd obzalovaného, kterou ucinil v piipravném fizeni. K jednani pod
bodem 1) rozsudku, které mu bylo kladeno za vinu., se obzalovany | j I v p!ném
rozsahu doznal, souhlasil s popisem skutku tak, jak byl specifikovan v usneseni o zahajeni
trestnfho stthani. |l potvrdil Ze je uzivatelem pervitinu. Pervitin zpocatku shanél
pouze pro svoji potfebu a pozdéji jej zacal prodavat, aby pfijmem z prodeje pokryl vlastni
potiebu a néco malo vydelal. Pervitin poskytoval znamym lidem, na pfedani pervitinu se
domlouvali telefonicky nebo pisemné prostfednictvim aplikace Messenger. V ramci své vypovedi
se obzalovany podrobné vyjadfil k jednotlivym odbératelim drogy, k mnozstvi a cené jim
prodané drogy s tim, ze financni prostfedky za drogy pfebiral v hotovosti, ob¢as mu byly
poslany na tucet, ktery je veden na jméno otce obzalované¢ho | Vcct 2le vzival
pouze obzalovany. Pokud se tyka skutku pod bodem 2), pak v tomto sméru obzalovany odmitl
vypovidat.

U hlavntho liceni byly v souladu s § 211 odst. 1 trestnfho fadu za souhlasu statnitho zastupce

éteny protokoly o vislechu svéd
I
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. Tito svédci se ve svych vypovédich podrobné vyjadiili k osobé obzalovaného, uvedli
okolnosti, za nichz pfisli s obzalovanym do styku, popsali mnozstvi a zakoupené drogy od
obzalovaného a soucasné se vyjadrili k cené, za kterou pervitin od obzalovaného
kupovali. Z jejich vypovedi byly zjistény skutkové okolnosti, které odpovidaji popisu skutku pod
bodem 1) rozsudku.

4. Ke skutku pod bodem 2) vyroku rozsudku byl vyslechnut u hlavniho liceni |l policista,
ktery vykonava ptredevsim hlidkovou cinnosti v ulicich Jjjjjj 2 dohlizi na silni¢ni provoz a na
vefejny pofadek. Svédek potvrdil, Ze obzalovaného zna, v ramci své ¢innosti jej kontroloval
opakované né¢kolikrat, u soudu kvili nému byl jiz 2x. Ke kontrole obzalovaného doslo i dne
1. 5. 2023, kdy svedek jel po ulicijj I smcrem k ulici N 2 © Il icli pana
Bl ktcty jel v cerveném vozidle zn. Mercedes, takze to za nim otocili. Obzalovany [Jjij co
nejrychleji mohl hned odbocil doprava do ulice |, <de hned asi po 50 metrech
zaparkoval. Obzalovaného ] policisté zadrzeli, ten se odmitl podrobit odbornému méfeni
ke zjisténi alkoholu a nasledné¢ i testu na drogy a i lékafskému vySetfeni na krev. Obzalovany
Bl V< vozidle cestoval sim, svédek vidél, ze vystoupil z mista fidice. Obzalovany ] by!
jako vzdy podrazdeény, ale s policisty spolupracoval, uposlechl vsech vyzev, znamky, ze by byl
pod vlivem alkoholu ¢i omamnych latek, nejevil.

5. Soud ve véci provedl také dukazy listinné, z nichz ucinil nasledujici skutkova zjisténi.

6. Ke skutku pod bodem 1) rozsudku. Obsah odposlecht a zaznamu telekomunika¢niho provozu
podle § 88 odst. 1 trestnfho fadu za obdobi od 23. 9. 2022 do 8. 11. 2022, a dile za obdobi od
8. 11. 2022 do 24. 12. 2022 a za obdobi od 23. 11. 2022 do 23. 12. 2022, ktery byl k navrhu
statnfho zastupce nafizen pfikazem k odposlechu a zaznamu telekomunikac¢ntho provozu ze dne
23. 9. 2022 a ze dne 23. 11. 2022, je zjistén z vyhodnoceni odposlecht a zaznamut tohoto
telekomunikacniho provozu. Z tohoto vyhodnoceni je zjisténo, se kterymi osobami obzalovany

v rozhodném obdobi byl v kontaktu, kterym osobam distribuuje drogu pervitin, a dalsi
podstatné informace tykajici se nakupu a prodeje drogy pervitin a ceny za néj. Podrobny obsah
této komunikace je zjistén z jejtho pfepisu. Situace na mist¢ ¢inu v [Jjjj v okoli garazi v ulici
B ic 7ist¢na z protokolu o ohledani mista ¢inu, vcetné situacni mapky a pofizené
fotodokumentace. Ve véci byl vydan téz Okresnim soudem v Pisku pfikaz k prohlidce jinych
prostor a pozemku ze dne 20. 1. 2023, ktera se vSak z duvodu vypovédi vlastnika z pfedmétné
garaze obzalovanému | I ckonala, nebot’ obzalovany | 2227 vyklidil
V bezprostfedni blizkosti garaze v ramci ohledani byly nalezeny a zajistény chemické stopy
v plastovych lahvich. Z tabletu Prestigio a dvou mobilnich telefont znacky Huawei a Honor,
které dobrovolné vydal policejnimu orginu obzalovany |jj il 2 dile z notebooku HP
225, ktery v provozovné spolecnosti ||| | | | JEEEE 72st2vil obzalovany | ~cbyly
zjisteny zadné relevantni skutecnosti, které by souvisely s trestnou cinnosti obzalovaného
B 2 tyto vici nasledné byly obzalovanému vraceny. Vyhodnocenim facebookového
profilu obzalovaného | I < icho? provedenim zilohy udélil obzalovany souhlas, byly
zjistény kontakty obzalovaného a s oznac¢enymi osobami byl zjistén obsah komunikace, ktery se
tykal predavani a prodeje drogy, jejtho nakupu ¢i splaceni dluhu. Z vypisu z bankovniho uctu ¢.

vedeného na jméncijj I i< 7iSt¢n pohyb na tomto uctu a jména

konkrétnich osob a castky, které tyto osoby na pfedmétny ucet poukazovaly.

7. Ke skutku pod bodem 2) rozsudku. Z ufedniho zaznamu o kontrole fidice podezfelého z poziti
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alkoholickych napoji nebo jiné navykové latky pfed nebo béhem jizdy ze dne 1. 5. 2023 bylo
zjisténo, ze | I cdmit! dechovou zkousku, orientacni vysetfeni na jinou navykovou
latku a téz 1ékatské vysetfeni s odbérem biologického materialu. Prab¢h jizdy obzalovaného, tak
jak byl zaznamenan piedni kamerou sluzebniho vozidla OO PCR Bl ic 7istén z obsahu
DVD. Z eviden¢ni karty fidice || I ic Zistcno celkem 17 pfestupkt. Z piikazu
Meéstského utadu [l odboru dopravy, ze dne 14. 9. 2022, ktery nabyl pravni moci dne
23.9. 2022, je zjisténo, ze | j j I ic vinnym ze spachani pfestupku podle § 125¢ odst. 1
pism. d) zakona o silni¢nim provozu, tim, Ze dne 1. 8. 2022 a dne 3. 8. 2022 se na vyzvu policisty
odmitl podle ustanoveni § 5 odst. 1 pism. g) podrobit vysetfeni podle zvlastniho pfedpisu ke
zjisténi, zda neni ovlivnén navykovou latkou, dale ze spachani pfestupku podle ustanoveni
§ 125c¢ odst. 1 pism. €), bod 2 zakona o silni¢cnim provozu, ktery spachal tim, ze dne 1. 8. 2022 a
dne 3. 8. 2022 fidil osobni vozidlo v dobé¢, kdy mu byl zadrzen fidi¢sky prukaz, konkrétné mu
byl zadrzen dne 25. 7. 2022 Policii |jjjjil]- Obzalovanému | b)Y tmto
piikazem mimo jiné ulozen trest zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel
na dobu 20 meésicu s ucinnosti od pravni moci piikazu. Z trestniho pifkazu Okresniho soudu
v Tabofe ze dne 5. 10. 2022, ¢. j. 3 T 155/2022-49, pravomocného dne 19. 10. 2022, je zjisténo,
ze obzalovany byl odsouzen za pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1
trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v délce 3 mésict, ktery byl podminéné odlozen na
zkusebni dobu v délce 22 meésict. Soucasné byl obzalovanému uloZen penézity trest v celkové
vysi 16 000 K¢ a trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel vseho
druhu na dobu 30 mésict. Z piikazu Méstského ufadu [, odboru vnitinich véci - oddéleni
pfestupku, ze dne 17.10. 2022, bylo zjisténo, ze obzalovany byl uznian vinnym pfestupkem
podle § 125¢ odst. 1 pism. d) zdkona o silni¢nim provozu, kterého se dopustil dne 25. 9. 2022,
kdyZ se na vyzvu policisty odmitl podrobit vysetfeni podle zvlastniho pravniho pfedpisu ke
zjisténi, zda pifi fizeni byl ¢i nebyl ovlivnén navykovou latkou, za coz mu byl mimo jiné uloZen
trest zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 22 mésict
ode dne nabyti pravn{ moci tohoto rozhodnuti. Citovany piikaz nabyl pravai moci dne 26. 10.
2022. Z ptikazu Méstského ufadu [jjjij, odboru vnitinich véci - oddéleni prestupku, ze dne 10.
11.2022, je zjisteno, ze || I by! vznin vinnym piestupkem podle § 125¢ odst. 1 pism.
d) zakona o silnicnim provozu, kterého se dopustil tim, ze dne 19. 10. 2022 fidil osobni
automobil a na vyzvu policisty se odmitl podrobit vysetfeni podle zvlastntho pravniho pfedpisu
ke zjisténi, zda pfi fizeni nebyl ovlivnén jinou navykovou latkou. Za tento pfestupek mu byl
mimo jiné uloZzen trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na
dobu 24 meésicta ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti. Citovany piikaz nabyl pravni
moci dne 19. 11. 2022. 7 ptikazu Méstského ufadvjjjj, odboru vnitinich véci - oddélenf
pfestupkt, ze dne 28. 11. 2022, bylo zjisténo, Zze obzalovany ||jj I by! vznin vinnym
pfestupkem podle § 125c odst. 1 pism. d) zakona o silni¢nim provozu, kterého se dopustil tim,
ze dne 26. 10. 2022 fidil osobni automobil a nasledné¢ se na vyzvu policisty odmitl podrobit
vysetfeni podle zvlastnitho pravniho pfedpisu ke zjistéeni, zda pii fizeni nebyl ovlivnén jinou
navykovou latkou. Za spachani tohoto pfestupku byl obzalovanému mimo jiné ulozen zakaz
¢innosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 24 mésicti ode dne nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti, pficemz citovany piikaz nabyl pravni moci dne 7. 12. 2022. Jako
provozovatel, pifpadné majitel vozidel oznacenych v registru vozidel, je zjistén obzalovany

7z vypisu z registru vozidel. Ze sdéleni Utadu price CR - krajski pobocka
v Ceskych Budgjovicich, kontaktni pracovist¢ |Jil] ze dne 2. 5. 2023 je zjisténo, zc
Il ocni vevidenci Ufadu prace CR jako uchaze¢ o zaméstnani, pficemz v obdobi od
1. 2. 2023 nepobiral zadné davky statni socialni podpory, ani davky hmotné nouze. Soucasn¢
jmenovany neni ani osobou spolecné posuzovanou. Z oznameni pfestupku ze dne 5. 5. 2023 je
zjisténo, ze Policie CR, Uzemni odbor Bl oznimila Méstskému tfadu [Jjjij podezieni
z pfestupku na useku BESIP podle § 125¢ odst. 1 pism. d) zakona ¢. 361/2000 Sb. na
obzalovaného | ktcty s¢ dne 1. 5. 2023 odmitl podrobit testu na pfitomnost jinych
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navykovych latek v téle, odmitl se podrobit orientacni dechové zkousce a odmitl se podrobit
odbornému lékatskému vysetfeni.

K osobé obzalovaného bylo z aktualniho opisu z evidence rejstifku trestt fyzickych osob
zjisténo, ze obzalovany je osobou doposud 3x soudné trestanou, pficemz k prvnimu odsouzeni
z divodu osvédceni nelze piihlizet. Obzalovany byl odsouzen trestnim pifkazem Okresniho
soudu v Tabofe vydaného dne 5. 10. 2022 ve véci sp. zn. 3 T 155/2022 za spachini pfecinu
ohrozen{ pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti
svobody ve vyméfe 3 mésici podminéné odlozeného na zkusebni dobu ve vyméfe 22 mésicu,
dale mu byl ulozen penézity trest ve vysi 16 000 K¢ a zakaz ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni
vsech druht motorovych vozidel v trvani 30 mésica. Rozsudkem Okresnitho soudu v Pisku ze
dne 16. 12. 2022, sp. zn. 2 T 137/2022, byl obzalovany uznin vinnym pfecinem pfechovavani
omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2 trestniho zakoniku a odsouzen k trestu
odnéti svobody v trvani 6 mésici podminéné odlozeném na zkusebni dobu v trvani 18 mésica.
Majetkova situace obzalovaného vyplyva z centralni evidence exekuci. Z opisu z evidence
pfestupki nebyly zjistény zadné informace o evidovanych pfestupcich.

V souladu s ustanovenim § 2 odst. 5 trestnfho fadu postupoval soud tak, aby byl zjistén skutkovy
stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro rozhodnuti.
Ve véci byly provedeny veskeré relevantni dukazy, které byly hodnoceny podle § 2 odst. 6
trestnfho fadu jak jednotlive, tak zaroven v jejich vzajemnych souvislostech. Timto procesnim
postupem soud dospél k jednozna¢nému zavéru, ze obzalovany se dopustil
jednani tak, jak mu bylo statnim zastupcem kladeno za vinu. Obzalovany se k jednani
uvedenému pod bodem 1) vyroku rozsudku, zcela doznal. Ve véci podrobné popsal zpusob
distribuce pervitinu, vyjadfil se k mnozstvi, cené¢ a odbératelim drogy. Vyjma tohoto doznani je

obzalovany zcela pfesvédcive usvédcovan vypovedmi sved ki GG

. Tito svédci se ve svych vypovédich podrobné vyjadsili k osobé
obzalovaného, uvedli okolnosti, za nichz pfisli s obzalovanym do styku, popsali mnozstvi
zakoupené drogy od obzalovaného a soucasn¢ se vyjadiili k cené, za kterou pervitin od
obzalovaného | kopovali, popsali, kde pervitin od obzalovaného ziskavali i jakym
zpusobem | kontaktovali. Jejich vypovédi pak vzijemné koresponduji, jsou
navazujici a zcela vérohodné. Ve spojeni s vypovedi obzalovaného jej pak zcela jednoznacné
usvedcuji v mnozstvi drogy prodané ¢i poskytnuté jednotlivim osobam uvedenym ve vyroku
rozsudku. Uzavfeny fetézec dukazu, usvédcujicich obzalovaného z ve vyroku uvedeného jednani
pod bodem 1), pak dotvaii vysledky odposlechti a zaznamu telekomunikaéniho provozu, obsah
komunikace ze zalohovaného facebookového profilu obzalovaného, a nakonec i jednotlivé
platby uzivateld drog, které zaslali na ucet otce obzalovaného, kdy obzalovany s témito
finan¢nimu prostfedky disponoval. 1 tyto zjisténé skutecnosti koresponduji s doznanim
obzalovaného a s okolnostmi, které pii své vypovédi uvedl. Je tak zcela nepochybné prokazano,
ze obzalovany je osobou, ktera oznacenym uzivatelim drog pervitin poskytovala.

Pokud se tykd jednani pod bodem 2) rozsudku, pak bylo zcela nepochybné prokazano, ze
obzalovany | B drc 1 5 2023 fidil osobni motorové vozidlo pfesto, ze mu takova
cinnost byla zakazana trestnim pifkazem Okresniho soudu v Tabofte ze dne 5. 10. 2022, ¢j. 3 T
155/2022-49, ktery nabyl pravai moci dne 19. 10. 2022. Tento trest zakazu ¢innosti z tohoto
odsouzeni obzalovany v dobé cinu aktualné vykonaval. Obzalovany byl ve svém jednani
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usvedcen celou fadou dukazti, a to zejména vypovedi policisty || j - ktcry provadel
silni¢nf kontrolu obzalovaného v predmétny den. Zasadnimi dikazy v pfedmétné véci jsou pak i
listinné dukazy, které byly shora konstatovany véetné obrazového zaznamu z jizdy obzalovaného
pofizeného kamerou sluzebniho vozidla P CR. Jelikoz se obzalovany timto jednanim dopustil
téz pfestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. d) zakona o silnicnim provozu tim, Ze se odmitl
podrobit vysetfeni podle zvlastniho pravniho pfedpisu ke zjisténi, zda pfi fizeni nebyl ovlivnén
jinou navykovou latkou, byla véc oznamena pfislusnému spravnimu organu.

K pravni kvalifikaci jednani obzalovaného uvedeného pod bodem 1) rozsudku soud uvadi, Ze
tento spachal pfecin nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
a sjedy podle § 283 odst. 1 trestnfho zakoniku, nebot’ tohoto trestného cinu se dopusti ten
pachatel, ktery neopravnéné proda a jinak opatii psychotropni latku, v tomto piipadé bylo
prokazano, ze obzalovany svédkim poskytoval pervitin, at’ jiz zdarma ¢i za uplatu, tedy naplnil
vsechny zakonné znaky skutkové podstaty citovaného pfecinu. Z hlediska pravni kvalifikace
jednani, kterym byl obzalovany ||l tmto rozsudkem pod bodem 2) uznin vinnym,
soud uzavira, ze jak po objektivni, tak po subjektivni strance naplnil vSechny zakonné znaky
skutkové podstaty pfecinu mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1
pism. a) trestnfho zakoniku, kdyz mafil vykon rozhodnuti soudu tim, ze vykonaval ¢innost, ktera
mu byla takovym rozhodnutim zakazana. V projednavané véci konkrétné fidil osobni motorové
vozidlo v dobé¢, kdy mu byla takova c¢innost pravomocnym trestnim piikazem Okresniho soudu
v Tabofe vydanym dne 5. 10. 2022, ¢j. 3 T 155/2022-49, zakazana. Obzalovany si byl ulozeného
zakazu védom, coz bylo zjisténo z vypovédi zasahujictho policisty. Tohoto jednani, stejné tak
jako jednan{ pod bodem 1) rozsudku, se obzalovany dopustil v imyslu pfimém podle § 15 odst.
1 pism. a) trestniho zakoniku.

Druh trestu a jeho vyméru stanovil soud podle zasad uvedenych v ustanoveni § 38 a § 39
trestnfho zakoniku, zejména piihlédl k povaze a zavaznosti spachaného trestného cinu (tj.
k viznamu chranéného zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, ke zpusobu provedeni ¢inu a k jeho
nasledkim, k okolnostem, za kterych byl ¢in spachan, k osobé obzalovaného, k mife jeho
zavinéni a k pohnutce, zaméru a cili), k osobnim, rodinnym, majetkovym a jinym pomérim
obzalovaného, k jeho dosavadnimu zpusobu Zivota a k moznostem jeho napravy, dale k jeho
chovani po ¢inu, k uc¢inkam a duasledkam, které 1ze ocekavat od trestu pro jeho budouci Zivot.
Rovnéz byl zohlednén jeho postoj k projednavané trestné ¢innosti a existence polehcujicich a
pfitézujicich okolnosti, jak je definuje § 41 a § 42 trestntho zakoniku. U obzalované¢ho |
Il soud shledivi jedinou polehcujici okolnost, spocivajici v tom, ze se k trestné cinnosti, a to
pouze pod bodem 1), doznal. Pokud se tyka jednani pod bodem 2) rozsudku, pak timto smérem
obzalovany jiz v piipravném fizeni odmitl vypovidat. Oproti tomu je potifeba zohlednit, ze
obzalovany se jak jednani pod bodem 1), tak jednani pod bodem 2) dopustil ve zkuseni dobé
podminéného odsouzeni ve véci Okresniho soudu v Pisku sp.zn. 2 T 137/2022 a ve véci
Okresniho soudu v Tabote sp. zn. 3 T 155/2022. Soucasné je, jak z opisu z evidence rejstifku
trestt, tak z obsahu karty fidi¢e ve spojeni s citovanymi spravnimi rozhodnutimi, zfejmé, ze
obzalovany se jako fidi¢ chova dlouhodobé neukaznéné, kdyz nerespektuje opakované ukladany
zakaz fizeni, ktery mu byl jak organem vefejné moci, tak soudem za takové pravni jednani
ulozen a soucasn¢ se opakované odmita podrobit vysetfeni ke zjisténi, zda pii fizeni neni
ovlivnén alkoholem ¢i jinou navykovou latkou. Opakované (7x) mateni zakazu cinnosti, jez
vyplyva 1 z popisu skutkt shora citovanych v pifkazech spravnich organd ve spojeni s dalsi
majetkovou trestnou ¢innosti obzalovaného, je u zdejsiho soudu projednavano pod sp.zn. 2 T
10/2023 a dosud nebylo pravomocné skonceno. Je tak zfejmé, ze obzalovany si z pfedchozich
rozhodnuti soudu a spravnich organti nevzal vibec zadné ponauceni, kdyz ukladané tresty na né¢j
nemcély zadny vychovny ucinek v tom smyslu, aby se dalstho protipravniho jednani nedopoustél.
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V dané véci je obzalovanému ukladan tzv. trest thrnny podle pravidel stanovenych v § 43 odst.
1 trestnfho zakoniku, nebot’ obzalovany je odsuzovan za dva trestné ¢iny, kdy z nich nejptisnéji
trestnym je pfecin nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a
s jedy podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody v trvani 1
roku az 5 let nebo penézity trest. V pfipadé osoby obzalovaného je zfejmé, Zze nelze na néj jiz
pusobit zadnym z alternativnich trestd a je mozno uvazovat jiz toliko o trestu spojeném
s pfimym vykonem, tj. o trestu nepodminéném. Pfi jeho vyméfe soud zohlednil povahu a
zavaznost spachanych precind, kterou v daném pfipadé urcuje zejména osoba samotného
obzalovaného a jeho trestni minulost a soucasné pachani trestné ¢innosti ve zkusebni dobé dvou
odsouzeni, coz povahu a zavaznost jeho jednani zvysuje. Stejné tak zavaznost trestné ¢innosti
zvysuje v daném pifpadé mnozstvi pervitinu a osob, kterym jej obzalovany poskytl. Za adekvatni
soud tak povazuje trest odnéti svobody v trvani 16 mésica, tj. pfi spodni hranici zakonné trestni
sazby, kterou byl obzalovany, jak je shora uvedeno, ohrozen. Pro vykon tohoto trestu byl
obzalovany zafazen do véznice s ostrahou podle § 56 odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku, kdyz
pro zafazeni do véznice pfisnéjstho typu nebyly splnény zakonné podminky. Protoze obzalovany
porusil zakon v souvislosti s fizenim motorovych vozidel, tj. ¢cinnosti, ke které je tfeba zvlastniho
opravnéni, byl mu uloZzen podle § 73 odst. 1, 3 trestniho zakoniku i trest zakazu cinnosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel vSeho druhu v trvani 36 mésicta. Podle § 70 odst.
2 pism. a) trestnfho zakoniku byl obzalovanému ulozen trest propadnuti véci, konkrétné digitalni
vahy TRITON T3.400, kterou obzalovany dobrovolné vydal policejnimu organu, nebot’ jde
o véc, ktera je nastrojem trestné cinnosti. Kombinaci téchto trestt, vcetné jejich vyméry,
povazuje soud za pfiméfenou a zpusobilou ucinné dostat pozadavku, jak individudlni, tak
generalni prevence.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt ode dne jeho pisemného doruceni ke
Krajskému soudu v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim Okresntho soudu v Pisku ve dvojim
vyhotoveni, jez ma odkladny ucinek.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro porusen{ ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1
tr. £.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statntho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim
ukonim omezena, muze 1 proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz
jeho zakonny zastupce a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. 1.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihuté odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2, 3
tr. 1.).
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Je-li poskozeny opravnénou osobou dle § 2 odst. 4 zak. ¢. 59/2017 Sb. o pousiti penédnich prostiedksi
g majetkovych trestnich sankci ulogenych v trestnim rizeni ve 3néni pogdéjsich predpisi, ma moznost zadat
Ministerstvo spravedlnosti o uspokojeni svého naroku na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy
zpusobené trestnym ¢inem nebo na vydani bezdtivodného obohacen{ ziskaného trestnym ¢inem,
a to ve lhuté 60 dni od pravni moci rozhodnuti specifikovaného v § 8 odst. 1 citovaného zakona.

Pisek 18. cervence 2023

Mgr. Martina Petifkova
samosoudkyné





