¢.j. 7T 5/2020-88

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresnitho soudu v Pisku Mgr. Martina Petfikova vydala dne 27. ledna 2020
podle § 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dile jen ,,tr. £.°), nasledujici

trestni pfikaz:

Obvinény I, n2rozcn N M. ~c7améstan, byte
I o+ éovac adresa

je vinen, Ze

v dobé¢ od 3. 2. 2018 do 24. 10. 2019 v obci |l okres [l 2 ani jinde, tmysiné neplatil
vyzivné na svého nezletilého syna || R, n2rozené¢ho - 2 v dob¢ od 3. 2. 2018
do 31. 8. 2019 na dnes jiz zletilého syna , narozené¢ho | piicemz
vyzivovaci povinnost mu vyplyvala z obcanského zikoniku ¢islo 89/2012 Sb., a  byla
mu upravena rozsudkem Okresniho soudu v Pisku ze dne 18. 6. 2008 ¢. j. I1Nc 116/2008-12 a
naposledy snizena rozsudkem Okresntho soudu v Pisku ze dne 7. 4. 2010 ¢&.j. 1P 29/2009-31,
v pravni moci dne 27. 5. 2010, pocinaje dnem 1. 3. 2010 ve vysi 2 500 K¢ mésicné na dnes jiz
zletileh o » 0> nezletilého ve vysi 1 300 K¢ mesiéné splatnych vzdy do
kazdého 13. dne v meésici pfedem k rukam matky deét , narozen¢ | N
trvale bytem || j JJEEE 2 po nabyt zletilosti dne 3. 11. 2014 k rukim syna ,
narozené¢ho [ - 2 2 vyzivném tak za uvedené obdobi po odpoctu ¢astky 4 000 K¢
uhrazené v meésici kvétnu 2018, castky 1 500 K¢ uhrazené v mésici cervenci 2018, castky
1 500 K¢ uhrazené v meésici stpnu 2018, ¢astky 500 K¢ uhrazené v mésici listopad 2018, ¢astky
500 K¢ uhrazené v mésici prosinec 2018, ¢astky 300 K¢ uhrazené v bieznu 2019, ¢astky 200 K¢
uhrazené v dubnu 2019, ¢astky 400 K¢ uhrazené v mésici kvétnu 2019 a ¢astky 400 K¢ uhrazené
v meésici cervenci 2019, tak dluzi k rukam matky ||| [ | | - n2rozené na syna
B <:stku 18 000 K¢, a po odpoctu ¢astky 2 500 K¢ uhrazené v cervenci 2018 a castky
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2 500 K¢ uhrazené v mésici srpnu 2018 k rukam | I ¢3stkv 42 500 K¢, celkem tedy
dluzi na vyzivném 60 500 K¢,

tedy

umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu delsf nez ctyfi mésice,

¢imzZ spachal

ptecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1 trestnfho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 196 odst. 1 trestnitho zdkoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 tr. f. k trestu odnéti
svobody v trvani 8 ( osmi ) mésic.

Podle § 84 trestniho zakoniku za podminek § 81 odst. 1 a § 85 odst. 1 trestniho zakoniku se
obvinénému vykon tohoto trestu podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 30 ( tficeti )
m¢ésica za souc¢asného vysloveni dohledu nad obvinénym.

Podle § 314f odst. 1 pism. €) tr. f. ve spojeni s § 229 odst. 1 tr. f. se poskozena || NN
narozcni . byeer I . o<kazujc s nirokem na

nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 314f odst. 1 pism. €) tr. f. ve spojeni s § 229 odst. 1 tr. f. se poskozeny | NN
narozen I, byte . o</k:zuje s nirokem na

nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dna od jeho doruceni podat u Okresniho soudu
v Pisku odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas
a opravnénou osobou, trestni pitkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani
véci v hlavnim licen{ neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu
obsazenymi v trestnim piikaze. Nebude-li odpor fadné a vc¢as podan, trestni pifkaz se stane
pravomocnym a vykonatelnym. V piipad¢, Zze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava
na projednani véci v hlavnim liceni.

Pisek 27.1ledna 2020

Mgr. Martina Petifkova
samosoudkyné

tr.f. 082





