Cislo jednaci: 2 T 66/2017 - 87

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Pisku Mgr. Martin Kral vydal dne 26.6.2017 podle §

314e odst. 1 tr. fadu nésledujici trestni piikaz:

Obvinény:
HE
nar

je vinen,zZe

Vv dob& nejméné od fijna 2016 nejméné do biezna 2017 ve | 2 jinde na okrese |l
neustale vyhledaval pritomnost || N @ (o v mist¢ bydlist¢ a
na mistech, ktera se vztahovala k vykonu jejiho povolani, ¢i na mistech, ktera navstévovala
Vv dob¢ svého volného €asu, kde ji sledoval 1 za pomoci svého osobniho vozidla zn. VW Golf,
pohyboval se v okoli jejiho bydlisté s cilem ji zastihnout u domu a kontaktovat ji, v nékolika
ptipadech ji ponechal véci rizného charakteru na oploceni pozemku, déale ji nejméné ve 25
pfipadech kontaktoval prostfednictvim pisemné korespondence, kdy ji zaslal 25 dopist
adresovanych na adresu jejiho trvalého bydlisté a dale ji neustale kontaktoval prostfednictvim
mobilniho telefonu, kdy ji v dobé od 12.10.2016 do 14.10.2016 nejméné ve trech ptipadech
kontaktoval formou telefonickych hovorti na ¢islo jejiho mobilniho telefonu | N N2
které také nejménée v dobé€ od 10.10.2016 do 07.02.2017 zaslal ze svého mobilniho telefonu ¢.
B cclkem 484 SMS zprav, na které | ncrcagovala, piicemz
v souvislosti s témito jednanimi byla nucena uzpusobit sviij denni rezim, kdyz se obavala
vychazet z domu z obavy, ze pobliz jejtho domu se nachazi | . 2 dale pii vykonu
jejiho povolani, kdy se pohybuje na riznych vetejnych mistech, s obavami sledovala veskera



,,pokracovani* 2 2 T 66/2017

auta Cervené barvy v obavé, Ze v jednom z nich je | s¢ snahou ji kontaktovat,
pri¢emz toto jednani v ni vzbudilo obavu o jeji Zivot a zdravi,

tedy

jiného dlouhodobé pronasledoval tim, ze vyhledaval jeho osobni blizkost a sledoval jej,
vytrvale jej prostfednictvim prostfedki elektronickych komunikaci a pisemné kontaktoval a
omezoval jej v jeho obvyklém zplisobu zivota a toto jednani bylo zpusobilé vzbudit v ném
davodnou obavu o jeho zivot a zdravi,

¢imz spachal

prec¢in nebezpecné prondsledovani podle § 354 odst. 1 pism. b), ¢), d) trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 354 odst. 1 trestniho zakoniku s piihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho fadu
K trestu odnéti svobody v trvani 4 (¢tyF) mésicu.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se obvinénému vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkuSebni dobu V trvani 12 (dvanacti) mésicii.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu prikazu 1ze do osmi dnii od jeho doruceni podat u
zdejSiho soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poSkozenému. Pokud je
odpor podan véas a opravnénou osobou, trestni prikaz se rusi a ve véci bude
narizeno hlavni li¢eni. Jinak se trestni prikaz stiva pravomocnym a
vykonatelnym; pokud obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na
projednani véci v hlavnim lieni. PFi projednani véci v hlavnim li€eni neni
samosoudce vazian pravni_kvalifikaci _ani _druhem a vymérou _trestu
obsaZenymi v trestnim piikazu.

V Pisku dne 26.6.2017
Mgr. Martin Kral, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Helena Sipkova

tr.f. 082 — Trestni piikaz





