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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pisku rozhodl samosoudcem JUDr. Josefem Kuifkem ve véci

nezletilé:

zastoupena opatrovnikem I

dcery rodicu:

za ucasti
navrhovatelky:

o svéfeni nezletilé do péce matefské babicky

takto:

1. Rozsudek Okresniho soudu v Pisku ¢.j. 1 P 124/2021-61 ze dne 11. 11. 2021 se méni ve

v;'froku I tak, ze nezletila _ se svéfuje do péée své
mateiské babicky

1I. B ic opravnéna piiméfené vykondvat prava a povinnosti rodich a
zastupovat nezletilou pouze v béznych vécech, v ostatnich vécech je nutny souhlas rodicu.
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1. Rodicim [ : B sc vkl4da povinnost platit vyzivné na
nezletilou ,atood 1. 12. 2023 vzdy do kazdého 15. dne v kalendafnim
mésici, na ktery vyzivné piipada, a to pro kazdého v c¢astce 3 000 K¢ meésicné, jez jsou

splatné k rukam |

IV.  Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odavodnéni:
1. Navrhovatelka navrhovala svéfeni nezletilé vaucky [Jjjjij do své péce.
2. Rodice s timto souhlasili.

3. Z ptedchoziho rozhodnuti soudu je patrné, ze naposledy bylo rozhodovano o pomérech nezletilé
Il v rozsudku tohoto soudu ¢.j. 1 P 124/2021-61 ze dne 11.11.2021, kdy bylo pfi schvaleni
dohody rodict rozhodnuto o tom, ze nezletil A I bude v péci matky a otec se zavézal
platit vyzivné v castce 3 000 K¢ mési¢ne od 1. 11. 2021.

4. Z usneseni tohoto soudu ¢&.j. 1 P 124/2021-68 ze dne 11.10.2023 je zfejmé, ze bylo vydano
ptedbézné opatieni, podle né¢hoz jsou povinni oba rodice nezletilé strpét péci matefské babicky

o nezletilou ij- Z odivodnéni je patrné, ze péce matky o nezletilou nebyla

v pofadku a nezletila uz je delsi dobu v péci matefské babicky a je nutné to pravné dat do poradku.

5. Ze zpravy Utadu prace CR — kontaktni pracoviste v |Jjjjilijic zisténo, Ze neni v evidenci tohoto
ufadu prace otec nezletilé, ani nenf evidovan jako osoba nezaméstnana u Utadu prace v i}

6. Ze sdéleni zaméestnavatele matkyij N ic 2icim¢ Zc jeji piijem
¢inil za posledni pulrok toliko ¢astku 3 275 K¢, protoze byla vétsinou ve stavu prace neschopnych.

7. Z podrobné zpravy koliznitho opatrovnika je podrobné rozebirana situace, ktera byla delsi dobu u
nezletilé, kdy je nepochybné, ze situace v roding, kde nezletild vyrastala byla nedobra, bylo tam 1
domaci nasili, $patné podminky pro vyvoj nezletilé a nezletild uz je delsi dobu v péc¢i matetské

babicky | > s2otn 4 sc vyjadfila tak, Ze chce ztstat u babicky.
8. Obdobné zavery meéla i ptipadova konference, ktera se konala 22. 11. 2023.

9. Z vyjadfeni matky pfed soudem plyne, ze je schopna platit vyzivné 3 000 K¢, je stale v pracovni
neschopnosti, pobira nemocenskou od Okresni spravy socialntho zabezpeceni v Pisku okolo
13 000 K¢ mésicné, méla by ji byt ukoncena v poloviné prosince pracovni neschopnost.

10.Z vyjadfeni otce pfed soudem se podava, ze ma jesté jednu vyzivovaci povinnost na dceru, které
plati 8 500 K¢ mési¢né, nema zadny stabilni pracovni pomér, na obcasnych brigadach vydélava
zhruba 20 000 K¢ mési¢ne.

11.Soud zhodnotil danou situaci, ma zato, ze je zde mozné vyhovét navrhu matefské babicky s jejimz
stanoviskem souhlasili 1 rodice nezletilé, kdy jde o pfipad svéfenectvi podle § 953 a nasledujici o.z.
Nezletila je svéfena do péce jiné osoby, nez rodice, protoze nejsou o ni schopni pecovat nyni rodice
ani dalsi osoba. Ze spisu je patrné, ze babicka je obc¢ansky zacovald osoba, skytd zaruky fadné
vychovy nezletilé a je schopna se o ni postarat. Rodice nezletilé neméli namitky vici tomuto
opatfeni. Proto soud rozhodl o tom, Ze je nezletila svéfena do péce této své blizké ptibuzné s tim,
ze je povinna piiméfené vykonavat prava a povinnosti rodict v béznych vécech, v ostatnim je
nutny souhlas rodica.

12.Jde-li o vyzivné, tam soud vySel z vyjadfeni rodica a z toho, jaké vyzivné jsou schopni platit a jak
se na véci jsou schopni podilet. Zhodnotil potfeby nezletilé, rozsah vyzivovacich povinnosti obou
rodicu a z toho také pak vysel zaver, ze vyzivné by melo byt v ¢astce 3 000 K¢ meésicné od obou
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rodicti od 1. 12. 2023. To je posouzeno i podle § 913 odst. 1 o.z. a dalSich ustanoveni, které se
tykaji mechanismu stanoveni vyzivného v ramci hmotné¢ pravni normy.

13.0 nahrad¢ néklada fizen{ bylo rozhodnuto ve vyroku IV tak, Ze Zadny z ucastnikt nema pravo na
jejich nahradu podle § 23 z.f.s.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dni ode dne jeho doruceni ke Krajskému soudu

v Ceskych Budé&jovicich prosttednictvim Okresniho soudu v Pisku.

Pisek 13. prosince 2023

JUDr. Josef Kufik v. r.

samosoudce
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