Dne 5.5.2024

Okresni soud v Prachaticich
trestni oddéleni

Pivovarska 3

383 18 Prachatice

Zadatel:

Véc: Zadost dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim

emailem: podatelna(@osoud.pic.justice.c.
priloby: - povéreni

Viazeny soude,

obracim se na Vas v souvislosti s zadosti o poskytnuti statistik a informaci ve véci
ulozenych alternativnich trestt za posledni ¢tyfi roky (2020 — dosud) v okrese Prachatice. Tyto
udaje poslouzi k vizkumnym dcelim rigordzni prace s tématem Alternativni tresty a jejich vliv na
resocializaci odsouzeného pachatele. Timto si Vas tedy v souladu se zikonem ¢. 106/1999 Sb.,
zdvofile dovoluji pozadat o zaslani:

1) dostupnych statistik alternativnich trestd (podminény trest odnéti svobody,

2)

obecné prospésné prace, penéZity trest a domaci vézeni bylo-li vibec
néjaké uloZeno) vedenych Vasim soudem, které byly ulozeny v okrese Prachatice
od roku 2020 — dosud, vcetné skutecnosti, zda odsouzeni pachatelé alternativni
trest uspésné vykonali, zda se osvedcili ¢i zda jim byl alternativni trest pfeménén
v nepodminény trest odnéti svobody. Tato statistika by poslouzila ctenaftm
rigorézni prace, aby si tito mohli udélat pfedstavu v jakém mnozstvi se dnes
alternativni tresty ukladaji a zejména jaka je uspésnost alternativnich trestu.

anonymizovanych konkrétnich pfipadt, kdy byl Vasim soudem uloZen alternativni
trest (podminény trest odnéti svobody, obecné prospéSné prace, penéZity
trest a domaci vézeni bylo-li viibec néjaké uloZeno) v letech 2020 — dosud,
kdy bych zdvofile pozadal o zaslani vzdy 3x ptipadu za kazdy trest (tedy 3 ptipady
trestu PO, 3 pfipady trestu OPP, 3 pifpady penéz. tr. a jsou-li néjaké tak 3 pfipady
trestu dom. vézeni). Zde bych prosim potieboval zaslat skutkové véty (rozsudek
¢ trestni pifkaz) véetné toho, jak ten ktery ptipad skoncil, tedy zda se odsouzeny
osvedcil, zda dany trest vykonal ¢i zda mu byl alternativni trest pfeménén na trest
NEPO.
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Predem moc dékuji za vyfizeni zadosti a v piipadé, Zze néjaké vyse uvedené udaje budou
zpoplatnéné, tak prosim taktéz o zaslani ceniku a popf. celkové ceny, ktera by pfipadala v tvahu
za vyfizeni zadosti a zaslan{ potfebnych informaci a dokumenta.

De¢kuji a s tctou
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JUST-Citlivé informace
Sp. zn.: Si 32/2024

OKRESNI SOUD V PRACHATICIiCH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatice

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA:  Si32/2024 Vazeny pan
VASE ZNACKA:
DNE: 23. kvétna 2024

Vizeny pane [

k Vasi Zzadosti o poskytnuti informaci podle zikona ¢.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, sdéluji, Ze lustraci v informacnim systému bylo zjisténo, ze Okresni soud
v Prachaticich v obdobi od 1. 1. 2020 dosud rozhodoval ohledné pozadovanych tresta takto:
podminény trest odnéti svobody — 321, z toho pfeména v nepodminény trest odnéti svobody — 13,
trest obecné prospésnych praci — 174, z toho pfeména v nepodminény trest odnét{ svobody — 25,
penézity trest — 387, z toho pfeména v nepodminény trest odnéti svobody — 23,

trest domactho vézeni — 7, z toho pfeména v nepodminény trest odnéti svobody — 0.

S pozdravem

Mgr. Milada Trublova
mistopfedsedkyné soudu



JUST-Citlivé informace
Sp. zn.: Si 32/2024

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatice

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA:  Si 32/2024 Vazeny pan
VASE ZNACKA:
DNE: 20. &ervna 2024

Vizenj pane I

k Vasi zadosti o poskytnuti informaci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist, dopliuji odpovéd soudu ze dne 23. 5. 2024 o
anonymizovana rozhodnuti dle bodu 2 zadosti. Soucasné se velmi omlouvam za toto pochybeni
soudu, kdy Vam tato rozhodnuti nebyla soudem spole¢né¢ s odpovedi zaslana.

V priloze zasilame nasledujici rozhodnuti:

podminény trest odnéti svobody:
trestnf pifkaz sp. zn. 7T 92/2020 + usneseni o osvédéent

trestnf pifkaz sp. zn. 3T 5/2021 + usneseni o osvédcent
trestnf pitkaz sp. zn. 4 T 28/2021 + usneseni o pfeméné trestu

trest obecné prospésnych prac:

trestnf pitkaz sp. zn. 3 T 45/2023 — trest byl vykonan

rozsudek sp. zn. 4 T 109/2020 — trest byl vykonan

trestnf pifkaz sp. zn. 3 T 210/2022 + usneseni o pfeméné trestu

penézity trest:

trestnf pitkaz sp. zn. 3 T 68/2023 — trest byl vykonan

trestni ptikaz sp. zn. 7T 5/2023 — trest byl vykonan

trestni ptikaz sp. zn. 7 T 24/2020 + usnesen{ o pfeméné trestu

trest domaciho vézeni:

rozsudek sp. zn. 3T 73/2022 — trest byl vykonan
rozsudek sp. zn. 3T 105/2021 — trest byl vykonan
trestnf pifkaz sp. zn. 1T 108/2019 — trest byl vykonan

S pozdravem

Mgr. Milada Trablova
mistopfedsedkyné soudu



C.j. 7T 92/2020-263

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Prachaticich vydala dne 29. prosince 2020 podle § 314e
odst. 1 zikona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (déle jen ,.tr. £.), nasledujici trestni
piikaz:

Obvinény

. ::o-co; I v I iidic, ovale byen [
|

je vinen, Ze

)
dne 20. 3. 2017 2z mista svého bidliété ve _, okres rostfednictvim

internetového portalu , pozadal spolecnost
o poskytnuti dvéru ve vysi 10 000 K¢ (produkt , zadost byla schvalena a dne
21. 3. 2017 mu byl uvér v této vysi poskytnut, dne 25. 8. 2017 pozadal o docerpani uvéru o c¢astku
1 400 K¢, dne 20.12. 2017 pozadal o docerpani uvéru o castku 700 K¢, v roce 2018 zadal
o docerpani uvéru dvanactkrat o celkovou ¢astku 30 400 K¢ a v roce 2019 zadal o docerpani
uvéru titkrat o celkovou castku 11 000 K¢, vSechny jeho Zzadosti o docerpani uvéru byly
schvaleny a pozadované finanéni prostfedky v celkové castce 53 500 K¢ mu byly poskytnuty, tyto
se zavazal vracet v pravidelnych meésicnich splatkach ve vysi 12,5 % nesplacené ¢asti uveéru,
nejméné vsak 1 000 K¢, pficemz pii sjednavani uvérové smlouvy uvedl, ze jeho mési¢ni pifjem
dosahuje c¢astky 15000 K¢, pfestoze nebyl nikde zaméstnany a zadny pravidelny pifjem
nepobiral, v dusledku ¢ehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, Ze vzhledem ke své financéni

a majetkové situaci nebude schopen dostat vsem zavazkam vyplyvajicim z uzavirané smlouvy,
nacez splatky fadné nehradil, a zptsobil tak spolecnosti “,
se-sidlern |, . <i<odu
ve vysi 53 500 K¢,

tedy - pfi sjednavani avérové smlouvy uvedl nepravdivé udaje,
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2)

dne 27. 12. 2017 z mista svého bydlisé ve || Gz ok IR prostredmctwm

internetového portalu , pozadal spolecnost

ICO: -, o poskytnuti revolvingového uvéru, zadost mu byla schvalena, nacez s touto
spole¢nosti uzaviel smlouvu o revolvingovém uvéru ¢. B ocrovim ramcem 35 000 K¢,
na jejimz zaklad¢é v obdobi od 27. 12. 2017 do 22. 5. 2019 vycerpal celkem 94 750 K¢, a tvérové
prostfedky se zavazal vracet v pravidelnych splatkach, splatnych do konce kazdého kalendafniho
meésice, pocinaje kalendarnim mésicem nasledujicim po kalendainim mésici, ve kterém doslo
k cerpani penéznich prostiedkt, ve vysi Y4 castky dluzné k poslednimu dni pfedchazejictho
kalendafnitho mésice, nejméné vsak 300 K¢, pficemz pifi sjednavani avérové smlouvy uvedl, Ze
jeho cisty mésicni pifjem dosahuje ¢astky 12 000 K¢, pfestoze jeho pifjem v listopadu roku 2017
¢inil 5817 K¢ a v prosinci roku 2017 potom 911 K¢, v dusledku ¢ehoz pii uzavirani smlouvy
musel védét, ze vzhledem ke své finanéni a majetkové situaci nebude schopen dostit véem

zavazkim vyplyvajicim z uzav1rane smlou nacez splatky fadné nehradil, a zptsobil tak
sioleénostl ﬂ se sidlem

, Skodu ve vysi 35 000 Kc,
tedy - pfi sjednavani avérové smlouvy uvedl hrubé zkreslené udaje,
3)

, prostiednictvim

a) dne 106. 8. 2018 z mista svého birdhste ve | okces

internetového portalu uzavfel se spolecnosti . 1Co: IR
smlouvu o spotfebitelském uvéru (produkt iplatba) ¢. S disponibilrnm limitem ve vysi
10 000 K¢, z néhoz téhoz dne vycerpal ¢astku ve vysi 3 670 K¢ na nakup mobilniho telefonu
wmacky || posiéze vycerpal jeste 11429 K¢ a poskytnuty Gvér se zavazal vracet
v mésicnich splatkach ve vysi nejméne 421 K¢, pficemz pii sjednavani avérové smlouvy uvedl, ze
jeho cisty mésicni piijem dosahuje c¢astky 15 000 K¢, pfestoze jeho pfijem v cervenci roku 2018
¢inil 7 206 K¢ a v stpnu roku 2018 potom 6 801K¢, v dusledku ¢ehoz pfi uzavirani smlouvy
musel veédét, ze vzhledem ke své finanéni a majetkové situaci nebude schopen dostit vsem

zavazkam Iyvajicim 7 uzavirané smlouvy, nacez splatky fadn¢ nchradil, a zpusobil tak
spole¢nosti ﬂ se sidlem

skodu ve vysi 10 000 K,

b) dne 24. 9. 2018 z mista svého bydlist¢ ve ||| okees , prostfednictvim
internetového portalu , uzaviel se spolecnosti A
1CO: -, smlouvu o uvéru ¢. , na jejimz zakladé mu byl poskytnut uvér ve vysi

1000 K¢, ktery se zavazal vratit is piisluSenstvim do 20 dnd, v obdobi od 26. 9. 2018
do 18. 12. 2018 aveér osmkrat navysil na celkovou ¢astku 10 600 K¢, kterou se zavazal vratit
i s pfislusenstvim nejpozdéji do 16. 9. 2019, pficemz pii sjednavani uvérové smlouvy uvedl, Zze
jeho cisty mésicni pifjem dosahuje ¢astky 15 000 K¢, pifestoze jeho pifjem v zafi roku 2018 ¢inil
0.797 K¢, v dasledku ¢ehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, 26 vzhledem ke své finanéni
a majetkové situaci nebude schopen dostat vsem zavazkum ajicim z uzavirané smlouﬁ,

nacez splatky fadné nehradil, a zptsobil tak spolecnosti , ICO:
s i I <55 10 610

a takto zpusobil poskozenym spolecnostem skodu v celkové vysi 20 600 K¢,

tedy - pfi sjednavani uvérové smlouvy uvedl hrubeé zkreslené udaje,

4

a) dne 24. 5. 2019 z mista svého bydlist¢ ve ||| okres , prostfednictvim

internetového portilu _, uzavtel se spolecnosti .,
1CO: | smlouvu o spotiebitelském dvéru & [l na jejimz zakladé mu byl poskytnut
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uver ve vysi 20 000 K¢, ktery se zavazal vratit ve 12 mésicnich splatkach po 2 338 K¢,

apfi sjedndvini smlouvy zamléel, Ze ma nesplacené zavazky vidi spolecnostem [
, a , jejichz mésicni splatky

pfesahovaly 18 000 K¢, v dusledku cehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, ze vzhledem
ke svym pifjmim a své finanéni a majetkové situaci nebude schopen dostat vSem zavazkam
plyvajicim  z uzavirané smlou nacez splatky fadné nehradil, a zpusobil tak spolecnosti
| ICO: , se sidlem

vsi 20 000 K¢, pficemz pfedmétna pohledavka byla postoupena
, 1CO: h, se sidlem

bl

spolec¢nosti

>

b) dne 29. 7. 2019 z mista svého bydlist¢ ve , okres , uzavfel telefonicky
se spolecnosti _, 1CO: , smlouvu o uvéru C. , na jejimz

zakladé mu byl poskytnut uvér ve vysi 50 000 K¢, ktery se zavazal vratit v 36 mési¢nich splatkach
po 2 916,41 K¢, a pii sjednavani avérové smlouvy uvedl, Ze jeho mésicni pifjem dosahuje castky
20 000 K¢, pfestoze nebyl nikde zaméstnany a zadny pravidelny pifjem nepobiral, v dasledku
¢ehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, ze vzhledem ke své financni a majetkové situaci nebude
schopen dostit vSem zdvazkim vyplyvajicim z uzavirané smlouvy, nacez splatky fadn¢ nchradil,

a ziﬁsobﬂ tak sioleénosti , ICO: -, se sidlem _

, Skodu ve vysi 50 000 K¢,
a takto zpusobil poskozenym spolecnostem skodu v celkové vysi 70 000 K,

podstatné udaje zamlcel,
¢imzZ spachal
ad 1) pfecin uvérového podvodu podle § 211 odst. 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale
jen ,,tr. zakonik”),
ad 2) pfecin avérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku,
ad 3) pfecin avérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku,
ad 4) pfecin avérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku,
a odsuzuje se
podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku za uzit{ § 43 odst. 1 tr. zakoniku a dale za uziti § 314¢ odst. 2 tr. 1.

k ahrnnému trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkonfku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku za uziti § 48 odst. 4 tr. zakoniku se obvinénému uklada
pfiméfena povinnost, aby ve zkusebni dob¢ plnil podminky oddluzeni povoleného usnesenim

Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 21. 2. 2020, ¢. i. ||  GKcNGTEEEE
skozend e ¢ [

. a poskozena

Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozena spole¢nost
se sidlem
spolecnost X : . se sidlem

. odkazuji s nirokem na néhradu $kody na fizeni ve vécech obéanskopravnich.
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Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fiadné avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pftipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

V Prachaticich 29. prosince 2020

Mgt. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



C.j. 7T 92/2020-301

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudkyni Mgr. Vendulkou Pozniakovou dne

2.11. 2023 v trestni véci odsouzeného | narozeného ||| Gz v TR
bytem , pro pfecin uvérového podvodu podle § 211

odst. 1 zdkona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,,tr. zakonik®),

takto:

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku za uziti § 330 odst. 4 zikona ¢&islo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (dale jen ,,tr. £.%), se vyslovuje, ze odsouzeny _ se ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni z trestnfho pfikazu Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 29. 12. 2020,
¢.j. 7T 92/2020-263, ktery nabyl pravai moci dne 2. 2. 2021, osvédd&il.

Oduvodnéni:

Trestnim pfikazem Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 29. 12: 2020, ¢. j. 7'T 92/2020-263,
byl odsouzeny _ (dale jen ,,odsouzeny®) uznan vinnym ze spachani pfecinu
uvérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku. Za tento trestny ¢in mu byl ulozen trest
odnéti svobody v trvani Sest mésicu, ktery mu byl podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr.
zakonfku podminéné odlozen na zkusSebni dobu v trvani dva roky a Sest mésict. Trestni piikaz
nabyl pravni moci dne 2. 2. 2021.

Zkusebni doba podminéného odsouzeni uplynula dne 2. 8. 2023. Z obsahu soudem vyzadanych
zprav bylo zjisténo, ze odsouzeny vedl ve zkusebni dobé¢ podminéného odsouzeni fadny Zivot
a vyhovél ulozenym podminkam. Statni zastupce piipisem ze dne 2. 11. 2023 sdélil, Ze souhlasi
s osvédcenim odsouzeného.

Z vyse uvedenych duvodu bylo soudem rozhodnuto o tom, ze odsouzeny se ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni osvédcil (§ 83 odst. 1 tr. zakoniku, § 330 odst. 4 tr. f.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nenf stiznost pfipustna.
Prachatice 2. listopadu 2023

Mgt. Vendulka Pozniakova

samosoudkyné



C.j. 3T 5/2021 - 61

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 28. 5. 2021 podle § 314e odst. 1 zakona
¢islo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (déle jen ,,tr. £.), nasledujici trestni piikaz:

Obvinény

, narozen | . o améstany, bycem |

| I

je vinen, Ze
nejméné od bezna roku 2020 do 25. 11. 2020 na riznych mistech ve [ okres ,
irodéval ¢i poskytoval zdarma vice osobam psychotropni latku pervitin, kdy konkrétné

| narozenému _, prodal ¢i dal zdarma nejméné ve 12 pfipadech celkem
neiméné 2,2 gramu pervitinu za celkovou castku nejméné 2 500 K¢, , narozenému

, prodal nejméne v 10 pfipadech celkem nejméné 1 gram pervitinu za celkovou
castku nejméné 5 000 K¢, ﬂ, narozenému ﬂ, prodal nejméné ve
4 ptipadech celkem nejméné 0,4 gramu pervitinu za celkovou ¢astku nejméné 800 K¢ a ||l
&, narozenému _g, poskytoval pravidelné pervitin po dobu nejméné pul roku
v presné nezjisteném celkovém mnozstvi zdarma, pficemz pervitin nalezi mezi psychotropni
latky, kdyz psychotropni latky jsou podle zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, ve znéni
pozdéjsich zmén, navykovymi latkami, z nichz pervitin (methamfetamin) je uveden v pifloze ¢. 5
k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, a k nakliddni s nim je tfeba
zakonného povoleni, které Martin Cisar nemél,

tedy

neopravnéne prodal a jinak jinému opatiil psychotropni latku,
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v

¢imzZ spachal

pfecin nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dile jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 314e odst. 2 tr. f. k trestu odnéti svobody v trvani
12 (dvanact) mésici.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 30 (tficet) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fiadné¢ avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Prachatice 28. kvétna 2021

JUDr. Petr Kolban
samosoudce



C.j. 3T 5/2021-100

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem dne 15.1.2024
v trestni véci odsouzeného ||| G cacozeného || R - T by~ B
_, pro precin nedovolené vyroby ajiné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi litkami a s jedy podle § 283 odst. 1 zakona c¢islo 40/2009 Sb., trestnth zakonik
(dale jen ,,tr. zakonik®),

takto:

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku za uziti § 330 odst. 4 zakona cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (dale jen ,tr. £.%), se vyslovuje, ze odsouzeny _ se ve zkusebni dob¢
podminéného odsouzeni z trestntho pifkazu Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 28. 5. 2021,
¢.j. 3T 5/2021-61, ktery nabyl pravnf moci dne 23. 6. 2021, osvéd¢il.

Oduvodnéni:

Trestnim ptikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 28. 5. 2021, ¢. j. 3T 5/2021-61, byl
odsouzeny || (dile jen ,,odsouzeny) uznin vinnym ze spachani piecinu nedovolené
vyroby a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr.
zakoniku. Za tento trestny ¢in mu byl uloZen trest odnéti svobody v trvani 12 (dvanact) mésict,
ktery mu byl podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku podminéné odlozen na
zkusebni dobu v trvani 30 (tficet) mésicu. Trestni pifkaz nabyl pravni moci dne 23. 6. 2021.

Zkusebni doba podminéného odsouzeni uplynula dne 23. 12. 2023. Z obsahu soudem
vyzadanych zprav bylo zjisténo, ze odsouzeny vedl ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni
fadny zivot a vyhovél ulozenym podminkam. Statni zastupce pfipisem ze dne 15. 1. 2024 sdélil,
ze souhlasi s osvédéenim odsouzeného.

Z vyse uvedenych duvodu bylo soudem rozhodnuto o tom, ze odsouzeny se ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni osvédcil (§ 83 odst. 1 tr. zakoniku, § 330 odst. 4 tr. f.).

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nenf stiznost pfipustna.
Prachatice 15. ledna 2024

JUDx. Petr Kolban
samosoudce



C.j. 4T 28/2021-76

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 6. 4. 2021 podle § 314e odst. 1 zakona
cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), nasledujici trestni pitkaz:

Obvinény

N o< I - I c:améswan, bytem I oho casu
|

je vinen, Ze

v obdobi od mésice tnora 2020 do bfezna 2021, v misté svého bydliste, ani nikde jinde, neplnil
svou zakonnou vyzivovaci povinnost ke svému nezletilému synovi A
narozenému , bytem , okres , ackoliv mu tato

povinnost vyplyvala z ust. § 910 a nasledujicich zak. ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, a jeji
vyse mu byla stanovena schvalenim dohody rodi¢t rozsudkem Okresniho soudu v Prachaticich
ze dne 30. 1. 2020, ¢. j. 23 P 83/2017-62, ktery nabyl pravai moci dne 17. 2. 2020, a to ve vysi
4 000 K¢ mesicné na nezletilého syna, splatné vzdy ke kazdému 15. dni v mésici, a to pfedem k

rukémP, narozené [ bytem -
okres , pficemz v tomto obdobi uhradil vyzivné na svého syna 5
v dubnu 2020 ve vysi 4 000 K¢, kvétnu 2020 ve vysi 4 000 K¢, cervau 2020 ve vysi 4 000 K¢, v
ostatnich mésicich roku 2020 jiz neuhradil zadné vyzivné, celkem tedy za obdobi od meésice
unora 2020 do mésice bfezna 2021, dluzi opravnéné matce na vyzivném
celkovou ¢astku ve vysi 44 000 K¢, pficemz v dusledku neplaceni vyzivného hrozila nezletilému
diteti nouze, kterd byla odvracena poskytnutou finanéni pomoci matce nezletilého ditéte, pani
B - 20y rodinnych piisluinika - matky ||| - ot ﬁ
B <) be této finanéni pomoci by matka nezletilého ditéte || GcTcTcTcNG ncbyla

schopna zajistit zakladni Zivotni potfeby nezletilého ditéte,
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tedy

umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu deldi nez ctyfi mésice, a
vydal takovym ¢inem opravnénou osobu nebezpeci nouze,

¢imzZ spachal
pfec¢in zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1, odst. 3 zakona cislo 40/2009 Sb., trestni
zakonik (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 196 odst. 3 tr. zakoniku za uzit{ § 314e odst. 2 tr. f. k trestu odnéti svobody v trvani
10 (deset) mésicn.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkonfku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 2 (dva) roky.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fadné avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V piipad¢, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Prachatice 6. dubna 2021

JUDr. Jifi Miihlstein

samosoudce



4T 28/2021-99

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 12. kvétna 2023
v trestni véci odsouzeného _, narozeného | R bytem _
B - oiccin zanedbini povinné vyzivy podle §196 odst. 1, odst. 3 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, v fizeni o pfeméné trestu podminéného v trest nepodminény,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestnfho zakoniku odsouzeny _, narozeny _, vykona

trest odnéti svobody v trvani 10 (deseti) mésic, uloZeny trestnim pifkazem Okresniho soudu
v Prachaticich ze dne 6. 4. 2021, ¢. j. 4 T 28/2021-76, pavodné uloZzeny jako trest podminény.

Podle § 83 odst. 5 trestntho zakoniku za pouziti § 56 odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku se
odsouzeny pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

Trestnim ptikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 6. 4. 2021 ¢&. j. 4 T 28/2021-76 byl
jmenovany _ odsouzen pro pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 3 tr.
zakonfku k trestu odnéti svobody v trvani 10 mésict, kdyz vykon tohoto trestu mu byl
podminéné odlozen na zkusebn{ dobu v trvan{ 2 let. Trestni pifkaz nabyl pravnif moci 22. 4. 2021.
Zkusebni doba uplynula 22. 4. 2023.

Pii objasniovani, jaky zivot vedl odsouzeny ve zkusebni dobé, bylo zjisténo, ze odsouzeny byl
opétovne odsouzen zdej$im soudem dne 2. 6. 2022, a to trestnim piikazem ¢. j. 3 T 82/2022-86
opét pro pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné
prospésnych praci ve vymeéte 300 hodin. Pokud jde o tento trest, bylo zjisténo ze zpravy Probacni
a mediacni sluzby CR, stiedisko -, ze odsouzeny z trestu vykonal 26 hodin,
pficemz 11. 1. 2023 pozadal o zménu podminek trestu obecné prospésnych praci, a to z divodu
ukonceni spoluprace ze strany poskytovatele, kdy od 12. 1. 2023 byly zménény podminky vykonu
trestu, kdy z trestu zbyva vykonat 265,5 hodiny, kdy vykon trest byl nafizen v tomto piipadé
u H Pokud jde o odsouzeného, ten byl opétovné odsouzen rozsudkem
zdejstho soudu ze dne 18. 4. 2023 ¢. j. 3 T 55/2023-101 opétovné pro pfedin zanedbani povinné

vyzivy podle § 196 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 4 meésica se
zatazenim do véznice s ostrahou, kdy rozhodnuti nabylo pravni moci 18. 4. 2023.

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku, jestlize podminéné odsouzeny vedl ve zkusebni dobé fadny zivot
a vyhov¢l ulozenym podminkam, vyslovi soud, ze se osvédcil, jinak rozhodne, a to popiipad¢ jiz
bé¢hem zkusebni doby, ze se trest vykona. Vyjimecné muze soud vzhledem k okolnostem
piipadu, k osobé odsouzeného ponechat podminéné odsouzeni v platnosti, i kdyz odsouzeny
zavdal pficinu k nafizeni vykonu trestu a stanovit nad odsouzenym dohled ¢i pfiméfené
prodlouzit zkusebni dobu, ne vSak o vice nez dvé léta, popfipadé stanovit dosud neulozena
pfiméfena omezeni ve smyslu § 48 odst. 4 trestnftho zakoniku ¢i stanovit dosud neulozena
vychovna opatfeni podle § 82 odst. 4 trestntho zakoniku ¢&i stanovit, aby se podminéné
odsouzeny zdrzoval v urcitém obdobi nebo jeho ¢asti dle § 82 odst. 2 tr. zakoniku.

Soud v piipadé odsouzeného zvazoval, zda rozhodnout o pfeméné trestu podminéného v trest
nepodminény tak jak bylo rozhodnuto, popfipadé¢ pfistoupit k jinym opatfenim. S ohledem na ty
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skutecnosti, které vsak zaznély v prabchu fizeni, tj. Ze odsouzeny opakované je odsuzovan pro
stejnou trestnou ¢innost, tj. nehrazeni vyzivného ve smyslu § 196 tr. zakoniku, kdy naposledy mu
byl ukladan trest nepodminény, taktéz pokud jde i o trest obecné prospésnych praci, tento
vykonava liknavé, ma soud za to, Ze za dané situace, kdy skoncila zkusebni doba podminéného
odsouzeni, je nutno rozhodnout o tom, zda se odsouzeny osvédcil ¢i nikoliv, nepfichazi v tvahu
jind moznost nez rozhodnout tak jak bylo ucinéno, tj., ze odsouzeny vykona trest odnéti
svobody, ktery byl puvodné ulozen jako trest podminény v trvani 10 mésicu, kdy zaroven ve
smyslu § 85 odst. 5 tr. zdkoniku v souladu s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku bylo
rozhodnuto o tom, ze odsouzeny se zafazuje pro vykon trestu do véznice s ostrahou. Dle soudu
tim, Ze odsouzenému byl uloZen trest jiz nepodminény za stejnou trestnou cinnost, ma soud za
to, ze nepfichazi v uvahu jiné rozhodnuti, nez které bylo ucinéno. Je zfejmé, ze odsouzeny si
z puvodnich odsouzenich, které byly ukladany tak, Zze mél moznost odsouzeny pobyvat na
svobodé, tresty vykonavat, z tohoto si nevzal, jak jiz také zaznélo, zadné ponauceni, kdy naopak
souvisle se vyhyba hrazeni vyzivného, za coz je odsuzovan. Proto soud rozhodl tak jak je
uvedeno a bylo rozhodnuto o tom, Ze trest, ktery byl odsouzenému ulozen puvodné jako trest
podminény, se vykona, kdyz soud neshledal zadné skutecnosti, které by vedly k tomu, aby
nedoslo k takovémuto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ 1ze podat stiznost ve lhuté¢ tif dni ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budéjovicich. Stiznost se podava u Okresniho soudu v Prachaticich.

Stiznost podana v elektronické podobé musi byt opatfena uznavanym elektronickym podpisem
(§ 6 odst. 1 zdk. ¢.297/2016 Sb.). Bez této nilezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny
zadné ucinky fadného podani.

Prachatice 12. kvétna 2023

JUDr. Jifi Mihlstein
samosoudce



¢.j. 3T 45/2023-146

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresntho soudu v Prachaticich vydal dne 3.4.2023 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen tr. 1.), nasledujici

trestni pfikaz:
, byeem |

Obvinéna , narozena dne v
B dujici se , bez zaméstnani,

je vinna, Ze

v obdobi nejméné od 1. 2. 2022 do 31. 1. 2023 v mist¢ svého bydlisté nejprve na adrese
W okres I vo-ddji na adresc [ o<
nikde jinde, nezajistila fadné plnéni povinné skolni dochazky svych nezletilych déti
narozeného , | narozeného ||| N 2 , harozené

tak, jak uklada zdkon ¢. 561/2004 Sb., o ptfedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$sim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon) ve znéni pozd¢jsich predpist, kdyz jim absenci
nedostatecné omlouvala, nespolupracovala se skolou, nezajistila nezletilym fadnou pifipravu do

skoly ani doplnéni uciva zpusobené castou absenci, a to i pfesto, ze ze stran Zakladni skol
| Zakladni §koly a Montessori matefské skoly |||

Bl - Zikadni skoly | ¢ ncsleilé déti navitévovaly, byla
opakované na tyto skutecnosti upozorniovana a byla ji nabizena soucinnost; v dusledku jejtho
jednani pak byla evidovana:

u nezletilé |
- vobdobi od 1. 2. 2022 do 5. 6. 2022 v ramci dochazky do Z$ ||| GG

Bl 122 omluvenych vyucovacich hodin a 10 neomluvenych vyu¢ovacich hodin,
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- v obdobi od 6. 6. 2022 do 30. 6. 2022 v ramci dochézky do ZS a Montessori matefské skoly

_, 5 omluvenych vyucovacich hodin,

- vobdobi od 1. 9. 2022 do 18. 1. 2023 v ramci dochézky do ZS a Montessori matefské skoly

B o o luvenych vyucovacich hodin,
4w nezdetilého [

- v obdobi od 1. 2. 2022 do 5. 6. 2022 v ramci dochazky do ZS || G

Bl 119 omluvenych vyucovacich hodin,

- v obdobi od 6. 6. 2022 do 30. 6. 2022 v ramci dochazky do ZS a Montessori matefské skoly

_, 5 omluvenych vyucovacich hodin,

- vobdobiod 1. 9. 2022 do 18. 1. 2023 v ramci dochazky do 7.8 a Montessori matefské skoly

_, 185 omluvenych vyucovacich hodin,

- vobdobi od 19. 1. 2023 do 31. 1. 2023 v ramci dochizky do Z$ a MS | R 22

omluvenych vyucovacich hodin,

u nezletilého ||| G_:
- v obdobi od 1. 9. 2022 do 18. 1. 2023 v ramci dochizky do ZS || G

Bl cclkem 287 vyucovacich hodin, z toho 100 omluvenych a 187 neomluvenych,

- v obdobi od 198. 1. 2023 do 31. 1. 2023 v ramci dochazky do ZS ||| GG

celkem 34 vyucovacich hodin, z toho 22 omluvenych a 12 neomluvenych,

pficemz shora uvedeného jednani se dopustila pfesto, ze byla trestnim pifkazem Okresniho soudu
v Jindfichoveé Hradci ze dne 26. 4. 2022, ¢. . 1 T 45/2022 - 42, ktery nabyl pravai moci dne 21. 6.
2022, odsouzena pro pfecin ohrozovani vychovy dité¢te podle § 201 odst. 1 pism. b), pism. d)
trestnfho zakoniku a byl jf uloZen trest obecné prospésnych praci ve vyméfe 100 hodin,

tedy
umyslné ohrozila rozumovy, citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze mu umoznila vést zahal¢ivy zivot,
pokracovala v pachani takového ¢inu po delsi dobu a dilem spachala takovy ¢in opétovné,

¢imz spachala

pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. b), odst. 3 pism. b), dilem pism. c)
trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 201 odst. 3 tr. zakoniku, za uzit{ § 314e odst. 2 tr. fadu, a za uzit{ § 62 odst. 1 tr. zakoniku a

§ 63 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné prospésnych praci ve vymeére 250 (dvé sté padesat)
hodin.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnti od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pfikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
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samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze.
Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.

Poskozeny ma pravo zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy
zpusobené trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym cinem

podle zakona o pouziti penéznich prostfedkt z majetkovych trestnich sankci, je-li trestnim
pfikazem ukladana majetkova trestni sankce.

Odpor podany v elektronické podob¢é musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky rfadného podani.

Prachatice 3. 4. 2023

JUDr. Petr Kolban
samosoudce



C.j. 4T 109/2020-94

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Jifim Mihlsteinem v hlavnim liceni
konaném dne 7. 1. 2021

takto:

Obzalovany

, narozen ve , trvale bytem [
, toho casu A

je vinen, Ze

dne 10. zai 2020 v dobé od 16:20 hodin do 16:25 hodin ve ||l st |Gz o<
B o pickonini oploceni pozemku o vyice 160 cm a uzamcené vstupni branky vnikl na
dvar domu, kde neopravnéné bez souhlasu majitele domu _D, narozeného [
. scirval, bral za kliku hlavnich vehodovych dvetd, snazil se dostat do vnitfnich prostor domu
a pokfikoval u toho ,Kocoure, uz jsem doma, jak se mas?“, nasledné byl u tohoto jednani
vyrusen majitelem domu ﬂ, po jehoz pfichodu opétovne pieskocil

uzamcenou branku zpét do ulice pfed domem,

tedy

neopravnéné vnikl do obydli jiného a neopravnéné tam setrval a piekonal piekazku, jejimz
ucelem je zabranit vniknuti,
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¢imzZ spachal

pfe¢in porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 62 odst. 1 tr. zakoniku a § 63 odst. 1 tr. zakoniku
k trestu obecné prospésnych praci ve vymérfe 300 (tfi sta) hodin.

Oduvodnéni:

Toto rozhodnuti neobsahuje odivodnéni podle § 129 odst. 2 zikona éislo 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.°), jelikoz po vyhlaseni rozsudku se statni zastupce vzdal
prava odvolani a obzalovany se vyslovné vzdal prava podat si odvolani za sebe i za osoby, které
by mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch ve smyslu § 247 odst. 2 tr. fadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnut
od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. £.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. t.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.
Prachatice 7. ledna 2021

JUDr. Jifi Miihlstein
samosoudce



¢.j. 3T 210/2022-121

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 6.12.2022 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen tr. 1.), nasledujici

trestni pfikaz:

, narozeny dne - \ _, nezaméstnaného, trvale

, nyni bytem a adresou pro dorucovani

je vinen, Ze

v dobé od 12:00 hodin do 12:12 hodin dne 21. 9. 2022 v prodejné [ na adresc || GzR
B o<cs B © slu ziskat neopravnény majetkovy prospéch, bez pouiti nésili

odcizil z volné piistupnych regalta zde vystavené zbozi, a to v celkové hodnote 84,90
v hodnoté 599 K¢,

v hodnoté 94,90 K¢,

v hodnoté 159 K¢,

v hodnoté 192,68 K¢,

v hodnoté 89,90

v hodnoté 151,77 K¢,
v hodnoté 45,52 K¢,

v hodnoté 286,44 K¢,
v celkové hodnoté 47,80 K¢,
v hodnoté 54,01 K¢,
v hodnoté 211,05 K¢,
v hodnoté 69,90 K¢,

hodnoté 226,97 K¢,
K¢, v hodnoté 199 K¢,
hodnoté 272,94 K¢, v hodnoté 169, K&,

2,042 kg v hodnoté 365,52 K¢,
B . <. ¢ hodnott 99,90 Ke,

v hodnoté 34,90

o hmotnosti

v hodnoté 32,90 K¢,
v celkové hodnoté 99,90 K¢,
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I oo 11.90 K¢ I . oot 349, K¢,

v hodnoté 49,90 K¢, v hodnoté
v hodnoté 113,05 K¢, v celkové
v celkové hodnoté 27,80 K¢, v hodnoté
v hodnote¢ 159 K¢, v celkové hodnoté
v celkové hodnoté 25,80 K¢,
v hodnoté 49,90 K¢,
v hodnoté 19,90 K¢,
o hmotnosti 0,210 kg v hodnoté 7,33 K¢,
v celkové hodnoté 15,80 K¢,
v hodnoté¢ 52,84 K¢,

21,90 K¢,
hodnoté 15,80 K¢,
29,90 K¢,
23,80 K¢,
celkové hodnoté 23,80 K¢,
hodnoté 14,90 K¢,
B - hodnote 19,90 K¢
Bl v hodnote 22,90 K,
hodnoté 49,90 K¢,

B - odooce 44,90 K¢ v hodnoté 59,90 K¢,
149 K¢, v hodnoté 59,90 K¢, [l v hodnote 29,90 K¢ a
v celkové hodnoté 39,90 K¢, tedy odcizil zbozi v celkové hodnoté 5.076,42 K¢, a to tak, ze zbozi
vlozil do nakupnfho kosiku a bez zaplaceni tohoto zbozi prodejnu opustil, pficemz odcizil i
nakupni kovovy kosik v hodnote 2.484,82 K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti
-, IC: _, se sidlem

odcizenim v celkové vysi 7.561,24 K¢,

v hodnoté

, zpusobil skodu

pficemz uvedeného jednani se dopustil pfesto, ze byl rozsudkem Okresniho soudu v Jindfichové
Hradci ze dne 25. 10. 2017, ¢. j. 7 T 122/2017-85, ktery nabyl pravai moci dne 30. 11. 2017,
odsouzen pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zakoniku ve stadiu
pokusu podle § 21 odst. 1 trestnfho zakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 15
mésicu, ktery dne 4. 7. 2020 vykonal,

tedy
pfisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan,

¢imzZ spachal
pfecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku, za uzit{ § 314e odst. 2 tr. fadu, a za uzit{ § 62 odst. 1 tr. zakoniku a
§ 63 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné prospéSnych praci ve vyméie 300 (tfi sta) hodin.

Podle § 314f odst. 1 pism. ) trestniho fadu ve spojeni s § 229 odst. 1 trestnfho fadu se poskozena
chchodi spoccno I 1. N < < I

, odkazuje se svym uplatnénym avsak nepfiznanym narokem na nahradu
skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnua od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestnf pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim pifkaze.
Nebude-li odpor fadné avcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
V piipadé, ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.
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Odpor podany v elektronické podob¢é musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky fadného podani.

Prachatice 6.12.2022

JUDr. Petr Kolban

samosoudce



3T 210/2022-185

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl dne 10. fijna samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem
v trestni véci odsouzeného || Gz ~arozeného R bytem _
B - oiccin krideze podle §205 odstavee 2 zikona ¢ 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen tr. zakoniku®)

takto:

Podle § 65 odst. 3 tr. zakoniku a § 340b odst. 1 tr. fadu se odsouzenému , nar.
> , t.C. bytem A

pfeméiuje trest obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin, jenz odsouzeny ani z ¢asti
nevykonal, a ktery mu byl uloZzen trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne
0. 12. 2022, ¢j. 3 T 210/2022-121, v pravai moci ke dni 22. 12. 2022, na trest odnéti svobody
v trvani 300 (tfi sta) dnu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se odsouzeny pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

. Trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 6.12.2022, ¢,j. 3 T 210/2022-121, byl
odsouzenému ulozen trest obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin za spachani pfecinu
kradeze dle § 205 odst. 2 trestntho zakoniku.

. Odsouzeny se k vefejnému zasedani nedostavil, ackoliv byl fadné o jeho konani vyrozumén, kdy
vyrozuméni mu bylo doruceno dne 26. 9. 2023. Lhuta na piipravu k vefejnému zasedani byla u
odsouzeného zachovana, véc bylo mozno projednat i v jeho nepfitomnosti na zaklade listinnych
duakazu.

. Soud ve véci provedl dle § 213 odst. 1 tr. fadu listinné dakazy v podobé tif sdéleni Probacni a
mediac¢ni sluzby CR, stejné jako aktualnim opisem rejstiiku trestd odsouzeného a vyzvy soudu
k plnéni uloZeného trestu.

. Ze viech shora uvedenych listinnych dukazt vyplyva, Ze odsouzeny od pravomocného ulozeni
trestu obecné prospésnych praci necinil zadné kroky k tomu, aby ulozeny trest vykonal, ba
dokonce probacni organ ani nekontaktoval a nikterak s nim nespolupracoval. V dobé¢ vykonu
trestu obecné prospésnych praci se dalsi trestné ¢innosti nedopustil.

. Podle § 65 odst. 1 trestniho dakoniku je odsouzeny povinen obecné prospésné price vykonat osobné a beplatné ve
Svém volném (ase nejpodéi do jednobo roku ode dne stanoveného jako den ndstupu vykonn toboto trestu. Do této
doby se nezapocitavi doba, po kterou odsouzeny

a) nemohl obecné prospésné prace vykondvat pro dravotni nebo akonné prekdzky, nebo

b) byl ve vazbé nebo vykondval trest odnéti svobody. Podle § 65 odst. 2 trestnibo akonikn, jestlige odsouzeny,
kterému byl nlogen trest obecné prospésnych praci, vede viadny $ivot a plnénim svyeh povinnosti prokdzal polepsent,
miige sond nlogené primérené omezent, primeérenon povinnost nebo vychovné opatieni rusit, pokud Ize olekdvat, Fe
povede Tddny Fivot i bex nich; toto rozhodnuti mige soud wiinit nejdiive po uplynuti Sesti mésicii ode dne
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stanoveného jako den ndstupu vykonu tohoto trestu. Podle odst. 3, jestlige pachatel v dobé od odsouzeni do
skonceni vykonn trestu obecné prospésmych praci nevede rdadny Zivot, vybyba se ndstupu vykonu trestu, beg
gdvazného divodu porusi sjednané podminky vykonu trestu obecné prospésnych praci, jinak mari vikon toboto
trestu nebo avinéné tento trest ve stanovené dobé nevykondvd, miige soud preménit, a to i béhem doby stanovené
pro_jebo vykon, trest obecné prospésnych praci nebo jebo bytek v trest odnéti svobody a rozhodnont droveri o
gpiisobu _jeho vikonu, pritom kazgdd i jen zapolati hodina nevykonaného trestu obecné prospésnych praci se polita
za jeden den odnéti svobody. Podle odst. 4 miige vyjimecné soud vbledem ke okolnostem pripadu a osobé
odsouzeného ponechat trest obecné prospésmych praci v platnosti nebo prodlonzit dobu vykonu tohoto trestu az o Sest
miésichl, i kdyZ odsonzeny zavdal pricinu k preméné trestu podle odstavee 3, a

a) stanovit nad odsonzenym na dobu vykonu trestu nebo jeho 3bytku dobled,

b) stanovit odsouzenémn na dobu vykonn trestu nebo jeho bytku dosud nenlofend piimeérend omezeni nebo
priméiené povinnosti nvedené v § 48 odst. 4, nebo

¢) stanovit odsougenémn na dobu vykonu trestu nebo jeho xbytkn nékteré 3 vichovnych opatieni podle § 63 odst.
3, je-1i ve vékn blizkém vékn mladistyych.

Na vykon dobledn se uzije obdobné § 49 az 51.

. Soud ma vzhledem ke shora uvedenym tvaham za prokazané, ze odsouzeny absolutné rezignoval
na jakoukoliv spolupraci pfi vykonu trestu obecné prospésnych praci s Probac¢ni a mediaéni
sluzbou CR, kdyz s nf trest ani nepfedjednal, ani jej nevykonaval. Svym jednanim tak hrubé
porusil podminky pro vykon trestu obecné prospésnych praci. Alternativni trest tak nesplnil svou
vychovnou funkci, kdyz odsouzeny neprokazal spolehlivost v plnéni povinnosti vazicich se k jeho
vykonu, a je proto nutné nafidit vykon trestu odnéti svobody, jelikoz soucasné nebyly shledany
zakonné podminky pro tzv. ,,pfeménu® trestu obecné prospésnych praci na néktery z jinych
druhu alternativnich tresta.

. Za této situace soudu nezbylo nic jiného nez rozhodnout v souladu s § 65 odst. 3 trestniho
zakonfku a pfeménit odsouzenému nevykonany trest obecné prospésnych praci na nepodminény
trest odnéti svobody, kdyz kazda hodina neodpracovaného trestu obecné prospésnych praci
odpovida jednomu dni nepodminéného trestu.

. Pro vykon takto pfeménéného trestu soud zafadil odsouzeného v souladu s § 56 odst. 2 pism. a)
tr. zakoniku do véznice s ostrahou, nebot’ vjeho piipadé jsou pro takové zafazeni splnéna
zakonna kritéria.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni Ize do tif dnti od jeho oznameni podat stiznost ke Krajskému soudu

v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu podepsaného. Stiznost ma odkladny ucinek.
Pravo podat stiznost nema ten, kdo se stiznosti po vyhlaseni tohoto usneseni vyslovné vzdal.

Podle § 340b odst. 2 trestniho rddu se vikon trestu obecné prospésnych praci prerusuje vyblasenim rozhodnuti o
premeéné trestu obecné prospéSmjch praci nebo jeho bytkn v trest odnéti svobody, a to do dne nabyti pravni moci
tohoto roghodnuti nebo rozhodnuti o ponechdni trestu obecné prospésmych praci v platnosti; v pripade ponechini
tohoto trestu v platnosti se primévené postupuje podle § 336.

Prachatice 10. 10. 2023

JUDx. Petr Kolban
samosoudce
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CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresnfho soudu v Prachaticich vydal dne 22.3.2023 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen tr. 1.), nasledujici

trestni pfikaz:

Obvinény [N, narozeni dne v [l okres . osoba

samostatné vydélecné ¢inna, bytem

je vinen, Ze

dne 6. 5. 2021 v dobé od 9:00 hodin do 10:33 hodin v sidle policejntho organu

jako svédek vyslychany v pipravném fizeni v trestni véci obvinénych |||l narozeného
a , narozeného , vedené policejnim organem

, v niz byli
jmenovani stthani pro zlocin pfijeti Gplatku podle § 331 odst. 1 alinea 1, odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku a pfecin zneuzit{ pravomoci ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku,
spachané ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku, kterych se méli dopustit tim, ze jako

ovefeni zkusebni komisafi pro zkousky odborné zpusobilosti zadatelt o fidi¢ska opravnéni u
, v souvislosti s vykonavanim téchto zkousek, pfijali financni a jiné

uplatky od zastupct autoskol i od jinych osob vyménou za to, Zze zadatelim o fidi¢ska opravnéni
zkontroluji a opravi testy v aplikaci eTesty s cilem, aby zadatelé tyto testy aspésné splnili, nacez
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v prab¢hu zkousek nedostali své povinnosti dbat na zachovavani zakonnosti provadénych
zkousek, nekontrolovali, zda Zadatelé vykonavaji zkousky fadné, a naopak k nékterym z nich
v dob¢ skladan{ testu pfistupovali, cely test jim zkontrolovali a gesty naznacovali spravné odpovedi
na testové otazky, a takto umoznili zadatelim ziskat nebo rozsifit si fidi¢ska opravnéni, aniz by tito
fadné vykonali zkusebni testy,

po fadném pouceni podle trestntho fadu, zejména o vyznamu svédecké vypovédi, povinnosti

vypovidat pravdu a o trestnich nésledcich kfivé vypoveédi, uvedl umyslné nepravdu o okolnostech

majicich podstatny vyznam pro rozhodnuti organu cinnych v trestnim fizeni v této véci, kdyz

vypovedél, ze k nému dne 9. 7. 2020 v prubc¢hu zavérecné zkousky pro rozsifeni fidi¢ského

opravnéni na ||| G -ikdo ncpiistoupil ani jeho test pred ukoncenim

nekontroloval, pfestoze k nému v 9:46 hodin piistoupila zastupkyné autoskoly ||| G_

, ktera mu cosi poseptala, a nasledné v 9:47 hodin k nému pfistoupil zkuSebni komisaf

, ktery mu zkontroloval vyplnény test, smluvenymi gesty mu naznacoval spravné

odpovedi na testové otazky, piipadné jej utvrzoval o spravnosti zvolenych odpovédi, a nakonec
mu $eptem sdélil, Ze mize test ukoncit a nechat vyhodnotit,

tedy
jako svédek pred policejnim organem, ktery konal piipravné fizeni podle trestniho fadu, uvedl
nepravdu o okolnosti, kterd méla podstatny vyznam pro rozhodnuti,

v

¢imzZ spachal

pfecin kfivé vypovedi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a) tr.
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 346 odst. 2 tr. zakoniku, za pouziti § 314e odst. 2 tr. fadu, za uziti § 67 odst. 2 pism. b) tr.
zakoniku a za uziti § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zdkoniku k penézitému trestu ve vymére 50 (padesati)
dennich sazeb po 800 K¢ (osm set korun ¢eskych), tedy k penéZitému trestu v celkové vysi
40 000 K¢ (ctyficet tisic korun Ceskych).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obvinénému povoluje hradit uloZzeny penézity trest ve splatkach,
a to vzdy ve vysi 5 000 K¢ mésicné, splatnych vzdy nejpozdéji k 15. dni v daném kalendafnim
mésici pocinaje pravni moci tohoto trestniho pifkazu, pod ztratou vyhody splatek penézitého
trestu, jestlize obvinény nezaplati dil¢f splatku vcas.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnd od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze.
Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.
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Poskozeny ma pravo zadat o uspokojeni naroku na nahradu $kody nebo nemajetkové Gjmy
zpusobené trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem
podle zakona o pouziti penéznich prostfedka z majetkovych trestnich sankci, je-li trestnim
pfikazem ukladana majetkova trestni sankce.

Odpor podany v elektronické podob¢é musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky fadného podani.

Prachatice 22. bfezna 2023

JUDr. Petr Kolban

samosoudce
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CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresntho soudu v Prachaticich vydala dne 16. 3. 2023 podle §314e odst. 1
zakona c¢islo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,.tr. £.°), nasledujici trestni
pfikaz:

Obvinény

I . o-<n; I - I
osoba samostatné vydélecné cinna, trvale bytem _y, statni pfislusnik
-

je vinen, Ze

nejmén¢ dne 18. srpna 2022 na pozemcich parcelnich cisel st. a -, v katastralnim tzemi
, v obci , okres , na trznici zvané , v prodejnim stanku ¢islo .,

choz je provozovatelem, a v nedaleko odstaveném osobnim automobilu tovarni znacky
*, registratni znacky [ ichoz je wiivatelem, piechovaval za
ucelem dalstho prodeje odévy, obuv adal$i zbozi oznacené ochrannymi znamkami raznych
renomovanych vyrobci, a to nejménc:

s oznacenim

s oznacenim
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s oznacenim
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pfestoze védél, Ze se jedna o zbozi neopravnéné oznacené ochrannymi znamkami, k nimz pfislusi
vyhradni pravo jinému, a ze takto porusuje ustanoveni § 8 odst. 2, odst. 3 zakona ¢islo 441/2003
Sbirky, o ochrannych znamkach, ve znéni pozd¢jsich predpisu,

nebot’ s existenci institutu ochranné znamky, s vlastnostmi padélaného zbozi a s nasledky jeho
pfechovavani za ucelem prodeje byl seznamen v prabéhu spravniho fizeni vedeného h

pod spisovou znackou , v ramci n¢hoz mu
bylo dne 26. ledna 2022 zadrzeno zbozi z divodu poruseni prav dusevniho vlastnictvi,

a jako osoba, kterd od roku 2004 pobyva na tzemi Ceské republiky a od 8. bfezna 2021 podnika
na trznici v obci [l se zaméfenim zejména na prodej textilnfho a galanterntho zbozi, ma
zkuSenosti s prodejem takového zbozi, schopnost rozeznat padélky od originalniho zbozi, jakoz
1 poznatky o podezfelém ptivodu neopravnéné prechovavaného zbozi,

tedy

za ucelem uvedeni do ob¢hu pfechovaval vyrobky neopravnéné oznacené ochrannou znamkou, k
niZz pfislusi vyhradni pravo jinému,

w7

¢imZ spachal

pfecin poruseni prav k ochranné znamce ajinym oznacenim podle § 268 odst. 1 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku (dale jen ,,tr. zakonik*),

a odsuzuje se

podle § 268 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 314e odst. 2 tr. ., § 67 odst. 1 tr. zakoniku a § 68 odst.
1, odst. 2, odst. 3 tr. zakoniku k penéZitému trestu ve vymcéte 60 (Sedesati) dennich sazeb
v ¢astce 1000 K¢ (jeden tisic), tedy v celkové castce 60 000 K¢ (Sedesat tisic).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obvinénému stanovuji splatky penézitého trestu ve vysi
3 000 K& mésicné splatné vzdy do kazdého patnactého dne v mésici pfedem pocinaje mésicem
nasledujicim po pravni moci s tim, Ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize obvinény
nezaplat{ dil¢i splatku véas.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obvinénému dale uklada trest propadnuti véci, a to
textilnich, galanternich a dalsich vyrobku:

s oznacenim

s oznacenim
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Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozeni

odkazuji se svymi naroky na nahradu skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
nenf{ samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkaze. Nebude-li odpor fidn¢ avcas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Poskozeny ma pravo zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy
zpusobené trestnym cinem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem
podle zakona o pouziti penéznich prostfedkia z majetkovych trestnich sankci, je-li trestnim
pifkazem ukladiana majetkova trestni sankce.
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Odpor podany v elektronické podobé musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky fadného podani.

V Prachaticich 16. bfezna 2023

Mgr. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



C.j. 7T 24/2020-37

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Prachaticich vydala dne 15. dubna 2020 podle § 314e odst. 1
zakona cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), nasledujici trestni pifkaz:

Obvinény

N -:ozcny I - . 2 by [
. icic.

je vinen, Ze

dne 29. 3. 2020 vdobé od piiblizné 17:00 hodin do 18:15 hodin fidil z ulice ||
v _, okres , na hranicni pfechod , okres _, osobni automobil
tovarni znacky , registraéni znack , kdy vramci hrani¢ni kontroly
bylo zjiSténo, ze piikazem ze dne 25. 11. 2019, ¢ . |}
, ktery nabyl pravni moci dne 18. 12. 2019, mu byl uloZzen mimo jiné
zakaz cinnosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel po dobu 6 mésict, to je
od 18. 12. 2019 do 18. 6. 2020,

tedy

mafil vykon rozhodnuti organu vefejné moci tim, ze vykonaval ¢innost, kterd mu byla takovym
rozhodnutim zakizana,

¢imzZ spachal

pfecin mafeni vykonu ufednfho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 67 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku a § 68 odst. 1, odst. 2,
odst. 3 tr. zakonfku a dale za wziti §314e odst. 2 tr. f. k penéZitému trestu ve vymcfe
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100 (jedno sto) dennich sazeb v castce 600 K& (Sest set korun Ceskych), tedy v celkové castce
60 000 K¢ (Sedesat tisic korun ceskych).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakonfku se obvinénému stanovuji splatky penézitého trestu ve vysi
5 000 K¢ (pét tisic korun Ceskych) mésicné, splatné vzdy do kazdého patnactého dne v mésici
s tim, ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize obvinény nezaplati dil¢i splatku vcas.

Podle § 69 odst. 1 tr. zakoniku se obvinénému pro pfipad, Ze by penézity trest ve stanovené lhuaté
nevykonal, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani 3 (tfi) mésicu.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku se obvinénému ukladd trest zakazu ¢innosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vS§eho druhu v trvani 2 (dva) roky.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fiadné¢ avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V piipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

V Prachaticich 15. dubna 2020

Mgt. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



7T 24/2020-84

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 9. 2. 2022 v trestni véci
odsouzencho [N -2ozcncho . by N

, za precin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavce 1
pismena a) zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zikoniku (dale jen ,,tr. zakoniku®)

takto:

Podle ﬁ 69 odst. 2 pism. b) tr. fadu ve znéni Gc¢inném do 30. 9. 2020 se odsouzenému |||

pfeméiiuje zbytek nezaplaceného penézitého trestu ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Prachaticich ze dne 8. 7. 2020, ¢. j. 7 T 24/2020-48, v nepodminény trest odnéti
svobody v trvani 12 dni, pro jehoz vykon se odsouzeny podle § 56 odst. 2 pism,. a) tr. zakoniku
zafazuje do véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 8. 7. 2020, ¢. . 7 T 24/2020-48, byl -
B /i vinnym piecinem mateni vikonu dfedniho rozhodnuti a vykézani podle § 337
odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, za ktery mu byl mimo jiné ulozen penézity trest ve vymcéfe
100 dennich sazeb v c¢astce 400 K¢, tedy v celkové vyméfe 40 000 K¢, soucasné mu byly
stanoveny splatky ve vysi 4 000 K¢ mésicné a stanoven nahradni trest odnéti svobody v trvani
dvou mésict. Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 8. 7. 2020.

Odsouzeny do soucasné doby zaplatil celkem 8 splatek po 4 000 K¢, a to ve dnech 14. 9. 2020,
6. 10. 2020. 11. 11. 2020. 22. 12. 2020, 26. 1. 2021, 16. 2. 2021, 16. 3. 2021 a 20. 4. 2021. Od té
doby na penézitém trestu soudu niceho nezaplatil. Zbyva mu tedy doplatit celkem 8 000 K¢, coz
pfedstavuje 20 dennich sazeb po 400 K¢.

Podle § 344 odst. 3 tr. f. uc¢inného do 30. 9. 2020 nebyl-li penézity trest zaplacen, nepfichazi-li
v uvahu postup podle odstavce 1 nebo 2 nebo 344 odst. 1 a je-li zjevné, Zze by vykon tohoto
trestu mohl byt zmafen, zejména nelze-li penczity trest uhradit z majetku zajisténého pro ucely
jeho vykonu, nafidi soud vykon nahradniho trestu odnéti svobody nebo jeho pomérné casti;
pfitom rozhodne o zpusobu vykonu nahradniho trestu.

V této véci soud zjistil, ze odsouzeny od 20. 4. 2021 pfestal splacet penczity trest, pficemz mu
chybi doplatit 8 000 K¢, jak shora uvedeno, tedy 20 dennich sazeb. Soud nezjistil, Zze by
obzalovany mél néjaky majetek, pro ktery by bylo mozno nafidit vymahani tohoto trestu, za této
situace podle nazoru soudu pfichazi vuavahu jeho pfeména v trest nepodminény. Soud
pro takovy postup zvolil Gpravu ucinnou do 30. 9. 2020, podle niz byl penézity trest ulozen,
pficemz Gpravu ucinnou po této dobé nepouzil, nebot’ je pro obzalovaného méneé pfizniva. Starsi
upravu soud pouzil proto, ze u n¢ho pfichazi v uvahu pfeménit nahradni trest odnéti svobody,
jehoz pavodni vyse byla dva mésice, tedy 60 dnt, pficemz mu chybi doplatit jedna pétina trestu,
tedy 12 dnt. V pfipadé pouziti dpravy ucinné od 1. 10. 2020 by se jednalo o 20 dennich sazeb,
tedy o 40 dnu odnétf svobody.

Pro vykon tohoto trestu soud obzalovaného podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakonfku zafadil
do véznice s ostrahou.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost ve lhité tif dnti ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budéjovicich. Stiznost se podava u Okresniho soudu v Prachaticich.

Prachatice 9. inora 2022

Mgr. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



3T 73/2022-48

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem v hlavnim liceni
konaném dne 20. Cervna 2022,

takto:

, 1
>

narozeny v nvalidn{ diachodce, trvale bytem
nyni bytem adresa pro dorucovani
je vinen, Ze
. okres , po
. se zamérem

dne 18. 4. 2022 v dobé kolem 16:25 hodin v katastralnim tzemi obce
silnici ||| | - e po sinici || < o

nerespektovat mu ulozené tresty zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel
vieho druhu, #dil osobni automobil tovarni znacky ||| registracni znacky || R

pficemz uvedené motorové vozidlo fidil pfesto, ze mu byl

ObzZalovany

trestnim pifkazem Okresniho soudu ve Zdaru nad Sizavou ze dne 13. 10. 2021, & .
2T 139/2021-52, ktery nabyl pravni moci dne 3. 11. 2021, ulozen mimo jiné trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu fizeni véech motorovych vozidel na 2 roky,

a dale mu byl trestnim pifkazem Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 9. 2. 2022, ¢. j.
3T 26/2022-28, ktery nabyl pravai moci dne 24. 3. 2022, ulozen mimo jiné trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel véeho druhu v trvani 24 mésicu,



2 37T 73/2022
tedy
mafil vykon rozhodnuti soudu tim, Ze vykonaval ¢innost, ktera mu byla takovym rozhodnutim

zakazana,

v

¢imzZ spachal

pfecin mafen{ vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestntho
zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku a § 60 odst. 1, 2, 3 a 4 tr. zakoniku k trestu domaciho vézeni

v trvani 8 (osmi) mésict. Obzalovany je povinen se zdrzovat v urceném obydli a to na adrese
I o B o iy dob od
20:00 hodin do 06:00 hodin a o vikendech a statnich svatcich v dobé od 00:00 do 24:00 hodin.

Podle § 61 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému uklada jako nahradni trest za trest domaciho
vézeni trest odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésica v piipadé, ze obzalovany porusi ¢i bude
jinak mafit podminky vykonu trestu domaciho vézeni, popf. nebude v dobé vykonu trestu
domactho vézeni vést fadny Zivot.

Podle § 73 odst. 1 a 3 tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu cinnosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vSeho druhu na dobu v trvani 36 (tficeti Sesti) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnt
od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. £.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. t.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.

Prachatice 20. Cervna 2022

JUDx. Petr Kolban

Samosoudce



C.j. 3T 105/2021-72

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem v hlavnim liceni
konaném dne 25. 1. 2022

takto:

ObzZalovany

,_narozenj v . viicc, byem

>

je vinen, Ze
ad 1)
dne 6. 11. 2021 ve 22:00 hodin fidil na mistni komunikaci ulice _ v obci _, okres

B osobni automobil tovarni znacky || registracni znacky | ktery

zaparkoval v téze ulici, pficemz vozidlo dostate¢né nezabezpecil, v dasledku ¢ehoz doslo io i'eho

odchodu k jeho samovolnému rozjeti a narazu do dfevénych dvefi obchodu
piiblizn¢ po 10 minutach se k automobilu vratil a s timto jako fidi¢ z mista dopravni nehody odjel,
aniz by tuto nehodu oznamil Policii CR, v dobé $etfeni dopravni nehody hlidkou Dopravniho
inspektoratu [l proizdel s uvedenym automobilem mistem nehody, kdy byl uvedenou
hlidkou zastaven a kontrolovan, pficemz bylo provedeno odborné métfeni digitalnim pfistrojem
Driger s pozitivnim vysledkem 2,25%o alkoholu v dechu pii prvnim méfeni ve 22:53 hodin a
2,21%o0 alkoholu v dechu pfi druhém méfeni ve 22:58 hodin,

>

a dale
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ad 2)
dne 7. 11. 2021 v dobé¢ kolem 04:41 hodin v || Gz okres I idi shora uvedeny

automobil, a to io mistn{ komunikaci ulici _ do ulice -, kde automobil zaparkoval

pfed prodejnou

b

pficemz v obou shora uvedenych pfipadech vozidlo f{dil, ackoliv byl trestnim pfikazem Okresniho
soudu v Prachaticich ze dne 19. 3. 2020, sp. zn. 1 T 13/2020, pravomocnym dne
29. 4. 2020, odsouzen pro precin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho
zakonfku a byl mu uloZen penézity trest v celkové castce 30 000 K¢ a dale trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel véeho druhu v trvani 3 roky s vykonem od 29. 4.
2020 do 11. 2. 2023,

tedy
ad 1)

vykonaval ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, ¢innost, pfi
které by mohl ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou skodu na majetku a ¢inem
zpusobil dopravni nehodu, a pro takovyto ¢in byl v poslednich dvou letech odsouzen,

ad 1) a 2)

pokracujicim jednanim mafil vykon rozhodnuti soudu tim, Zze vykonaval ¢innost, ktera mu byla
takovym rozhodnutim zakazana,

¢imzZ spachal
ad 1)

pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. ¢) tr.
zakoniku,

ad 1) a 2)

pokracujici pfecin mafeni vykonu ufedntho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1, pism. a) tr.
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 274 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti 43 odst. 1 tr. zakoniku a § 60 odst. 1, 2, 3 a 4 tr. zakoniku
k ahrnnému trestu domaciho vézeni v trvani 12 (dvanact) mésicti. Obzalovany je povinen se
zdrzovat v urceném obydli a to na adrese ﬂ v bytové
jednotce, jejimz je ndjemcem (resp. opravnénym uzivatelem), a to v pracovni dny v dobé od 18:00
hodin do 05:30 hodin a o vikendech a o statnich svatcich v dobé od 00:00 do 24:00 hodin
s vyjimkou kazdé druhé soboty piislusného kalendainiho mesice, kdy je obzalovany povinen
zdrzovat se v predmétném obydli v dobe od 00:00 hodin do 05:30 hodin a nasledné¢ od 12:30 hodin
do 24:00 hodin.

Podle § 61 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému uklada jako nahradni trest za trest domaciho
veézeni trest odnéti svobody v trvani 12 (dvanact) mésicu v piipadé, Ze obzalovany porusi ¢i bude
jinak mafit podminky vykonu trestu domactho vézeni, popf. nebude v dobé¢ vykonu trestu
domaciho vézeni vést fadny zivot.
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Podle § 60 odst. 4 tr. zakonfku za pouziti § 48 odst. 4 pism. pism. c¢) a h) tr. zakoniku se
obzalovanému uklada pfiméfena povinnost spocivajici v povinnosti po dobu vykonu trestu
domactho vézeni zdrzet se pozivani alkoholickych napoju a jinych navykovych latek a na vyzvu

probac¢niho dfednika se podrobit testovani na piitomnost téchto latek v téle, stejné jako se mu
uklada pfiméfena povinnost pravidelné spolupracovat se spolecnosti *, 1C
I i :

Podle § 67 odst. 2 pism. a) ve spojeni s § 53 odst. 1 tr zakoniku a § 68 odst. 1 odst. 2 odst. 3 tr.
zakoniku se obzalovanému uklada penézity trest ve vymeéte 100 (sto) dennich sazeb po 500 K¢ (pét
set korun ceskych), tzn. penézZity trest v celkové vysi 50 000 K¢ (padesat tisic korun Ceskych).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obzalovanému stanovuji splatky penézitého trestu ve vysi 5 000
K¢ (pét tisic korun ¢eskych) mésicné, splatné vzdy do kazdého 20. dne v mésici s tim, Ze vyhoda
splatek penézitého trestu odpada, jestlize obzalovany nezaplati pfedmétnou splatku vcas.

Podle § 73 odst. 1 a 3 tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu cinnosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vS§eho druhu na dobu 5 (pét) let.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.
Prachatice 25. ledna 2022

JUDr. Petr Kolban

Samosoudce



C.j.1'T108/2019 — 50

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 20. 11. 2019 podle § 314e odst. 1 zakona
cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), nasledujici trestni pitkaz:

Obvinéna

I :o-coi [ < IR c::méstani, ovale byeem [
I ;- byt [

je vinna, Ze

dne 7. 6. 2019 v dob¢ od 19:42 hodin do 19:52 hodin v obchodnim domé - na adrese

, z voln¢ piistupného regilu s elektronikou odebrala reproduktor
znacky s ptislusenstvim v hodnot¢ 949,90 K¢, vyndala jej

z obalu opatfeného bezpeénostm’m ¢ipem, uschovala pod vestu a nasledné ho pronesla

prostorem pokladny, aniz by za néj zaplatila, a timto jednanim spolec¢nosti
¢ < s

zpusoblla skodu ve vysi 949,90 K¢,

a takto jednala, pfestoze byla trestnim pifkazem Okresnitho soudu v Prachaticich ze dne 10. 4.
2018, ¢. j. 4'T 39/2017-103, ktery nabyl pravail moci dne 27. 6. 2018, odsouzena, mimo jiné, pro
ptecin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 3 zakona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen
,»tr. zakontk®) spachany formou spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku, k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani jeden rok, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu
v trvani dva roky,

tedy
pfisvojila si cizi véc tim, ze se ji zmocnila a byla za takovy cin v poslednich tfech letech
odsouzena,
tim spachala

precin kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku,
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a odsuzuje se

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku za uziti § 314e odst. 2 tr. f. a § 60 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku
k trestu domaciho vézeni v trvani 6 (Sest) mésicu.

Podle § 60 odst. 3, odst. 4 tr. zdkoniku je obvinéna povinna zdrZovat se v misté bydliS§té na
adrese Tovarni 192/27, 385 01 Vimperk, a jeho okoli ve vzdalenosti 150 metra, v pracovni
dny v dobé od 17:00 hodin do 06:00 hodin a ve dnech pracovniho volna a pracovniho klidu
v dobé od 00:00 hodin do 24:00 hodin.

Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozena spolecnost | 1C _,
se sidlem , odkazuje s niarokem na nahradu

skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dni od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni{ liceni. Pfi projednan{ véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
piikazu. Nebude-li odpor fadné avcéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Prachatice 20. listopadu 2019

JUDx. Ing. Daniel Prouza, Ph.D.
samosoudce



JUST-Citlivé informace
Sp. zn.: Si 32/2024

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatice

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA:  Si 32/2024 Vazeny pan
VASE ZNACKA:
DNE: 20. &ervna 2024

Vizenj pane I

k Vasi zadosti o poskytnuti informaci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist, dopliuji odpovéd soudu ze dne 23. 5. 2024 o
anonymizovana rozhodnuti dle bodu 2 zadosti. Soucasné se velmi omlouvam za toto pochybeni
soudu, kdy Vam tato rozhodnuti nebyla soudem spole¢né¢ s odpovedi zaslana.

V priloze zasilame nasledujici rozhodnuti:

podminény trest odnéti svobody:
trestnf pifkaz sp. zn. 7T 92/2020 + usneseni o osvédéent

trestnf pifkaz sp. zn. 3T 5/2021 + usneseni o osvédcent
trestnf pitkaz sp. zn. 4 T 28/2021 + usneseni o pfeméné trestu

trest obecné prospésnych prac:

trestnf pitkaz sp. zn. 3 T 45/2023 — trest byl vykonan

rozsudek sp. zn. 4 T 109/2020 — trest byl vykonan

trestnf pifkaz sp. zn. 3 T 210/2022 + usneseni o pfeméné trestu

penézity trest:

trestnf pitkaz sp. zn. 3 T 68/2023 — trest byl vykonan

trestni ptikaz sp. zn. 7T 5/2023 — trest byl vykonan

trestni ptikaz sp. zn. 7 T 24/2020 + usnesen{ o pfeméné trestu

trest domaciho vézeni:

rozsudek sp. zn. 3T 73/2022 — trest byl vykonan
rozsudek sp. zn. 3T 105/2021 — trest byl vykonan
trestnf pifkaz sp. zn. 1T 108/2019 — trest byl vykonan

S pozdravem

Mgr. Milada Trablova
mistopfedsedkyné soudu



C.j. 7T 92/2020-263

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Prachaticich vydala dne 29. prosince 2020 podle § 314e
odst. 1 zikona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (déle jen ,.tr. £.), nasledujici trestni
piikaz:

Obvinény

. ::o-co; I v I iidic, ovale byen [
|

je vinen, Ze

)
dne 20. 3. 2017 2z mista svého bidliété ve _, okres rostfednictvim

internetového portalu , pozadal spolecnost
o poskytnuti dvéru ve vysi 10 000 K¢ (produkt , zadost byla schvalena a dne
21. 3. 2017 mu byl uvér v této vysi poskytnut, dne 25. 8. 2017 pozadal o docerpani uvéru o c¢astku
1 400 K¢, dne 20.12. 2017 pozadal o docerpani uvéru o castku 700 K¢, v roce 2018 zadal
o docerpani uvéru dvanactkrat o celkovou ¢astku 30 400 K¢ a v roce 2019 zadal o docerpani
uvéru titkrat o celkovou castku 11 000 K¢, vSechny jeho Zzadosti o docerpani uvéru byly
schvaleny a pozadované finanéni prostfedky v celkové castce 53 500 K¢ mu byly poskytnuty, tyto
se zavazal vracet v pravidelnych meésicnich splatkach ve vysi 12,5 % nesplacené ¢asti uveéru,
nejméné vsak 1 000 K¢, pficemz pii sjednavani uvérové smlouvy uvedl, ze jeho mési¢ni pifjem
dosahuje c¢astky 15000 K¢, pfestoze nebyl nikde zaméstnany a zadny pravidelny pifjem
nepobiral, v dusledku ¢ehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, Ze vzhledem ke své financéni

a majetkové situaci nebude schopen dostat vsem zavazkam vyplyvajicim z uzavirané smlouvy,
nacez splatky fadné nehradil, a zptsobil tak spolecnosti “,
se-sidlern |, . <i<odu
ve vysi 53 500 K¢,

tedy - pfi sjednavani avérové smlouvy uvedl nepravdivé udaje,
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2)

dne 27. 12. 2017 z mista svého bydlisé ve || Gz ok IR prostredmctwm

internetového portalu , pozadal spolecnost

ICO: -, o poskytnuti revolvingového uvéru, zadost mu byla schvalena, nacez s touto
spole¢nosti uzaviel smlouvu o revolvingovém uvéru ¢. B ocrovim ramcem 35 000 K¢,
na jejimz zaklad¢é v obdobi od 27. 12. 2017 do 22. 5. 2019 vycerpal celkem 94 750 K¢, a tvérové
prostfedky se zavazal vracet v pravidelnych splatkach, splatnych do konce kazdého kalendafniho
meésice, pocinaje kalendarnim mésicem nasledujicim po kalendainim mésici, ve kterém doslo
k cerpani penéznich prostiedkt, ve vysi Y4 castky dluzné k poslednimu dni pfedchazejictho
kalendafnitho mésice, nejméné vsak 300 K¢, pficemz pifi sjednavani avérové smlouvy uvedl, Ze
jeho cisty mésicni pifjem dosahuje ¢astky 12 000 K¢, pfestoze jeho pifjem v listopadu roku 2017
¢inil 5817 K¢ a v prosinci roku 2017 potom 911 K¢, v dusledku ¢ehoz pii uzavirani smlouvy
musel védét, ze vzhledem ke své finanéni a majetkové situaci nebude schopen dostit véem

zavazkim vyplyvajicim z uzav1rane smlou nacez splatky fadné nehradil, a zptsobil tak
sioleénostl ﬂ se sidlem

, Skodu ve vysi 35 000 Kc,
tedy - pfi sjednavani avérové smlouvy uvedl hrubé zkreslené udaje,
3)

, prostiednictvim

a) dne 106. 8. 2018 z mista svého birdhste ve | okces

internetového portalu uzavfel se spolecnosti . 1Co: IR
smlouvu o spotfebitelském uvéru (produkt iplatba) ¢. S disponibilrnm limitem ve vysi
10 000 K¢, z néhoz téhoz dne vycerpal ¢astku ve vysi 3 670 K¢ na nakup mobilniho telefonu
wmacky || posiéze vycerpal jeste 11429 K¢ a poskytnuty Gvér se zavazal vracet
v mésicnich splatkach ve vysi nejméne 421 K¢, pficemz pii sjednavani avérové smlouvy uvedl, ze
jeho cisty mésicni piijem dosahuje c¢astky 15 000 K¢, pfestoze jeho pfijem v cervenci roku 2018
¢inil 7 206 K¢ a v stpnu roku 2018 potom 6 801K¢, v dusledku ¢ehoz pfi uzavirani smlouvy
musel veédét, ze vzhledem ke své finanéni a majetkové situaci nebude schopen dostit vsem

zavazkam Iyvajicim 7 uzavirané smlouvy, nacez splatky fadn¢ nchradil, a zpusobil tak
spole¢nosti ﬂ se sidlem

skodu ve vysi 10 000 K,

b) dne 24. 9. 2018 z mista svého bydlist¢ ve ||| okees , prostfednictvim
internetového portalu , uzaviel se spolecnosti A
1CO: -, smlouvu o uvéru ¢. , na jejimz zakladé mu byl poskytnut uvér ve vysi

1000 K¢, ktery se zavazal vratit is piisluSenstvim do 20 dnd, v obdobi od 26. 9. 2018
do 18. 12. 2018 aveér osmkrat navysil na celkovou ¢astku 10 600 K¢, kterou se zavazal vratit
i s pfislusenstvim nejpozdéji do 16. 9. 2019, pficemz pii sjednavani uvérové smlouvy uvedl, Zze
jeho cisty mésicni pifjem dosahuje ¢astky 15 000 K¢, pifestoze jeho pifjem v zafi roku 2018 ¢inil
0.797 K¢, v dasledku ¢ehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, 26 vzhledem ke své finanéni
a majetkové situaci nebude schopen dostat vsem zavazkum ajicim z uzavirané smlouﬁ,

nacez splatky fadné nehradil, a zptsobil tak spolecnosti , ICO:
s i I <55 10 610

a takto zpusobil poskozenym spolecnostem skodu v celkové vysi 20 600 K¢,

tedy - pfi sjednavani uvérové smlouvy uvedl hrubeé zkreslené udaje,

4

a) dne 24. 5. 2019 z mista svého bydlist¢ ve ||| okres , prostfednictvim

internetového portilu _, uzavtel se spolecnosti .,
1CO: | smlouvu o spotiebitelském dvéru & [l na jejimz zakladé mu byl poskytnut
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uver ve vysi 20 000 K¢, ktery se zavazal vratit ve 12 mésicnich splatkach po 2 338 K¢,

apfi sjedndvini smlouvy zamléel, Ze ma nesplacené zavazky vidi spolecnostem [
, a , jejichz mésicni splatky

pfesahovaly 18 000 K¢, v dusledku cehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, ze vzhledem
ke svym pifjmim a své finanéni a majetkové situaci nebude schopen dostat vSem zavazkam
plyvajicim  z uzavirané smlou nacez splatky fadné nehradil, a zpusobil tak spolecnosti
| ICO: , se sidlem

vsi 20 000 K¢, pficemz pfedmétna pohledavka byla postoupena
, 1CO: h, se sidlem

bl

spolec¢nosti

>

b) dne 29. 7. 2019 z mista svého bydlist¢ ve , okres , uzavfel telefonicky
se spolecnosti _, 1CO: , smlouvu o uvéru C. , na jejimz

zakladé mu byl poskytnut uvér ve vysi 50 000 K¢, ktery se zavazal vratit v 36 mési¢nich splatkach
po 2 916,41 K¢, a pii sjednavani avérové smlouvy uvedl, Ze jeho mésicni pifjem dosahuje castky
20 000 K¢, pfestoze nebyl nikde zaméstnany a zadny pravidelny pifjem nepobiral, v dasledku
¢ehoz pfi uzavirani smlouvy musel védét, ze vzhledem ke své financni a majetkové situaci nebude
schopen dostit vSem zdvazkim vyplyvajicim z uzavirané smlouvy, nacez splatky fadn¢ nchradil,

a ziﬁsobﬂ tak sioleénosti , ICO: -, se sidlem _

, Skodu ve vysi 50 000 K¢,
a takto zpusobil poskozenym spolecnostem skodu v celkové vysi 70 000 K,

podstatné udaje zamlcel,
¢imzZ spachal
ad 1) pfecin uvérového podvodu podle § 211 odst. 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale
jen ,,tr. zakonik”),
ad 2) pfecin avérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku,
ad 3) pfecin avérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku,
ad 4) pfecin avérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku,
a odsuzuje se
podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku za uzit{ § 43 odst. 1 tr. zakoniku a dale za uziti § 314¢ odst. 2 tr. 1.

k ahrnnému trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkonfku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku za uziti § 48 odst. 4 tr. zakoniku se obvinénému uklada
pfiméfena povinnost, aby ve zkusebni dob¢ plnil podminky oddluzeni povoleného usnesenim

Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 21. 2. 2020, ¢. i. ||  GKcNGTEEEE
skozend e ¢ [

. a poskozena

Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozena spole¢nost
se sidlem
spolecnost X : . se sidlem

. odkazuji s nirokem na néhradu $kody na fizeni ve vécech obéanskopravnich.
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Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fiadné avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pftipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

V Prachaticich 29. prosince 2020

Mgt. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



C.j. 7T 92/2020-301

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudkyni Mgr. Vendulkou Pozniakovou dne

2.11. 2023 v trestni véci odsouzeného | narozeného ||| Gz v TR
bytem , pro pfecin uvérového podvodu podle § 211

odst. 1 zdkona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,,tr. zakonik®),

takto:

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku za uziti § 330 odst. 4 zikona ¢&islo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (dale jen ,,tr. £.%), se vyslovuje, ze odsouzeny _ se ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni z trestnfho pfikazu Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 29. 12. 2020,
¢.j. 7T 92/2020-263, ktery nabyl pravai moci dne 2. 2. 2021, osvédd&il.

Oduvodnéni:

Trestnim pfikazem Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 29. 12: 2020, ¢. j. 7'T 92/2020-263,
byl odsouzeny _ (dale jen ,,odsouzeny®) uznan vinnym ze spachani pfecinu
uvérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku. Za tento trestny ¢in mu byl ulozen trest
odnéti svobody v trvani Sest mésicu, ktery mu byl podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr.
zakonfku podminéné odlozen na zkusSebni dobu v trvani dva roky a Sest mésict. Trestni piikaz
nabyl pravni moci dne 2. 2. 2021.

Zkusebni doba podminéného odsouzeni uplynula dne 2. 8. 2023. Z obsahu soudem vyzadanych
zprav bylo zjisténo, ze odsouzeny vedl ve zkusebni dobé¢ podminéného odsouzeni fadny Zivot
a vyhovél ulozenym podminkam. Statni zastupce piipisem ze dne 2. 11. 2023 sdélil, Ze souhlasi
s osvédcenim odsouzeného.

Z vyse uvedenych duvodu bylo soudem rozhodnuto o tom, ze odsouzeny se ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni osvédcil (§ 83 odst. 1 tr. zakoniku, § 330 odst. 4 tr. f.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nenf stiznost pfipustna.
Prachatice 2. listopadu 2023

Mgt. Vendulka Pozniakova

samosoudkyné



C.j. 3T 5/2021 - 61

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 28. 5. 2021 podle § 314e odst. 1 zakona
¢islo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (déle jen ,,tr. £.), nasledujici trestni piikaz:

Obvinény

, narozen | . o améstany, bycem |

| I

je vinen, Ze
nejméné od bezna roku 2020 do 25. 11. 2020 na riznych mistech ve [ okres ,
irodéval ¢i poskytoval zdarma vice osobam psychotropni latku pervitin, kdy konkrétné

| narozenému _, prodal ¢i dal zdarma nejméné ve 12 pfipadech celkem
neiméné 2,2 gramu pervitinu za celkovou castku nejméné 2 500 K¢, , narozenému

, prodal nejméne v 10 pfipadech celkem nejméné 1 gram pervitinu za celkovou
castku nejméné 5 000 K¢, ﬂ, narozenému ﬂ, prodal nejméné ve
4 ptipadech celkem nejméné 0,4 gramu pervitinu za celkovou ¢astku nejméné 800 K¢ a ||l
&, narozenému _g, poskytoval pravidelné pervitin po dobu nejméné pul roku
v presné nezjisteném celkovém mnozstvi zdarma, pficemz pervitin nalezi mezi psychotropni
latky, kdyz psychotropni latky jsou podle zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, ve znéni
pozdéjsich zmén, navykovymi latkami, z nichz pervitin (methamfetamin) je uveden v pifloze ¢. 5
k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, a k nakliddni s nim je tfeba
zakonného povoleni, které Martin Cisar nemél,

tedy

neopravnéne prodal a jinak jinému opatiil psychotropni latku,
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v

¢imzZ spachal

pfecin nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dile jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 314e odst. 2 tr. f. k trestu odnéti svobody v trvani
12 (dvanact) mésici.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 30 (tficet) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fiadné¢ avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Prachatice 28. kvétna 2021

JUDr. Petr Kolban
samosoudce



C.j. 3T 5/2021-100

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem dne 15.1.2024
v trestni véci odsouzeného ||| G cacozeného || R - T by~ B
_, pro precin nedovolené vyroby ajiné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi litkami a s jedy podle § 283 odst. 1 zakona c¢islo 40/2009 Sb., trestnth zakonik
(dale jen ,,tr. zakonik®),

takto:

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku za uziti § 330 odst. 4 zakona cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (dale jen ,tr. £.%), se vyslovuje, ze odsouzeny _ se ve zkusebni dob¢
podminéného odsouzeni z trestntho pifkazu Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 28. 5. 2021,
¢.j. 3T 5/2021-61, ktery nabyl pravnf moci dne 23. 6. 2021, osvéd¢il.

Oduvodnéni:

Trestnim ptikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 28. 5. 2021, ¢. j. 3T 5/2021-61, byl
odsouzeny || (dile jen ,,odsouzeny) uznin vinnym ze spachani piecinu nedovolené
vyroby a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr.
zakoniku. Za tento trestny ¢in mu byl uloZen trest odnéti svobody v trvani 12 (dvanact) mésict,
ktery mu byl podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku podminéné odlozen na
zkusebni dobu v trvani 30 (tficet) mésicu. Trestni pifkaz nabyl pravni moci dne 23. 6. 2021.

Zkusebni doba podminéného odsouzeni uplynula dne 23. 12. 2023. Z obsahu soudem
vyzadanych zprav bylo zjisténo, ze odsouzeny vedl ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni
fadny zivot a vyhovél ulozenym podminkam. Statni zastupce pfipisem ze dne 15. 1. 2024 sdélil,
ze souhlasi s osvédéenim odsouzeného.

Z vyse uvedenych duvodu bylo soudem rozhodnuto o tom, ze odsouzeny se ve zkusebni dobé
podminéného odsouzeni osvédcil (§ 83 odst. 1 tr. zakoniku, § 330 odst. 4 tr. f.).

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nenf stiznost pfipustna.
Prachatice 15. ledna 2024

JUDx. Petr Kolban
samosoudce



C.j. 4T 28/2021-76

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 6. 4. 2021 podle § 314e odst. 1 zakona
cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), nasledujici trestni pitkaz:

Obvinény

N o< I - I c:améswan, bytem I oho casu
|

je vinen, Ze

v obdobi od mésice tnora 2020 do bfezna 2021, v misté svého bydliste, ani nikde jinde, neplnil
svou zakonnou vyzivovaci povinnost ke svému nezletilému synovi A
narozenému , bytem , okres , ackoliv mu tato

povinnost vyplyvala z ust. § 910 a nasledujicich zak. ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, a jeji
vyse mu byla stanovena schvalenim dohody rodi¢t rozsudkem Okresniho soudu v Prachaticich
ze dne 30. 1. 2020, ¢. j. 23 P 83/2017-62, ktery nabyl pravai moci dne 17. 2. 2020, a to ve vysi
4 000 K¢ mesicné na nezletilého syna, splatné vzdy ke kazdému 15. dni v mésici, a to pfedem k

rukémP, narozené [ bytem -
okres , pficemz v tomto obdobi uhradil vyzivné na svého syna 5
v dubnu 2020 ve vysi 4 000 K¢, kvétnu 2020 ve vysi 4 000 K¢, cervau 2020 ve vysi 4 000 K¢, v
ostatnich mésicich roku 2020 jiz neuhradil zadné vyzivné, celkem tedy za obdobi od meésice
unora 2020 do mésice bfezna 2021, dluzi opravnéné matce na vyzivném
celkovou ¢astku ve vysi 44 000 K¢, pficemz v dusledku neplaceni vyzivného hrozila nezletilému
diteti nouze, kterd byla odvracena poskytnutou finanéni pomoci matce nezletilého ditéte, pani
B - 20y rodinnych piisluinika - matky ||| - ot ﬁ
B <) be této finanéni pomoci by matka nezletilého ditéte || GcTcTcTcNG ncbyla

schopna zajistit zakladni Zivotni potfeby nezletilého ditéte,
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tedy

umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu deldi nez ctyfi mésice, a
vydal takovym ¢inem opravnénou osobu nebezpeci nouze,

¢imzZ spachal
pfec¢in zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1, odst. 3 zakona cislo 40/2009 Sb., trestni
zakonik (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 196 odst. 3 tr. zakoniku za uzit{ § 314e odst. 2 tr. f. k trestu odnéti svobody v trvani
10 (deset) mésicn.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkonfku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 2 (dva) roky.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fadné avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V piipad¢, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Prachatice 6. dubna 2021

JUDr. Jifi Miihlstein

samosoudce
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USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 12. kvétna 2023
v trestni véci odsouzeného _, narozeného | R bytem _
B - oiccin zanedbini povinné vyzivy podle §196 odst. 1, odst. 3 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, v fizeni o pfeméné trestu podminéného v trest nepodminény,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestnfho zakoniku odsouzeny _, narozeny _, vykona

trest odnéti svobody v trvani 10 (deseti) mésic, uloZeny trestnim pifkazem Okresniho soudu
v Prachaticich ze dne 6. 4. 2021, ¢. j. 4 T 28/2021-76, pavodné uloZzeny jako trest podminény.

Podle § 83 odst. 5 trestntho zakoniku za pouziti § 56 odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku se
odsouzeny pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

Trestnim ptikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 6. 4. 2021 ¢&. j. 4 T 28/2021-76 byl
jmenovany _ odsouzen pro pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 3 tr.
zakonfku k trestu odnéti svobody v trvani 10 mésict, kdyz vykon tohoto trestu mu byl
podminéné odlozen na zkusebn{ dobu v trvan{ 2 let. Trestni pifkaz nabyl pravnif moci 22. 4. 2021.
Zkusebni doba uplynula 22. 4. 2023.

Pii objasniovani, jaky zivot vedl odsouzeny ve zkusebni dobé, bylo zjisténo, ze odsouzeny byl
opétovne odsouzen zdej$im soudem dne 2. 6. 2022, a to trestnim piikazem ¢. j. 3 T 82/2022-86
opét pro pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné
prospésnych praci ve vymeéte 300 hodin. Pokud jde o tento trest, bylo zjisténo ze zpravy Probacni
a mediacni sluzby CR, stiedisko -, ze odsouzeny z trestu vykonal 26 hodin,
pficemz 11. 1. 2023 pozadal o zménu podminek trestu obecné prospésnych praci, a to z divodu
ukonceni spoluprace ze strany poskytovatele, kdy od 12. 1. 2023 byly zménény podminky vykonu
trestu, kdy z trestu zbyva vykonat 265,5 hodiny, kdy vykon trest byl nafizen v tomto piipadé
u H Pokud jde o odsouzeného, ten byl opétovné odsouzen rozsudkem
zdejstho soudu ze dne 18. 4. 2023 ¢. j. 3 T 55/2023-101 opétovné pro pfedin zanedbani povinné

vyzivy podle § 196 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 4 meésica se
zatazenim do véznice s ostrahou, kdy rozhodnuti nabylo pravni moci 18. 4. 2023.

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku, jestlize podminéné odsouzeny vedl ve zkusebni dobé fadny zivot
a vyhov¢l ulozenym podminkam, vyslovi soud, ze se osvédcil, jinak rozhodne, a to popiipad¢ jiz
bé¢hem zkusebni doby, ze se trest vykona. Vyjimecné muze soud vzhledem k okolnostem
piipadu, k osobé odsouzeného ponechat podminéné odsouzeni v platnosti, i kdyz odsouzeny
zavdal pficinu k nafizeni vykonu trestu a stanovit nad odsouzenym dohled ¢i pfiméfené
prodlouzit zkusebni dobu, ne vSak o vice nez dvé léta, popfipadé stanovit dosud neulozena
pfiméfena omezeni ve smyslu § 48 odst. 4 trestnftho zakoniku ¢i stanovit dosud neulozena
vychovna opatfeni podle § 82 odst. 4 trestntho zakoniku ¢&i stanovit, aby se podminéné
odsouzeny zdrzoval v urcitém obdobi nebo jeho ¢asti dle § 82 odst. 2 tr. zakoniku.

Soud v piipadé odsouzeného zvazoval, zda rozhodnout o pfeméné trestu podminéného v trest
nepodminény tak jak bylo rozhodnuto, popfipadé¢ pfistoupit k jinym opatfenim. S ohledem na ty
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skutecnosti, které vsak zaznély v prabchu fizeni, tj. Ze odsouzeny opakované je odsuzovan pro
stejnou trestnou ¢innost, tj. nehrazeni vyzivného ve smyslu § 196 tr. zakoniku, kdy naposledy mu
byl ukladan trest nepodminény, taktéz pokud jde i o trest obecné prospésnych praci, tento
vykonava liknavé, ma soud za to, Ze za dané situace, kdy skoncila zkusebni doba podminéného
odsouzeni, je nutno rozhodnout o tom, zda se odsouzeny osvédcil ¢i nikoliv, nepfichazi v tvahu
jind moznost nez rozhodnout tak jak bylo ucinéno, tj., ze odsouzeny vykona trest odnéti
svobody, ktery byl puvodné ulozen jako trest podminény v trvani 10 mésicu, kdy zaroven ve
smyslu § 85 odst. 5 tr. zdkoniku v souladu s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku bylo
rozhodnuto o tom, ze odsouzeny se zafazuje pro vykon trestu do véznice s ostrahou. Dle soudu
tim, Ze odsouzenému byl uloZen trest jiz nepodminény za stejnou trestnou cinnost, ma soud za
to, ze nepfichazi v uvahu jiné rozhodnuti, nez které bylo ucinéno. Je zfejmé, ze odsouzeny si
z puvodnich odsouzenich, které byly ukladany tak, Zze mél moznost odsouzeny pobyvat na
svobodé, tresty vykonavat, z tohoto si nevzal, jak jiz také zaznélo, zadné ponauceni, kdy naopak
souvisle se vyhyba hrazeni vyzivného, za coz je odsuzovan. Proto soud rozhodl tak jak je
uvedeno a bylo rozhodnuto o tom, Ze trest, ktery byl odsouzenému ulozen puvodné jako trest
podminény, se vykona, kdyz soud neshledal zadné skutecnosti, které by vedly k tomu, aby
nedoslo k takovémuto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ 1ze podat stiznost ve lhuté¢ tif dni ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budéjovicich. Stiznost se podava u Okresniho soudu v Prachaticich.

Stiznost podana v elektronické podobé musi byt opatfena uznavanym elektronickym podpisem
(§ 6 odst. 1 zdk. ¢.297/2016 Sb.). Bez této nilezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny
zadné ucinky fadného podani.

Prachatice 12. kvétna 2023

JUDr. Jifi Mihlstein
samosoudce



¢.j. 3T 45/2023-146

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresntho soudu v Prachaticich vydal dne 3.4.2023 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen tr. 1.), nasledujici

trestni pfikaz:
, byeem |

Obvinéna , narozena dne v
B dujici se , bez zaméstnani,

je vinna, Ze

v obdobi nejméné od 1. 2. 2022 do 31. 1. 2023 v mist¢ svého bydlisté nejprve na adrese
W okres I vo-ddji na adresc [ o<
nikde jinde, nezajistila fadné plnéni povinné skolni dochazky svych nezletilych déti
narozeného , | narozeného ||| N 2 , harozené

tak, jak uklada zdkon ¢. 561/2004 Sb., o ptfedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$sim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon) ve znéni pozd¢jsich predpist, kdyz jim absenci
nedostatecné omlouvala, nespolupracovala se skolou, nezajistila nezletilym fadnou pifipravu do

skoly ani doplnéni uciva zpusobené castou absenci, a to i pfesto, ze ze stran Zakladni skol
| Zakladni §koly a Montessori matefské skoly |||

Bl - Zikadni skoly | ¢ ncsleilé déti navitévovaly, byla
opakované na tyto skutecnosti upozorniovana a byla ji nabizena soucinnost; v dusledku jejtho
jednani pak byla evidovana:

u nezletilé |
- vobdobi od 1. 2. 2022 do 5. 6. 2022 v ramci dochazky do Z$ ||| GG

Bl 122 omluvenych vyucovacich hodin a 10 neomluvenych vyu¢ovacich hodin,
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- v obdobi od 6. 6. 2022 do 30. 6. 2022 v ramci dochézky do ZS a Montessori matefské skoly

_, 5 omluvenych vyucovacich hodin,

- vobdobi od 1. 9. 2022 do 18. 1. 2023 v ramci dochézky do ZS a Montessori matefské skoly

B o o luvenych vyucovacich hodin,
4w nezdetilého [

- v obdobi od 1. 2. 2022 do 5. 6. 2022 v ramci dochazky do ZS || G

Bl 119 omluvenych vyucovacich hodin,

- v obdobi od 6. 6. 2022 do 30. 6. 2022 v ramci dochazky do ZS a Montessori matefské skoly

_, 5 omluvenych vyucovacich hodin,

- vobdobiod 1. 9. 2022 do 18. 1. 2023 v ramci dochazky do 7.8 a Montessori matefské skoly

_, 185 omluvenych vyucovacich hodin,

- vobdobi od 19. 1. 2023 do 31. 1. 2023 v ramci dochizky do Z$ a MS | R 22

omluvenych vyucovacich hodin,

u nezletilého ||| G_:
- v obdobi od 1. 9. 2022 do 18. 1. 2023 v ramci dochizky do ZS || G

Bl cclkem 287 vyucovacich hodin, z toho 100 omluvenych a 187 neomluvenych,

- v obdobi od 198. 1. 2023 do 31. 1. 2023 v ramci dochazky do ZS ||| GG

celkem 34 vyucovacich hodin, z toho 22 omluvenych a 12 neomluvenych,

pficemz shora uvedeného jednani se dopustila pfesto, ze byla trestnim pifkazem Okresniho soudu
v Jindfichoveé Hradci ze dne 26. 4. 2022, ¢. . 1 T 45/2022 - 42, ktery nabyl pravai moci dne 21. 6.
2022, odsouzena pro pfecin ohrozovani vychovy dité¢te podle § 201 odst. 1 pism. b), pism. d)
trestnfho zakoniku a byl jf uloZen trest obecné prospésnych praci ve vyméfe 100 hodin,

tedy
umyslné ohrozila rozumovy, citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze mu umoznila vést zahal¢ivy zivot,
pokracovala v pachani takového ¢inu po delsi dobu a dilem spachala takovy ¢in opétovné,

¢imz spachala

pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. b), odst. 3 pism. b), dilem pism. c)
trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 201 odst. 3 tr. zakoniku, za uzit{ § 314e odst. 2 tr. fadu, a za uzit{ § 62 odst. 1 tr. zakoniku a

§ 63 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné prospésnych praci ve vymeére 250 (dvé sté padesat)
hodin.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnti od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pfikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
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samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze.
Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.

Poskozeny ma pravo zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy
zpusobené trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym cinem

podle zakona o pouziti penéznich prostfedkt z majetkovych trestnich sankci, je-li trestnim
pfikazem ukladana majetkova trestni sankce.

Odpor podany v elektronické podob¢é musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky rfadného podani.

Prachatice 3. 4. 2023

JUDr. Petr Kolban
samosoudce



C.j. 4T 109/2020-94

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Jifim Mihlsteinem v hlavnim liceni
konaném dne 7. 1. 2021

takto:

Obzalovany

, narozen ve , trvale bytem [
, toho casu A

je vinen, Ze

dne 10. zai 2020 v dobé od 16:20 hodin do 16:25 hodin ve ||l st |Gz o<
B o pickonini oploceni pozemku o vyice 160 cm a uzamcené vstupni branky vnikl na
dvar domu, kde neopravnéné bez souhlasu majitele domu _D, narozeného [
. scirval, bral za kliku hlavnich vehodovych dvetd, snazil se dostat do vnitfnich prostor domu
a pokfikoval u toho ,Kocoure, uz jsem doma, jak se mas?“, nasledné byl u tohoto jednani
vyrusen majitelem domu ﬂ, po jehoz pfichodu opétovne pieskocil

uzamcenou branku zpét do ulice pfed domem,

tedy

neopravnéné vnikl do obydli jiného a neopravnéné tam setrval a piekonal piekazku, jejimz
ucelem je zabranit vniknuti,
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¢imzZ spachal

pfe¢in porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 62 odst. 1 tr. zakoniku a § 63 odst. 1 tr. zakoniku
k trestu obecné prospésnych praci ve vymérfe 300 (tfi sta) hodin.

Oduvodnéni:

Toto rozhodnuti neobsahuje odivodnéni podle § 129 odst. 2 zikona éislo 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.°), jelikoz po vyhlaseni rozsudku se statni zastupce vzdal
prava odvolani a obzalovany se vyslovné vzdal prava podat si odvolani za sebe i za osoby, které
by mohly napadnout rozsudek v jeho prospéch ve smyslu § 247 odst. 2 tr. fadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnut
od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. £.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. t.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.
Prachatice 7. ledna 2021

JUDr. Jifi Miihlstein
samosoudce



¢.j. 3T 210/2022-121

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 6.12.2022 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen tr. 1.), nasledujici

trestni pfikaz:

, narozeny dne - \ _, nezaméstnaného, trvale

, nyni bytem a adresou pro dorucovani

je vinen, Ze

v dobé od 12:00 hodin do 12:12 hodin dne 21. 9. 2022 v prodejné [ na adresc || GzR
B o<cs B © slu ziskat neopravnény majetkovy prospéch, bez pouiti nésili

odcizil z volné piistupnych regalta zde vystavené zbozi, a to v celkové hodnote 84,90
v hodnoté 599 K¢,

v hodnoté 94,90 K¢,

v hodnoté 159 K¢,

v hodnoté 192,68 K¢,

v hodnoté 89,90

v hodnoté 151,77 K¢,
v hodnoté 45,52 K¢,

v hodnoté 286,44 K¢,
v celkové hodnoté 47,80 K¢,
v hodnoté 54,01 K¢,
v hodnoté 211,05 K¢,
v hodnoté 69,90 K¢,

hodnoté 226,97 K¢,
K¢, v hodnoté 199 K¢,
hodnoté 272,94 K¢, v hodnoté 169, K&,

2,042 kg v hodnoté 365,52 K¢,
B . <. ¢ hodnott 99,90 Ke,

v hodnoté 34,90

o hmotnosti

v hodnoté 32,90 K¢,
v celkové hodnoté 99,90 K¢,
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I oo 11.90 K¢ I . oot 349, K¢,

v hodnoté 49,90 K¢, v hodnoté
v hodnoté 113,05 K¢, v celkové
v celkové hodnoté 27,80 K¢, v hodnoté
v hodnote¢ 159 K¢, v celkové hodnoté
v celkové hodnoté 25,80 K¢,
v hodnoté 49,90 K¢,
v hodnoté 19,90 K¢,
o hmotnosti 0,210 kg v hodnoté 7,33 K¢,
v celkové hodnoté 15,80 K¢,
v hodnoté¢ 52,84 K¢,

21,90 K¢,
hodnoté 15,80 K¢,
29,90 K¢,
23,80 K¢,
celkové hodnoté 23,80 K¢,
hodnoté 14,90 K¢,
B - hodnote 19,90 K¢
Bl v hodnote 22,90 K,
hodnoté 49,90 K¢,

B - odooce 44,90 K¢ v hodnoté 59,90 K¢,
149 K¢, v hodnoté 59,90 K¢, [l v hodnote 29,90 K¢ a
v celkové hodnoté 39,90 K¢, tedy odcizil zbozi v celkové hodnoté 5.076,42 K¢, a to tak, ze zbozi
vlozil do nakupnfho kosiku a bez zaplaceni tohoto zbozi prodejnu opustil, pficemz odcizil i
nakupni kovovy kosik v hodnote 2.484,82 K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti
-, IC: _, se sidlem

odcizenim v celkové vysi 7.561,24 K¢,

v hodnoté

, zpusobil skodu

pficemz uvedeného jednani se dopustil pfesto, ze byl rozsudkem Okresniho soudu v Jindfichové
Hradci ze dne 25. 10. 2017, ¢. j. 7 T 122/2017-85, ktery nabyl pravai moci dne 30. 11. 2017,
odsouzen pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zakoniku ve stadiu
pokusu podle § 21 odst. 1 trestnfho zakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 15
mésicu, ktery dne 4. 7. 2020 vykonal,

tedy
pfisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan,

¢imzZ spachal
pfecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku, za uzit{ § 314e odst. 2 tr. fadu, a za uzit{ § 62 odst. 1 tr. zakoniku a
§ 63 odst. 1 tr. zakoniku k trestu obecné prospéSnych praci ve vyméie 300 (tfi sta) hodin.

Podle § 314f odst. 1 pism. ) trestniho fadu ve spojeni s § 229 odst. 1 trestnfho fadu se poskozena
chchodi spoccno I 1. N < < I

, odkazuje se svym uplatnénym avsak nepfiznanym narokem na nahradu
skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnua od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestnf pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim pifkaze.
Nebude-li odpor fadné avcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
V piipadé, ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.
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Odpor podany v elektronické podob¢é musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky fadného podani.

Prachatice 6.12.2022

JUDr. Petr Kolban

samosoudce



3T 210/2022-185

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl dne 10. fijna samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem
v trestni véci odsouzeného || Gz ~arozeného R bytem _
B - oiccin krideze podle §205 odstavee 2 zikona ¢ 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen tr. zakoniku®)

takto:

Podle § 65 odst. 3 tr. zakoniku a § 340b odst. 1 tr. fadu se odsouzenému , nar.
> , t.C. bytem A

pfeméiuje trest obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin, jenz odsouzeny ani z ¢asti
nevykonal, a ktery mu byl uloZzen trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne
0. 12. 2022, ¢j. 3 T 210/2022-121, v pravai moci ke dni 22. 12. 2022, na trest odnéti svobody
v trvani 300 (tfi sta) dnu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se odsouzeny pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

. Trestnim piikazem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 6.12.2022, ¢,j. 3 T 210/2022-121, byl
odsouzenému ulozen trest obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin za spachani pfecinu
kradeze dle § 205 odst. 2 trestntho zakoniku.

. Odsouzeny se k vefejnému zasedani nedostavil, ackoliv byl fadné o jeho konani vyrozumén, kdy
vyrozuméni mu bylo doruceno dne 26. 9. 2023. Lhuta na piipravu k vefejnému zasedani byla u
odsouzeného zachovana, véc bylo mozno projednat i v jeho nepfitomnosti na zaklade listinnych
duakazu.

. Soud ve véci provedl dle § 213 odst. 1 tr. fadu listinné dakazy v podobé tif sdéleni Probacni a
mediac¢ni sluzby CR, stejné jako aktualnim opisem rejstiiku trestd odsouzeného a vyzvy soudu
k plnéni uloZeného trestu.

. Ze viech shora uvedenych listinnych dukazt vyplyva, Ze odsouzeny od pravomocného ulozeni
trestu obecné prospésnych praci necinil zadné kroky k tomu, aby ulozeny trest vykonal, ba
dokonce probacni organ ani nekontaktoval a nikterak s nim nespolupracoval. V dobé¢ vykonu
trestu obecné prospésnych praci se dalsi trestné ¢innosti nedopustil.

. Podle § 65 odst. 1 trestniho dakoniku je odsouzeny povinen obecné prospésné price vykonat osobné a beplatné ve
Svém volném (ase nejpodéi do jednobo roku ode dne stanoveného jako den ndstupu vykonn toboto trestu. Do této
doby se nezapocitavi doba, po kterou odsouzeny

a) nemohl obecné prospésné prace vykondvat pro dravotni nebo akonné prekdzky, nebo

b) byl ve vazbé nebo vykondval trest odnéti svobody. Podle § 65 odst. 2 trestnibo akonikn, jestlige odsouzeny,
kterému byl nlogen trest obecné prospésnych praci, vede viadny $ivot a plnénim svyeh povinnosti prokdzal polepsent,
miige sond nlogené primérené omezent, primeérenon povinnost nebo vychovné opatieni rusit, pokud Ize olekdvat, Fe
povede Tddny Fivot i bex nich; toto rozhodnuti mige soud wiinit nejdiive po uplynuti Sesti mésicii ode dne
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stanoveného jako den ndstupu vykonu tohoto trestu. Podle odst. 3, jestlige pachatel v dobé od odsouzeni do
skonceni vykonn trestu obecné prospésmych praci nevede rdadny Zivot, vybyba se ndstupu vykonu trestu, beg
gdvazného divodu porusi sjednané podminky vykonu trestu obecné prospésnych praci, jinak mari vikon toboto
trestu nebo avinéné tento trest ve stanovené dobé nevykondvd, miige soud preménit, a to i béhem doby stanovené
pro_jebo vykon, trest obecné prospésnych praci nebo jebo bytek v trest odnéti svobody a rozhodnont droveri o
gpiisobu _jeho vikonu, pritom kazgdd i jen zapolati hodina nevykonaného trestu obecné prospésnych praci se polita
za jeden den odnéti svobody. Podle odst. 4 miige vyjimecné soud vbledem ke okolnostem pripadu a osobé
odsouzeného ponechat trest obecné prospésmych praci v platnosti nebo prodlonzit dobu vykonu tohoto trestu az o Sest
miésichl, i kdyZ odsonzeny zavdal pricinu k preméné trestu podle odstavee 3, a

a) stanovit nad odsonzenym na dobu vykonu trestu nebo jeho 3bytku dobled,

b) stanovit odsouzenémn na dobu vykonn trestu nebo jeho bytku dosud nenlofend piimeérend omezeni nebo
priméiené povinnosti nvedené v § 48 odst. 4, nebo

¢) stanovit odsougenémn na dobu vykonu trestu nebo jeho xbytkn nékteré 3 vichovnych opatieni podle § 63 odst.
3, je-1i ve vékn blizkém vékn mladistyych.

Na vykon dobledn se uzije obdobné § 49 az 51.

. Soud ma vzhledem ke shora uvedenym tvaham za prokazané, ze odsouzeny absolutné rezignoval
na jakoukoliv spolupraci pfi vykonu trestu obecné prospésnych praci s Probac¢ni a mediaéni
sluzbou CR, kdyz s nf trest ani nepfedjednal, ani jej nevykonaval. Svym jednanim tak hrubé
porusil podminky pro vykon trestu obecné prospésnych praci. Alternativni trest tak nesplnil svou
vychovnou funkci, kdyz odsouzeny neprokazal spolehlivost v plnéni povinnosti vazicich se k jeho
vykonu, a je proto nutné nafidit vykon trestu odnéti svobody, jelikoz soucasné nebyly shledany
zakonné podminky pro tzv. ,,pfeménu® trestu obecné prospésnych praci na néktery z jinych
druhu alternativnich tresta.

. Za této situace soudu nezbylo nic jiného nez rozhodnout v souladu s § 65 odst. 3 trestniho
zakonfku a pfeménit odsouzenému nevykonany trest obecné prospésnych praci na nepodminény
trest odnéti svobody, kdyz kazda hodina neodpracovaného trestu obecné prospésnych praci
odpovida jednomu dni nepodminéného trestu.

. Pro vykon takto pfeménéného trestu soud zafadil odsouzeného v souladu s § 56 odst. 2 pism. a)
tr. zakoniku do véznice s ostrahou, nebot’ vjeho piipadé jsou pro takové zafazeni splnéna
zakonna kritéria.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni Ize do tif dnti od jeho oznameni podat stiznost ke Krajskému soudu

v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu podepsaného. Stiznost ma odkladny ucinek.
Pravo podat stiznost nema ten, kdo se stiznosti po vyhlaseni tohoto usneseni vyslovné vzdal.

Podle § 340b odst. 2 trestniho rddu se vikon trestu obecné prospésnych praci prerusuje vyblasenim rozhodnuti o
premeéné trestu obecné prospéSmjch praci nebo jeho bytkn v trest odnéti svobody, a to do dne nabyti pravni moci
tohoto roghodnuti nebo rozhodnuti o ponechdni trestu obecné prospésmych praci v platnosti; v pripade ponechini
tohoto trestu v platnosti se primévené postupuje podle § 336.

Prachatice 10. 10. 2023

JUDx. Petr Kolban
samosoudce



¢.j. 3T 68/2023-85

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresnfho soudu v Prachaticich vydal dne 22.3.2023 v Prachaticich podle
§ 314e odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen tr. 1.), nasledujici

trestni pfikaz:

Obvinény [N, narozeni dne v [l okres . osoba

samostatné vydélecné ¢inna, bytem

je vinen, Ze

dne 6. 5. 2021 v dobé od 9:00 hodin do 10:33 hodin v sidle policejntho organu

jako svédek vyslychany v pipravném fizeni v trestni véci obvinénych |||l narozeného
a , narozeného , vedené policejnim organem

, v niz byli
jmenovani stthani pro zlocin pfijeti Gplatku podle § 331 odst. 1 alinea 1, odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku a pfecin zneuzit{ pravomoci ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku,
spachané ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku, kterych se méli dopustit tim, ze jako

ovefeni zkusebni komisafi pro zkousky odborné zpusobilosti zadatelt o fidi¢ska opravnéni u
, v souvislosti s vykonavanim téchto zkousek, pfijali financni a jiné

uplatky od zastupct autoskol i od jinych osob vyménou za to, Zze zadatelim o fidi¢ska opravnéni
zkontroluji a opravi testy v aplikaci eTesty s cilem, aby zadatelé tyto testy aspésné splnili, nacez
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v prab¢hu zkousek nedostali své povinnosti dbat na zachovavani zakonnosti provadénych
zkousek, nekontrolovali, zda Zadatelé vykonavaji zkousky fadné, a naopak k nékterym z nich
v dob¢ skladan{ testu pfistupovali, cely test jim zkontrolovali a gesty naznacovali spravné odpovedi
na testové otazky, a takto umoznili zadatelim ziskat nebo rozsifit si fidi¢ska opravnéni, aniz by tito
fadné vykonali zkusebni testy,

po fadném pouceni podle trestntho fadu, zejména o vyznamu svédecké vypovédi, povinnosti

vypovidat pravdu a o trestnich nésledcich kfivé vypoveédi, uvedl umyslné nepravdu o okolnostech

majicich podstatny vyznam pro rozhodnuti organu cinnych v trestnim fizeni v této véci, kdyz

vypovedél, ze k nému dne 9. 7. 2020 v prubc¢hu zavérecné zkousky pro rozsifeni fidi¢ského

opravnéni na ||| G -ikdo ncpiistoupil ani jeho test pred ukoncenim

nekontroloval, pfestoze k nému v 9:46 hodin piistoupila zastupkyné autoskoly ||| G_

, ktera mu cosi poseptala, a nasledné v 9:47 hodin k nému pfistoupil zkuSebni komisaf

, ktery mu zkontroloval vyplnény test, smluvenymi gesty mu naznacoval spravné

odpovedi na testové otazky, piipadné jej utvrzoval o spravnosti zvolenych odpovédi, a nakonec
mu $eptem sdélil, Ze mize test ukoncit a nechat vyhodnotit,

tedy
jako svédek pred policejnim organem, ktery konal piipravné fizeni podle trestniho fadu, uvedl
nepravdu o okolnosti, kterd méla podstatny vyznam pro rozhodnuti,

v

¢imzZ spachal

pfecin kfivé vypovedi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a) tr.
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 346 odst. 2 tr. zakoniku, za pouziti § 314e odst. 2 tr. fadu, za uziti § 67 odst. 2 pism. b) tr.
zakoniku a za uziti § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zdkoniku k penézitému trestu ve vymére 50 (padesati)
dennich sazeb po 800 K¢ (osm set korun ¢eskych), tedy k penéZitému trestu v celkové vysi
40 000 K¢ (ctyficet tisic korun Ceskych).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obvinénému povoluje hradit uloZzeny penézity trest ve splatkach,
a to vzdy ve vysi 5 000 K¢ mésicné, splatnych vzdy nejpozdéji k 15. dni v daném kalendafnim
mésici pocinaje pravni moci tohoto trestniho pifkazu, pod ztratou vyhody splatek penézitého
trestu, jestlize obvinény nezaplati dil¢f splatku vcas.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnd od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nendlezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze.
Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.
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Poskozeny ma pravo zadat o uspokojeni naroku na nahradu $kody nebo nemajetkové Gjmy
zpusobené trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem
podle zakona o pouziti penéznich prostfedka z majetkovych trestnich sankci, je-li trestnim
pfikazem ukladana majetkova trestni sankce.

Odpor podany v elektronické podob¢é musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky fadného podani.

Prachatice 22. bfezna 2023

JUDr. Petr Kolban

samosoudce



¢.j. 7T 5/2023-340

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresntho soudu v Prachaticich vydala dne 16. 3. 2023 podle §314e odst. 1
zakona c¢islo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,.tr. £.°), nasledujici trestni
pfikaz:

Obvinény

I . o-<n; I - I
osoba samostatné vydélecné cinna, trvale bytem _y, statni pfislusnik
-

je vinen, Ze

nejmén¢ dne 18. srpna 2022 na pozemcich parcelnich cisel st. a -, v katastralnim tzemi
, v obci , okres , na trznici zvané , v prodejnim stanku ¢islo .,

choz je provozovatelem, a v nedaleko odstaveném osobnim automobilu tovarni znacky
*, registratni znacky [ ichoz je wiivatelem, piechovaval za
ucelem dalstho prodeje odévy, obuv adal$i zbozi oznacené ochrannymi znamkami raznych
renomovanych vyrobci, a to nejménc:

s oznacenim

s oznacenim
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pfestoze védél, Ze se jedna o zbozi neopravnéné oznacené ochrannymi znamkami, k nimz pfislusi
vyhradni pravo jinému, a ze takto porusuje ustanoveni § 8 odst. 2, odst. 3 zakona ¢islo 441/2003
Sbirky, o ochrannych znamkach, ve znéni pozd¢jsich predpisu,

nebot’ s existenci institutu ochranné znamky, s vlastnostmi padélaného zbozi a s nasledky jeho
pfechovavani za ucelem prodeje byl seznamen v prabéhu spravniho fizeni vedeného h

pod spisovou znackou , v ramci n¢hoz mu
bylo dne 26. ledna 2022 zadrzeno zbozi z divodu poruseni prav dusevniho vlastnictvi,

a jako osoba, kterd od roku 2004 pobyva na tzemi Ceské republiky a od 8. bfezna 2021 podnika
na trznici v obci [l se zaméfenim zejména na prodej textilnfho a galanterntho zbozi, ma
zkuSenosti s prodejem takového zbozi, schopnost rozeznat padélky od originalniho zbozi, jakoz
1 poznatky o podezfelém ptivodu neopravnéné prechovavaného zbozi,

tedy

za ucelem uvedeni do ob¢hu pfechovaval vyrobky neopravnéné oznacené ochrannou znamkou, k
niZz pfislusi vyhradni pravo jinému,

w7

¢imZ spachal

pfecin poruseni prav k ochranné znamce ajinym oznacenim podle § 268 odst. 1 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku (dale jen ,,tr. zakonik*),

a odsuzuje se

podle § 268 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 314e odst. 2 tr. ., § 67 odst. 1 tr. zakoniku a § 68 odst.
1, odst. 2, odst. 3 tr. zakoniku k penéZitému trestu ve vymcéte 60 (Sedesati) dennich sazeb
v ¢astce 1000 K¢ (jeden tisic), tedy v celkové castce 60 000 K¢ (Sedesat tisic).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obvinénému stanovuji splatky penézitého trestu ve vysi
3 000 K& mésicné splatné vzdy do kazdého patnactého dne v mésici pfedem pocinaje mésicem
nasledujicim po pravni moci s tim, Ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize obvinény
nezaplat{ dil¢i splatku véas.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obvinénému dale uklada trest propadnuti véci, a to
textilnich, galanternich a dalsich vyrobku:

s oznacenim

s oznacenim
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Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozeni

odkazuji se svymi naroky na nahradu skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
nenf{ samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkaze. Nebude-li odpor fidn¢ avcas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Poskozeny ma pravo zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy
zpusobené trestnym cinem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem
podle zakona o pouziti penéznich prostfedkia z majetkovych trestnich sankci, je-li trestnim
pifkazem ukladiana majetkova trestni sankce.
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Odpor podany v elektronické podobé musi byt opatfen uznavanym elektronickym podpisem (§ 6
odst. 1 zak. ¢. 297/2016 Sb.). Bez této nalezitosti nejsou s elektronickym podanim spojeny zadné
ucinky fadného podani.

V Prachaticich 16. bfezna 2023

Mgr. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



C.j. 7T 24/2020-37

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Prachaticich vydala dne 15. dubna 2020 podle § 314e odst. 1
zakona cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), nasledujici trestni pifkaz:

Obvinény

N -:ozcny I - . 2 by [
. icic.

je vinen, Ze

dne 29. 3. 2020 vdobé od piiblizné 17:00 hodin do 18:15 hodin fidil z ulice ||
v _, okres , na hranicni pfechod , okres _, osobni automobil
tovarni znacky , registraéni znack , kdy vramci hrani¢ni kontroly
bylo zjiSténo, ze piikazem ze dne 25. 11. 2019, ¢ . |}
, ktery nabyl pravni moci dne 18. 12. 2019, mu byl uloZzen mimo jiné
zakaz cinnosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel po dobu 6 mésict, to je
od 18. 12. 2019 do 18. 6. 2020,

tedy

mafil vykon rozhodnuti organu vefejné moci tim, ze vykonaval ¢innost, kterd mu byla takovym
rozhodnutim zakizana,

¢imzZ spachal

pfecin mafeni vykonu ufednfho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 67 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku a § 68 odst. 1, odst. 2,
odst. 3 tr. zakonfku a dale za wziti §314e odst. 2 tr. f. k penéZitému trestu ve vymcfe



2 7T 24/2020

100 (jedno sto) dennich sazeb v castce 600 K& (Sest set korun Ceskych), tedy v celkové castce
60 000 K¢ (Sedesat tisic korun ceskych).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakonfku se obvinénému stanovuji splatky penézitého trestu ve vysi
5 000 K¢ (pét tisic korun Ceskych) mésicné, splatné vzdy do kazdého patnactého dne v mésici
s tim, ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize obvinény nezaplati dil¢i splatku vcas.

Podle § 69 odst. 1 tr. zakoniku se obvinénému pro pfipad, Ze by penézity trest ve stanovené lhuaté
nevykonal, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani 3 (tfi) mésicu.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku se obvinénému ukladd trest zakazu ¢innosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vS§eho druhu v trvani 2 (dva) roky.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
pitkazu. Nebude-li odpor fiadné¢ avéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V piipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

V Prachaticich 15. dubna 2020

Mgt. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné
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USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 9. 2. 2022 v trestni véci
odsouzencho [N -2ozcncho . by N

, za precin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavce 1
pismena a) zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zikoniku (dale jen ,,tr. zakoniku®)

takto:

Podle ﬁ 69 odst. 2 pism. b) tr. fadu ve znéni Gc¢inném do 30. 9. 2020 se odsouzenému |||

pfeméiiuje zbytek nezaplaceného penézitého trestu ulozeného rozsudkem Okresniho
soudu v Prachaticich ze dne 8. 7. 2020, ¢. j. 7 T 24/2020-48, v nepodminény trest odnéti
svobody v trvani 12 dni, pro jehoz vykon se odsouzeny podle § 56 odst. 2 pism,. a) tr. zakoniku
zafazuje do véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 8. 7. 2020, ¢. . 7 T 24/2020-48, byl -
B /i vinnym piecinem mateni vikonu dfedniho rozhodnuti a vykézani podle § 337
odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, za ktery mu byl mimo jiné ulozen penézity trest ve vymcéfe
100 dennich sazeb v c¢astce 400 K¢, tedy v celkové vyméfe 40 000 K¢, soucasné mu byly
stanoveny splatky ve vysi 4 000 K¢ mésicné a stanoven nahradni trest odnéti svobody v trvani
dvou mésict. Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 8. 7. 2020.

Odsouzeny do soucasné doby zaplatil celkem 8 splatek po 4 000 K¢, a to ve dnech 14. 9. 2020,
6. 10. 2020. 11. 11. 2020. 22. 12. 2020, 26. 1. 2021, 16. 2. 2021, 16. 3. 2021 a 20. 4. 2021. Od té
doby na penézitém trestu soudu niceho nezaplatil. Zbyva mu tedy doplatit celkem 8 000 K¢, coz
pfedstavuje 20 dennich sazeb po 400 K¢.

Podle § 344 odst. 3 tr. f. uc¢inného do 30. 9. 2020 nebyl-li penézity trest zaplacen, nepfichazi-li
v uvahu postup podle odstavce 1 nebo 2 nebo 344 odst. 1 a je-li zjevné, Zze by vykon tohoto
trestu mohl byt zmafen, zejména nelze-li penczity trest uhradit z majetku zajisténého pro ucely
jeho vykonu, nafidi soud vykon nahradniho trestu odnéti svobody nebo jeho pomérné casti;
pfitom rozhodne o zpusobu vykonu nahradniho trestu.

V této véci soud zjistil, ze odsouzeny od 20. 4. 2021 pfestal splacet penczity trest, pficemz mu
chybi doplatit 8 000 K¢, jak shora uvedeno, tedy 20 dennich sazeb. Soud nezjistil, Zze by
obzalovany mél néjaky majetek, pro ktery by bylo mozno nafidit vymahani tohoto trestu, za této
situace podle nazoru soudu pfichazi vuavahu jeho pfeména v trest nepodminény. Soud
pro takovy postup zvolil Gpravu ucinnou do 30. 9. 2020, podle niz byl penézity trest ulozen,
pficemz Gpravu ucinnou po této dobé nepouzil, nebot’ je pro obzalovaného méneé pfizniva. Starsi
upravu soud pouzil proto, ze u n¢ho pfichazi v uvahu pfeménit nahradni trest odnéti svobody,
jehoz pavodni vyse byla dva mésice, tedy 60 dnt, pficemz mu chybi doplatit jedna pétina trestu,
tedy 12 dnt. V pfipadé pouziti dpravy ucinné od 1. 10. 2020 by se jednalo o 20 dennich sazeb,
tedy o 40 dnu odnétf svobody.

Pro vykon tohoto trestu soud obzalovaného podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakonfku zafadil
do véznice s ostrahou.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost ve lhité tif dnti ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budéjovicich. Stiznost se podava u Okresniho soudu v Prachaticich.

Prachatice 9. inora 2022

Mgr. Vendulka Pozniakova
samosoudkyné



3T 73/2022-48

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem v hlavnim liceni
konaném dne 20. Cervna 2022,

takto:

, 1
>

narozeny v nvalidn{ diachodce, trvale bytem
nyni bytem adresa pro dorucovani
je vinen, Ze
. okres , po
. se zamérem

dne 18. 4. 2022 v dobé kolem 16:25 hodin v katastralnim tzemi obce
silnici ||| | - e po sinici || < o

nerespektovat mu ulozené tresty zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel
vieho druhu, #dil osobni automobil tovarni znacky ||| registracni znacky || R

pficemz uvedené motorové vozidlo fidil pfesto, ze mu byl

ObzZalovany

trestnim pifkazem Okresniho soudu ve Zdaru nad Sizavou ze dne 13. 10. 2021, & .
2T 139/2021-52, ktery nabyl pravni moci dne 3. 11. 2021, ulozen mimo jiné trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu fizeni véech motorovych vozidel na 2 roky,

a dale mu byl trestnim pifkazem Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 9. 2. 2022, ¢. j.
3T 26/2022-28, ktery nabyl pravai moci dne 24. 3. 2022, ulozen mimo jiné trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel véeho druhu v trvani 24 mésicu,
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tedy
mafil vykon rozhodnuti soudu tim, Ze vykonaval ¢innost, ktera mu byla takovym rozhodnutim

zakazana,

v

¢imzZ spachal

pfecin mafen{ vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestntho
zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku a § 60 odst. 1, 2, 3 a 4 tr. zakoniku k trestu domaciho vézeni

v trvani 8 (osmi) mésict. Obzalovany je povinen se zdrzovat v urceném obydli a to na adrese
I o B o iy dob od
20:00 hodin do 06:00 hodin a o vikendech a statnich svatcich v dobé od 00:00 do 24:00 hodin.

Podle § 61 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému uklada jako nahradni trest za trest domaciho
vézeni trest odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésica v piipadé, ze obzalovany porusi ¢i bude
jinak mafit podminky vykonu trestu domaciho vézeni, popf. nebude v dobé vykonu trestu
domactho vézeni vést fadny Zivot.

Podle § 73 odst. 1 a 3 tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu cinnosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vSeho druhu na dobu v trvani 36 (tficeti Sesti) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnt
od doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. £.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. t.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.

Prachatice 20. Cervna 2022

JUDx. Petr Kolban

Samosoudce



C.j. 3T 105/2021-72

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Kolbanem v hlavnim liceni
konaném dne 25. 1. 2022

takto:

ObzZalovany

,_narozenj v . viicc, byem

>

je vinen, Ze
ad 1)
dne 6. 11. 2021 ve 22:00 hodin fidil na mistni komunikaci ulice _ v obci _, okres

B osobni automobil tovarni znacky || registracni znacky | ktery

zaparkoval v téze ulici, pficemz vozidlo dostate¢né nezabezpecil, v dasledku ¢ehoz doslo io i'eho

odchodu k jeho samovolnému rozjeti a narazu do dfevénych dvefi obchodu
piiblizn¢ po 10 minutach se k automobilu vratil a s timto jako fidi¢ z mista dopravni nehody odjel,
aniz by tuto nehodu oznamil Policii CR, v dobé $etfeni dopravni nehody hlidkou Dopravniho
inspektoratu [l proizdel s uvedenym automobilem mistem nehody, kdy byl uvedenou
hlidkou zastaven a kontrolovan, pficemz bylo provedeno odborné métfeni digitalnim pfistrojem
Driger s pozitivnim vysledkem 2,25%o alkoholu v dechu pii prvnim méfeni ve 22:53 hodin a
2,21%o0 alkoholu v dechu pfi druhém méfeni ve 22:58 hodin,

>

a dale
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ad 2)
dne 7. 11. 2021 v dobé¢ kolem 04:41 hodin v || Gz okres I idi shora uvedeny

automobil, a to io mistn{ komunikaci ulici _ do ulice -, kde automobil zaparkoval

pfed prodejnou

b

pficemz v obou shora uvedenych pfipadech vozidlo f{dil, ackoliv byl trestnim pfikazem Okresniho
soudu v Prachaticich ze dne 19. 3. 2020, sp. zn. 1 T 13/2020, pravomocnym dne
29. 4. 2020, odsouzen pro precin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 trestniho
zakonfku a byl mu uloZen penézity trest v celkové castce 30 000 K¢ a dale trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel véeho druhu v trvani 3 roky s vykonem od 29. 4.
2020 do 11. 2. 2023,

tedy
ad 1)

vykonaval ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, ¢innost, pfi
které by mohl ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou skodu na majetku a ¢inem
zpusobil dopravni nehodu, a pro takovyto ¢in byl v poslednich dvou letech odsouzen,

ad 1) a 2)

pokracujicim jednanim mafil vykon rozhodnuti soudu tim, Zze vykonaval ¢innost, ktera mu byla
takovym rozhodnutim zakazana,

¢imzZ spachal
ad 1)

pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. ¢) tr.
zakoniku,

ad 1) a 2)

pokracujici pfecin mafeni vykonu ufedntho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1, pism. a) tr.
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 274 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti 43 odst. 1 tr. zakoniku a § 60 odst. 1, 2, 3 a 4 tr. zakoniku
k ahrnnému trestu domaciho vézeni v trvani 12 (dvanact) mésicti. Obzalovany je povinen se
zdrzovat v urceném obydli a to na adrese ﬂ v bytové
jednotce, jejimz je ndjemcem (resp. opravnénym uzivatelem), a to v pracovni dny v dobé od 18:00
hodin do 05:30 hodin a o vikendech a o statnich svatcich v dobé od 00:00 do 24:00 hodin
s vyjimkou kazdé druhé soboty piislusného kalendainiho mesice, kdy je obzalovany povinen
zdrzovat se v predmétném obydli v dobe od 00:00 hodin do 05:30 hodin a nasledné¢ od 12:30 hodin
do 24:00 hodin.

Podle § 61 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému uklada jako nahradni trest za trest domaciho
veézeni trest odnéti svobody v trvani 12 (dvanact) mésicu v piipadé, Ze obzalovany porusi ¢i bude
jinak mafit podminky vykonu trestu domactho vézeni, popf. nebude v dobé¢ vykonu trestu
domaciho vézeni vést fadny zivot.
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Podle § 60 odst. 4 tr. zakonfku za pouziti § 48 odst. 4 pism. pism. c¢) a h) tr. zakoniku se
obzalovanému uklada pfiméfena povinnost spocivajici v povinnosti po dobu vykonu trestu
domactho vézeni zdrzet se pozivani alkoholickych napoju a jinych navykovych latek a na vyzvu

probac¢niho dfednika se podrobit testovani na piitomnost téchto latek v téle, stejné jako se mu
uklada pfiméfena povinnost pravidelné spolupracovat se spolecnosti *, 1C
I i :

Podle § 67 odst. 2 pism. a) ve spojeni s § 53 odst. 1 tr zakoniku a § 68 odst. 1 odst. 2 odst. 3 tr.
zakoniku se obzalovanému uklada penézity trest ve vymeéte 100 (sto) dennich sazeb po 500 K¢ (pét
set korun ceskych), tzn. penézZity trest v celkové vysi 50 000 K¢ (padesat tisic korun Ceskych).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obzalovanému stanovuji splatky penézitého trestu ve vysi 5 000
K¢ (pét tisic korun ¢eskych) mésicné, splatné vzdy do kazdého 20. dne v mésici s tim, Ze vyhoda
splatek penézitého trestu odpada, jestlize obzalovany nezaplati pfedmétnou splatku vcas.

Podle § 73 odst. 1 a 3 tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu cinnosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vS§eho druhu na dobu 5 (pét) let.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani k Okresnimu soudu v Prachaticich, a to do osmi dnti od
doruceni jeho opisu (§ 248 odst. 1 tr. f.). O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Ceskych
Bud¢jovicich (§ 252 tr. 1.).

Toto pravo nepiislusi osobam, jez se jej vyslovné vzdaly.
Prachatice 25. ledna 2022

JUDr. Petr Kolban

Samosoudce



C.j.1'T108/2019 — 50

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Prachaticich vydal dne 20. 11. 2019 podle § 314e odst. 1 zakona
cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,tr. £.), nasledujici trestni pitkaz:

Obvinéna

I :o-coi [ < IR c::méstani, ovale byeem [
I ;- byt [

je vinna, Ze

dne 7. 6. 2019 v dob¢ od 19:42 hodin do 19:52 hodin v obchodnim domé - na adrese

, z voln¢ piistupného regilu s elektronikou odebrala reproduktor
znacky s ptislusenstvim v hodnot¢ 949,90 K¢, vyndala jej

z obalu opatfeného bezpeénostm’m ¢ipem, uschovala pod vestu a nasledné ho pronesla

prostorem pokladny, aniz by za néj zaplatila, a timto jednanim spolec¢nosti
¢ < s

zpusoblla skodu ve vysi 949,90 K¢,

a takto jednala, pfestoze byla trestnim pifkazem Okresnitho soudu v Prachaticich ze dne 10. 4.
2018, ¢. j. 4'T 39/2017-103, ktery nabyl pravail moci dne 27. 6. 2018, odsouzena, mimo jiné, pro
ptecin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 3 zakona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen
,»tr. zakontk®) spachany formou spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku, k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani jeden rok, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu
v trvani dva roky,

tedy
pfisvojila si cizi véc tim, ze se ji zmocnila a byla za takovy cin v poslednich tfech letech
odsouzena,
tim spachala

precin kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku,
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a odsuzuje se

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku za uziti § 314e odst. 2 tr. f. a § 60 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku
k trestu domaciho vézeni v trvani 6 (Sest) mésicu.

Podle § 60 odst. 3, odst. 4 tr. zdkoniku je obvinéna povinna zdrZovat se v misté bydliS§té na
adrese Tovarni 192/27, 385 01 Vimperk, a jeho okoli ve vzdalenosti 150 metra, v pracovni
dny v dobé od 17:00 hodin do 06:00 hodin a ve dnech pracovniho volna a pracovniho klidu
v dobé od 00:00 hodin do 24:00 hodin.

Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozena spolecnost | 1C _,
se sidlem , odkazuje s niarokem na nahradu

skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dni od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni{ liceni. Pfi projednan{ véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravn{ kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
piikazu. Nebude-li odpor fadné avcéas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Prachatice 20. listopadu 2019

JUDx. Ing. Daniel Prouza, Ph.D.
samosoudce



