DATOVOU SCHRANKOU

V [l dne 2. ¢ervna 2025

Zadatel:
sicio: |

Zéadost o poskytnuti informaci ve smyslu zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsSich predpist

V souladu se zakonem ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, si dovolujeme obratit se
na Vdas s zadosti o poskytnuti informaci tykajicich se rozhodovaci praxe Vaseho soudu ve vécech vyZiv-
ného na nezletilé déti.

Konkrétné zadame informaci, jaké nejvyssi vyZivné na nezletilé dité bylo ve Vasem soudnim obvodu
pfiznano za obdobi v letech 2024 a 2025. V této souvislosti bychom radi ziskali informaci o konkrétni
pfiznané vysi vyZivného.

Soucasné Zadame o zaslani anonymizovaného rozhodnuti ¢i rozhodnuti, v némz bylo vyZivné v uvedené
vysi pfizndno. Neni pfitom rozhodné, zda Slo o schvaleni dohody rodi¢li, nebo o rozhodnuti vydané
ve sporném fizeni. DUleZitym kritériem je pro nas pouze vyse priznaného vyzivného, a jaké okolnosti vysi
vyZivného ovlivnily.

O sdéleni informaci uctivé Zdddme o poskytnuti vySe uvedenych ve lh(té stanovené zdkonem, a to

v elektronické podobé zaslané do datové schranky | oiipadné
na emailovou adresu | NG

Za poskytnuté informace predem velice dékujeme.



JUST-Citlivé informace
¢.j. 8139/2025-7

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatice

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA:  Si 39/2025
VASE ZNACKA:

Vazeni,

k Vasi zadosti ze dne 2. 6. 20258 o poskytnuti informaci podle zidkona ¢.106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist, sdéluji, Ze lustraci
v informa¢nim systému soudu bylo zjisténo, ze za obdobi let 2024 — 2025 bylo Okresnim soudem
v Prachaticich ulozeno nejvyssi vyzivné na nezletilé dit¢ ve vysi 20 000 K¢, a to pro jedno
nezletilé dit¢ ve véci vedené pod sp. zn. 0 P 125/2021, a ve vysi 30 000 K¢ souhrnem na dvé
nezletilé déti (pro kazdé nezletilé dit¢ 15 000 K¢) ve véci vedené pod sp. zn. 0 Nc 425/2024.
Prislusné rozsudky poskytujeme v anonymizované podobé.

S pozdravem

Mgr. Milada Trablova
mistopfedsedkyné soudu



¢.j. 0P 125/2021-48
7 P aNc 235/2023

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudkyni Mgr. Vendulkou Pozniakovou ve véci

nezletilého:

syna rodicu:

, narozeny

bytem
zastoupen
sidlem

narozen: [
bytem

zastoupeny advokatem
sidlem

v opatrovnikem

o zvySeni vyZivného

takto:

I.  Soud schvaluje dohodu tohoto znéni:

1. Rozsudek Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 12. 5. 2021, ¢. j. 0 Nc 209/2021-26,

kud jim byla naposledy stanovena povinnost matky pfispivat na vyzivu nezletilého

0
i castkou 3 000 K¢ meésicné se méni tak, ze toto vyzivné se zvysuje a matka
se zavazuje prispivat na vyzivu nezletilého || castkou 20 000 K& mésicne vidy
do kazdého 15. mésice pfedem s acinnosti od 1. 1. 2024, z toho castku 12 000 K¢
k rukam otce a ¢astku 8 000 K¢& na tGéet nezletilého ¢. 123-4149120287,/0100.

2. Nedoplatek na vyzivném matce nevznikl.

II.  Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada tohoto znéni.



DAl

2 0P 125/2021
Oduvodnéni:

Otec podal navrh na zvyseni vyzivného s tim, ze od poslednfho rozhodovani v roce 2021 spatfuje
zménu poméru v tom, ze matce v fifjnu 2023 byl vyplacen vypofadaci podil v souvislosti
s vyporadanim SJM ve vysi 6 000 000 Ke.

Matka se zvysenim vyzivného souhlasila.
V prabéhu fizenf uzavfeli oba rodice dohodu citovanou ve vyroku rozsudku.
Opatrovnik navrhl uzavienou dohodu schvalit s tim, Ze je v zajmu nezletilého.

Z dukazu provedenych u jednani soud zjistil, ze o vyzivhém pro nezletilého - bylo
naposledy rozhodovano rozsudkem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 12. 5. 2021, ¢. j.
0 Nc 209/2021-26, kterym byl nezletily svéfen do péce otce, matce stanoveno vyzivné ¢astkou
3000 K¢ mésicné, pficemz bylo vychazeno z toho, ze oba rodice méli vyzivovaci povinnost
pouze k nezletilému , matka méla pifjem 19 731 K¢, otec 30 000 K¢. Nezletily
navstévoval Sestou tfidu zakladni skoly. Za soucasné situace bylo zjisténo, ze nezletily je zakem
devaté tiidy zakladni skoly, ma bézné potieby jako jiné déti jeho véku. Rad se vénuje sportu. Otec
ma celkem dvé vyzivovaci povinnosti, od posledniho rozhodovani{ pfibyla vyzivovaci povinnost
k dcefi , které je 13 mésicu. Matka nema jinou vyzivovaci povinnost. Je zaméstnana u

s pfijmem cca 36 400 K¢ ¢istého mésicné. Dale je zaméstnana na dohodu
o provedeni prace s pramérnym mésicnim pifjmem 7 454 K¢ mési¢né. Ze shodné vypovédi obou
rodicu bylo zjisténo, ze matce v fijnu 2023 bylo na vypofadani jejich spole¢ného byvalého jméni
s otcem vyplaceno celkem 6 000 000 K¢, pficemz dalsi 1 000 000 K¢ ji bude vyplacen do
23.7.2024. Matka se s nezletilym nestyka, kromé vyzivného mu nicim nepfispiva.

Podle § 475 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich v platném znéni (dale
jen z. f. s.) zméni-li se poméry, muze soud zménit rozhodnuti tykajic{ se vykonu povinnosti a
prav vyplyvajicich z rodicovské odpovédnosti nebo rozhodnuti o vyzivném pro nezletilé dité.

7. Jestlize v této véci uzavfeli oba rodice dohodu citovanou ve vyroku rozsudku, ma soud za to, ze

je nepochybné v zajmu nezletilého. Za dobu necelych 3 let, které uplynuly od pfedchoziho
rozhodovani se nepochybné zvysily potteby nezletilého, tedy jeho naklady na uspokojovani
zakladnich Zivotnich potfeb, jako je strava, obleceni, obuv a podobn¢, kdyz k rastu jeho potieb
doslo nepochybné v souvislosti s postupujici skolni dochazkou. Pokud jde o poméry matky, u
této doslo k jejich zméné, pfi zachovani stejného poctu vyzivovacich povinnosti, nebot’ v dobé
ptedchoziho rozhodovani bylo vychazeno z jejtho pifjmu 19 731 K¢ cistého meési¢né, zatimco
v soucasné dob¢é ma z hlavniho pracovniho poméru pramérny ptijem 36 400 K¢ cistého mésicné,
z dohody o provedeni price cca 7500 K¢ pramérné mésicné. Navic soud zohlednil jeji
majetkové poméry, kdy v f{jnu 2023 ji bylo vyplaceno 6 000 000 K¢ z titulu vypofradani zaniklého
spole¢ného jméni manzeld. Témto zménénym pomérum pak podle nazoru soudu odpovida
dohoda rodict o zvySeni vyzivného pro nezletilého na 20 000 K¢ mesicne s tim, ze je
nepochybné v zajmu nezletilého, Ze castka 8 000 K¢ bude spofena nezletilému na jeho ucet.
Vzhledem k jeho véku a nadani lze pfedpokladat, Zze i nadale bude studovat, bude se vénovat
svym sportovnim aktivitim a tato ¢astka v budoucnu muze byt pouzita na thradu téchto potteb,
piipadné bydleni a podobné. Proto i tuto spofici ¢ast vyzivného soud hodnoti jako v zajmu
nezletilého.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zikona ¢.292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, kdyz se jedna o fizeni, které je mozné zahdjit i bez navrhu, pficemz v takovém ptipadé
zadny z Gcastnika pravo na nihradu nakladd fizeni dle vysledki fizeni nemé. Zadné okolnosti
piipadu, které by odtvodnovaly mimoradné pfiznani nahrady nakladu fizeni, zjistény nebyly.



3 0P 125/2021
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich. Odvolani se podava u Okresnfho
soudu v Prachaticich, a to ve trojim vyhotoveni.

Proti vyroku I. tohoto rozsudku, kterym byla schvalena dohoda rodict, viak rodice nejsou
opravnéni podat odvolani.

Pravo podat odvolani nema ten z ucastniku, ktery se jej po vyhlaseni rozsudku vyslovné vzdal.

Nebudou-li povinnosti stanovené timto rozsudkem splnény dobrovolné, lze je vymahat vykonem
rozhodnuti. Pokud jde o péci o nezletilé dité, soud nafidi vykon rozhodnuti ulozenim pokuty,
pficemz je-li to ucelné, mize tomu, kdo nebude plnit dobrovolné rozhodnuti, popf. ¢i soudem
schvalenou dohodu o péci o nezletilé dité, naridit prvni setkani s mediatorem v rozsahu 3 hodin,
¢i, nejsou-li dany podminky pro zménu rozhodnuti, stanovi plan navykactho rezimu, je-li to
v zajmu ditéte, ¢i pfipadné nafidi povinné setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie.
Shleda-li porusovani planu nékterym z ucastnikd, které ma vliv na acel navykaciho rezimu, nebo
dospél-li k zavéru, ze navykaci rezim neplni svij ucel, plan zrusi a pfistoupi k vykonu rozhodnuti
odnétim ditéte. Zustane-li postup soudu podle § 502 a § 503 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, bezvysledny, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditéte.

Prachatice 10. ledna 2024

Mgr. Vendulka Pozniakova
soudkyné



Sp. zn.: 0 Nc 425/2024 - 26
6 P aNc 24/2024
6 P aNc 25/2024

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl samosoudkyni Mgr. Anetou Zaviacicovou ve véci

nezletilych: , narozeny
bytem
, narozena
bytem
oba zastoupeni opatrovnikem
sidlem

., narozena

detf rodicu:

bytem
zastoupena advokatem
sidlem

Cc, narozeny
bytem

v fizeni o upravé poméru k nezletilym po dobu pfed a po rozvodu manZelstvi

takto:

I.  Soud schvaluje dohodu rodi¢t tohoto znéni:

Nezletily , narozeny _ a nezletila _, narozena
, se svéfuji na dobu pfed a po rozvodu do péce matky.

Otec se zavazuje pocinaje dnem 1. 6. 2024 a dale dnem pravni moci rozsudku o rozvodu
prispivat na vyzivu nezletilého |l ¢astkou 15 000 K¢ mésicné, splatnou vzdy do
kazdého 15. dne v mésici k rukam matky a na nezletilou [} ¢stkou 15000 K¢
mésicné splatnou vzdy do kazdého 15. dne v mésici k rukam matky.

Nedoplatek na vyzivném zadny nevznikl.

II.  Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.



2 0 Nc 425/2024
Oduvodnéni:

1. Navrhem, doslym soudu dne 11.3.2024 se matka domahala pravy poméru k nezletilym s tim,
ze rodice hodlaji podat navrh na rozvod manzelstvi. Z manzelstvi se narodily dvé déti, rodice
jsou schopni dosahnout dohody.

2. Provedenym dokazovanim byl zjistén nasledujici skutkovy stav:

3. Oba nezletili se narodili za trvani manzelstvi rodi¢i. Ani jeden z rodicd nema jinou vyzivovaci

povinnost. Otec je zaméstnin v s ¢istym  pifjmem okolo 109 000 K¢. Matka je
zameéstnana v s pramérnym mésicnim pifjmem ve vysi okolo 41 000

K¢. Rodice stale bydli spolu, otec ma v planu se odstéhovat do , kde ma s manzelkou byt
v SJM, bude pfedmétem vyporadani. Otec se s détmi styka dle dohody, vétsinou o vikendech
nebo kdyz ma tzv. homeoffice. Nezletili maji bézné potieby odpovidajici jejich veku, [l
nosi bryle.

4. Rodice v priubéhu fizeni uzavieli dohodu ve znéni citovaném ve vyroku tohoto rozsudku, kdy
tuto dohodu pfedlozili soudu ke schvaleni. Opatrovnik se dohodé rodic¢a pfipojil a téz navrhl
jeji schvaleni. Soud dohodu rodic¢u schvalil, nebot’ tato se jevi odpovidajici zajmu nezletilych 1
v souladu se zdkonnymi kritérii. Dtivodnost navrhu na Gpravu pomért je dana tim, Zze rodice
spole¢né neziji a bude podavan navrh na rozvod manzelstvi. Vyse stanoveného vyzivného
zcela odpovida majetkovym poméram rodicu i odivodnénym potfebam nezletilych.

5. Pravné véc soud posoudil podle ustanoveni § 906 — 908, § 910 odst. 1, § 913, § 915 odst. 1, §
919 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku.

6. O ndhradé ndklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich.

7. Tento rozsudek obsahuje zkracené oduvodnéni v souladu s ustanovenim § 157 odst. 4 zakona
¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho fadu.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku nelze podat odvolani, nebot’ se tohoto prava vsichni ucastnici vzdali.

Nebudou-li povinnosti stanovené timto rozsudkem splnény dobrovolné, 1ze je vymahat vykonem
rozhodnuti. Pokud jde o pé¢i o nezletilé dité, soud nafidi vykon rozhodnuti ulozenim pokuty,
pficemz je-li to ucelné, mize tomu, kdo nebude plnit dobrovolné rozhodnuti, popf. ¢i soudem
schvalenou dohodu o péci o nezletilé dité, nafidit prvni setkani s mediatorem v rozsahu 3 hodin,
¢i, nejsou-li dany podminky pro zménu rozhodnuti, stanovi plan navykactho rezimu, je-li to
v zajmu ditéte, ¢i pfipadné nafidi povinné setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie.
Shleda-li porusovani planu nékterym z ucastnikd, které ma vliv na acel navykaciho rezimu, nebo
dospél-li k zavéru, ze navykaci rezim neplni svtj ucel, plan zrusi a pfistoupi k vykonu rozhodnuti
odnétim ditéte. Zustane-li postup soudu podle § 502 a § 503 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, bezvysledny, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditéte.

Prachatice dne 15. kvétna 2024

Mgr. Aneta Zaviacicova
samosoudkyné





