Okresni soud v Prachaticich
Pivovarska 3

383 18 Prachatice

VI cne 16. 9. 2026

Zadost o poskytnuti informace podle zakona o svobodném pfistupu k informacim
Vazeni,

touto zpravou Vas zdvorile zadam o poskytnuti informaci ve smyslu zdkona ¢. 106/1999

Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zdvofile zddam o zaslani vSech rozhodnuti vydanych vletech 2026 az 2019 vcetné,

v nichz jako zalobee vystupuie spolecnost | G
I . = jejichz predmétem je narok

vyplyvajici ze smlouvy o spotfebitelském uveéru, pfipadné obecné ze smlouvy o Uveéru.

Alternativné, pokud jsou tato rozhodnuti v anonymizované podobé dostupna ve verejné
databazi rozhodnuti okresnich, krajskych a vrchnich soudl, zddam o sdéleni jejich
spisovych znacek, pfipadné cisel jednacich, na jejichz zakladé je lze v této databazi

vyhledat.

S uctou




JUST-Citlivé informace
¢.j. 11 81 80/2026-15

OKRESNI SOUD V PRACHATICICH
Pivovarska 3, 383 18 Prachatice

tel.: 388 305 111, fax: 388 305 154, e-mail: podatelna@osoud.ptc.justice.cz, IDDS: iurabu8

NASE ZNACKA: 11 Si 80/2026 Vizena pani
VASE ZNACKA:
DNE: 24. 74# 2026

Vazend pani [ | [ NI
k Vasi zadosti ze dne 16. 9. 2026 o poskytnuti informaci podle zikona ¢.106/1999 Sb.,

o svobodném pfistupu k informacim, se v anonymizované podob¢ poskytuji rozhodnuti vydana
v letech 2019 — 2026, v nichz jako Zalobce vystupuje spolecnost

a to:

>

- rozsudek ze dne 8. 11. 2023, ¢.j. 8 C 256/2023-20,

- rozsudek ze dne 20. 9. 2021, ¢.j. 9 C 164/2021-27 (fizeni je preruseno z duvodu tpadku),
- rozsudek ze dne 21. 6. 2021, ¢.§. 9 C 68/2021-29,

- rozsudek ze dne 10. 8. 2020, ¢.j. 6 C 162/2020-9,

- usneseni ze dne 16. 10. 2019, ¢.j. 9 C 196/2019-34, a

- rozsudek ze dne 30. 9. 2019, ¢.j. 6 C 181/2019-17.

Dal$i rozhodnuti v anonymizované podobé jsou kdohledani online na strankach
www.rozhodnuti.justice.cz. Jedna se o rozhodnuti:

- rozsudek ze dne 27. 3. 2024, ¢.j. 8 C 53/2024-11,
- rozsudek ze dne 27. 3. 2024, ¢.j. 8 C 52/2024-14,
¢
¢

- rozsudek ze dne 17. 6. 2024, ¢.j. 5 C 41/2024-20,
- rozsudek ze dne 17. 6. 2024, ¢.j. 5 C 25/2024-31,
- rozsudek ze dne 8. 12. 2023, ¢.§. 5 C 176/2023-21,
- rozsudek ze dne 4. 8. 2023, ¢.j. 8 C 179/2023-13,
- rozsudek ze dne 2. 9. 2022, ¢.j. 8 C 219/2022-14, a
- rozsudek ze dne 30. 3. 2022, ¢.j. 9 C 33/2022-43.

S pozdravem

Mgr. Milada Trablova
mistopfedsedkyné soudu


http://www.rozhodnuti.justice.cz/

¢.j. 8 C 256/2023-20

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudkyni Mgr. Miladou Trublovou ve véci

zalobkyné:
se sidlem
zastoupena advokatem
se sidlem

proti

zalované: , narozena
trvale bytem

o zaplaceni 289 703,83 K¢ s pfisluSenstvim

timto rozsudkem pro zmeskani:
I Zalovana je povinna zaplatit 7alobkyni

a) castku 265 247,09 K¢

se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 15 % rocn¢ z castky 265 247,09 K¢
od 28. 4. 2023 do zaplaceni

b) castku 8 639,95 K¢

se zakonnym urokem =z prodleni ve vysi 15 % rocné =z castky 8 639,95 K¢
od 28. 4. 2023 do zaplaceni

c) castku 11 922,46 K¢
d) castku 599,33 K¢

e) castku1 795 K¢

f) castku 1 500 K¢,

to vée do tff dnt od pravni moci rozsudku.
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II.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nahradé naklada fizeni ¢astku 58 827,40 K¢,
a to do tif dna od pravni moci rozsudku k rukdm zastupce Zalobkyné.

Oduvodnéni:

Zalobkyné 7alobou ze dne 23. 5. 2023 navrhla, aby Zalované byla ulozena povinnost zaplaceni
castky 265 247,09 K¢ se zakonnym urokem z prodleni od 28. 4. 2023 do zaplaceni, dale castky
8 639,95 K¢ se zakonnym urokem z prodleni od 28. 4. 2023, ¢astky 11 922,46 K¢, ¢astky 599,33
K¢, castky 1795 K¢ a castky 1500 K¢ s tim, ze zalobkyné se zalovanou uzavfela smlouvu o
avéru Konsolidace ptjcek ¢. || 02 zdkiade keeré byl Zalované poskytnut avér 300 000
K¢. V ¢lanku II. odst. 3 Smlouvy o uvéru bylo sjednano splaceni avéru v mésic¢nich splatkach
3624 K¢, kazda splatka se skladala z platby na jistinu a drok. Splatnost byla stanovena vzdy
k piislusnému 20. dni v mésici, zalovana byla povinna dle ¢lanku II. Smlouvy hradit sjednanou
roén{ drokovou sazbu 7,90 % smluvniho droku. Uvér byl poskytnut Zalované po posouzen
avéruschopnosti. Uvér 300 000 K¢ Zalovana nacerpala tak, ze ¢ast Gvéru byla pouzita na dhradu
stavajicich zavazka uvérované a c¢ast byla nacerpana pfevodem na bankovni ucet zalované.
Protoze ze strany zalované dochazelo k opakovanému porusovani smluvnich ujednani, a to
k prodleni s thradou mési¢nich splatek, bylo Zzalované zaslano v souladu s clankem 31 pism. d) a
clanku 32 pism. a) VSeobecnych obchodnich podminek oznameni o prohlaseni uvéru za splatny,
ve kterém zalobkyné informovala zalovanou o prohlaseni jejtho uvéru za splatny ke dni 23. 12.
2022, soucasné byla zalovana vyzvana k thradé¢ jiz splatné castky. Zalovana ¢astka se sklada
z nacerpané neuhrazené jistiny uvéru ve vysi 265 247,09 K¢. Dale se zalovana castka sklada
z obchodniho uroku 8 639,95 K¢, kapitalizovaného ke dni zesplatnéni pohledavky. Castka
dluzného obchodniho droku je pocitana pfi ujednané urokové sazbé, kdy dle clanku 43
Vseobecnych obchodnich podminek je ujednano pfirastani kapitalizovaného droku k dluzné
jistiné. Proto zalobkyné pozaduje trok z prodleni i z ¢astky kapitalizovaného obchodniho droku.
Zalovana pohledivka je dile tvotena urokem zprodleni 11 92246 K¢ zdluzné jistiny a
kapitalizovanym ke dni pfedani pfipadu k vymahani, to je ke dni 27. 4. 2023, kdy jde o urok
z prodleni pocitany v zakonné sazbé z castky jistiny, a to za obdobi nasledujici po prodleni
dluznika s thradou splatné jistiny dluhu do 27. 4. 2023. Castka 599,33 K¢ tvoii drok z prodlent
pocitany z castky dluzného obchodniho droku a ktery je kapitalizovan ke dni pfedani pfipadu
vymahani do advokatni kancelafe, to je ke dni 27. 4. 2023. Jde o turok z prodleni v zakonné sazb¢
z ¢astky obchodniho uroku, a to za obdobi nasledujici po prodleni s dhradou splatného
obchodniho tGroku do 27. 4. 2023. Céstka 1 795 K¢ je pohledavka tvotena poplatky predepsanymi
zalované, jedna se o poplatky uvedené v sazebniku na strané 8 a 9 v ¢asti V. Spotiebitelské
kontokorentni a splatkové uvéry, a to jako poplatek za prohlaseni uvéru za splatny, poplatek za
odeslani upominky k dhradé dluhu, piipadné dluzné pojistné za pojisténi schopnosti splacet aver,
bylo-li takové sjednano. Shodné pak castka 1 500 K¢ predstavuje pfedepsané poplatky dle
sazebniku strany 8 a 9, a to na nakladech za prohlaseni uvéru za splatny, poplatek za odeslani
upominky k thradé¢ dluhu. Zalovani byla vyzvana k thradé dluzné &astky dle ustanoveni
§ 142a o. s. f. pfed podanim Zaloby, na zalovanou pohledavku vsak zalobkyni niceho neuhradila.

Soud ve véci natidil jednani na den 8. 11. 2023. Zalované bylo doruceno piedvolani k prvému
jednani ve véci dle § 46b pism. a) a § 49 o. s. f. dnem 19. 10. 2023, tedy vice nez 10 dnu pfede
dnem jeho konani, do vlastnich rukou, pficemz zalovana byla poucena, ze pokud se k nému bez
ditvodné a véasné omluvy nedostavi, maze byt vynesen rozsudek pro zmeskani. Zalovana se
presto bez omluvy k prvému jednani ve véci nedostavila a svou netcast neomluvila. Zaloba spolu
s pfedvolanim k jednani byly Zzalované doruceny na dorucovaci adresu uvedenou v zahlavi tohoto
rozsudku. Z ustanoveni § 46b pism. a) o. s. f. vyplyva, ze neni vyznamné, zda se adresat na
evidenc¢ni adrese skute¢né zdrzuje, ¢i nikoliv. Je véci adresata, aby se pojistil proti dorucovani na
adresu evidovanou v informacnim systému evidence obyvatel tim, ze uvede soudu adresu pro
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dorucovani, o niz vi, ze mu na ni bude zasilka bezpecné dorucena (usneseni Ustavniho soudu ze
dne 30. 6. 2010, sp. zn. IL.US1308/10).

Zalobkyné, ktera se k jednani dostavila, prostfednictvim svého pravniho zastupce navrhla vydani
rozsudku pro zmeskani.

Podle § 153b odst. 1 o. s. f. zmeska-li zalovany, kterému byly fadné doruceny do jeho vlastnich
rukou (§ 49) zaloba a pfedvolani k jednani nejméné 10 dni pfede dnem, kdy se jednani ma konat,
a ktery byl o nasledcich nedostaveni se poucen, bez duvodné a véasné omluvy prvni jednani,
které se ve véci konalo, a navrhne-li to Zalobce, ktery se dostavil k jednani, pokladaji se tvrzeni
zalobce obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajici se sporu, za nesporna a na tomto
zakladé muze soud rozhodnout o zalobé rozsudkem pro zmeskani.

Vzhledem k tomu, ze byly splnény podminky ustanoveni § 153b odst. 1 o. s. f. soud pokladal
tvrzeni zalobkyné obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajici se sporu, za nesporna a
na tomto zakladé rozhodl rozsudkem pro zmeskani, kterym Zzalobé zcela vyhové¢l. Po pravni
strance soud véc posoudil podle ustanoveni § 2395 a nasledujicich o. z., dle kterého smlouvou o
uvéru se uverujici zavazuje, ze uvérovanému poskytne na jeho pozadani a v jeho prospéch
penézni prostiedky do urcité c¢astky, a dveérovany se zavazuje poskytnuté penézni prostredky
vratit a zaplatit uroky. Narok zalobkyné na zakonny urok z prodleni ze zalované castky se opira
o ustanoveni § 1970 o. z., vyse Groku z prodleni je stanovena nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb.

O nahradé¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o. s. f. a ve véci tspésné zalobkyni
bylo pfiznano pravo na jejich nahradu, které predstavuji soudni poplatek 11 589 K¢, odménu za
zastoupeni advokatem za Ctyfi ukony pravni sluzby (pfevzeti a piiprava zastoupeni, predzalobni
vyzva, podani zaloby a ucast pfi jednani soudu dne 8. 11. 2023) po 9 460 K¢, to je 37 840 K¢,
nahrady hotovych vydaju za ¢tyfi ukony pravni sluzby po 300 K¢, to je 1 200 K¢ a 21% DPH ve
vysi 8 198,40 K¢. Celkem bylo zalobkyni na nahradé nékladu fizen pfiznano 58 827,40 K¢.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku nenif odvolani ptipustné.

Odvolan{ lze podat pouze pro vady spocivajici v tom, ze nebyly splnény podminky fizeni,
rozhodoval vécné nepiislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal
vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen, ledaze misto
samosoudce rozhodoval senat, pifpadné ze existuji skutecnosti nebo dukazy, jimiz ma byt
prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, a to do 15 dnua
ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Bud&jovicich.
Odvolan{ se podava u Okresniho soudu v Prachaticich.

Do pravni moci rozsudku pro zmeskani muze zalovany podat navrh na jeho zruseni, pokud
zmeskal prvni jednani z omluvitelnych davodu, a to u Okresntho soudu v Prachaticich.

Proti vyroku o nakladech fizeni a o lhuté plnéni 1ze podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich. Odvolani se podava
u Okresniho soudu v Prachaticich.

Tento rozsudek je mozno k navrhu vykonat nebude-li povinnosti vném stanovena vcas
a dobrovolné splnéna.

Prachatice 8. listopadu 2023

Mgr. Milada Trablova
soudkyn¢



CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

¢.j. 9 C164/2021-27

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudkyni JUDr. Simonou Vojikovou ve véci

zalobkyné:
sidlem
zastoupena advokatem
sidlem

proti

zalovanému: _, narozeny
trvale bytem

o zaplaceni 15 819,59 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

I.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni ¢astku 15 819,59 K¢& spolu s kapitalizovanym
zakonnym urokem z prodleni od 9. 9. 2020 do 24. 2. 2021 ve vysi 351,87 K¢ a drokem
z prodleni ve vysi 8,25 % rocné z castky 14 019,59 K¢ od 25. 2. 2021 do zaplaceni, a to

do tif dni od pravni moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni na nahradé nakladi tohoto fizeni ¢astku 2 252 K¢
do tff dni od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobkyné.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svou zalobou ze dne 17. 3. 2021 domahala vydani soudniho rozhodnuti, kterym by
zalovanému byla uloZzena povinnost zaplatit ji castku 15 819,59 K¢ spolu s v zalobé
specifikovanym piislusenstvim. Zalobkyné v Zalobé uvedla, e se zalovanym dne 23. 4. 2012
uzaviela smlouvu o bankovnich produktech a sluzbach, na zakladé které se zavazala zfidit a vést
pro zalovaného bankovni uéet ¢. ||| Gz Nislcdné se Zalobkyné zavizala poskytnout

zalovanému ve vztahu k tomuto uctu kontokorentni uvér Flexikredit v limitu do 10 000 K¢;
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zalovany se zavazal mj. povoleny limit neptekro¢it. Zalovany svou povinnost neptekrodit
sjednanou vy dvérového limitu porusil, Gvér nesplacel ¥adné a véas. Zalobkyné proto ke dni
4. 5. 2020 pfevedla aktualni vysi nepovoleného piecerpani 14 019,59 K¢ na nové zfizeny avérovy
Gcet. Zalovany ani pak svou povinnost dluznou &astku zaplatit nesplnil, proto byl Gvér ke dni
8. 9. 2020 prohlasen za splatny. Zalovany tak dluii na jistiné ¢astku 14 019,59 K¢, na smluvnich
poplatcich 1 800 K¢, na troku z prodleni kapitalizovaném ke dni 24. 2. 2021 ¢astku 351,87 K¢.
Dale se zalobkyné domahala pfiznani uroku z prodleni z ¢astky dluzné jistiny od 25. 2. 2021
do zaplaceni.

Zalobkyné jiz v ramci Zaloby vyjadfila souhlas s rozhodnutim ve véci bez nafizeni jednani.
Zalovanému byla vyzva k vyjadieni se, zda rovnéZ souhlasi s takovym postupem, doruc¢ovéna
spolu se zalobou na adresu dle § 46b pism. a) o. s. f. do vlastnich rukou, zasilka byla dorucena dle
§ 49 odst. 4 o. s. . dnem 12. 7. 2021. Zalovany se v soudem uréené lhité nevyjadiil, dle § 101
odst. 4 o. s. f. se tak ma za to, ze s navrzenym postupem souhlasil. Proto soud rozhodl bez
nafizeni jednani, jak mu to umoznuje ustanoveni § 115a o. s. f.

Na zakladé obsahu spisu ma soud za prokazané nasledujici.

Dne 23. 4. 2012 byla mezi zalobkyni jako bankou a zalovanym jako klientem uzaviena smlouva
o bankovnich produktech a sluzbach (¢. 1. 78 e-spisu), na zakladé které se zalobkyné zavazala
pro zalovaného vést bézny ucet. Dle dispozic k této smlouvé ze dne 16. 11. 2018 (¢. . 25-26
e-spisu) byl sjednin k béznému uctu zalovaného ¢. ||| Gz v Flexikeedit do vyse
povoleného limitu 10 000 K¢ ode dne 16. 11. 2018 s trokovou sazbou 21,99 % rocné.

Pred sjednanim poskytnuti Gvéru na bézném uctu posoudila zalobkyné uvéruschopnost
zalovaného na zakladé¢ jim poskytnutych informaci, kdyz vychazela z pfijmu Zalovaného 17 852
K¢ meésicné, celkovych piijma domécnosti 35 000 K¢ mésicné a zavazka zalovaného v dobé
podani zadosti 1 659 K¢ mésicné; informace v tomto sméru zalovanym uvedené v zadosti o
povoleni debetniho zustatku (¢.1. 22) byly ovéfeny potvrzenim o pifjmu (¢.1. 18) a nahlédnutim do
dostupnych databazi (¢.1. 14).

Dle ¢l. 20 produktovych podminek spotfebitelského kontokorentniho Gvéru (¢. 1. 13-18 e-spisu)
je banka oprivnéna v piipadé ptekroceni povoleného limitu a/nebo nedodrzeni mési¢niho
kreditnfho pfijmu pfevést debetni zustatek z bézného Gctu na nové otevieny avérovy ucet ke dni
zruseni povoleného limitu a oznamit klientovi ¢islo nového uvérového uctu, celkovou dluznou
castku a vysi jednotlivych mési¢nich anuitnich splatek s tim, Zze délka splaceni nepfesahne dobu
48 mésica.

Ke dni 4. 5. 2020 ¢inil zistatek na uétu zalovaného ¢. |G st 14 019,59 K¢, tato
pak byla pfevedena na dverovy ucet (vypis z uctu ¢. L. 29 e-spisu).

Dopisem ze dne 10. 9. 2020 zalobkyn¢ oznamila zalovanému zesplatnéni dGvéru ve vysi
14 019,59 K¢ ke dni 8. 9. 2020 (¢. L. 68 e-spisu), dopis byl Zzalovanému odeslan dne 11. 9. 2020
(¢. L. 67 e-spisu).

Podle § 2395 o. z. smlouvou o Gvéru se uvérujici zavazuje, ze Gvérovanému poskytne na jeho
pozadani a vjeho prospéch penézni prostiedky do urcité castky, a uvérovany se zavazuje
poskytnuté penézni prostiedky vratit a zaplatit troky.

Soudem byla véc posouzena dle shora uvedeného zakonného ustanoveni a zaloba byla shledana
davodnou. Mezi zalobkyni a zalovanym byla uzavfena smlouva o poskytnuti kontokorentnfho
avéru do limitu 10 000 K¢&. Zalovany se zavizal uvér dle podminek stanovenych smlouvou
splacet, zaroven se zavazal nepfekrocit sjednany uvérovy limit, tuto svou povinnost vsak porusil,
jak vyplyva ze zalobkyni pfedlozeného vypisu z uctu. V dusledku této skutecnosti zalobkyné
vyuzila svého opravnéni a Gvér prohlasila za okamzité splatny ke dni 8. 9. 2020. Vyse dluhu
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zalovaného je zfejma z predlozeného vypisu z Gctu, kdyz tento co do jistiny ¢ini 14 019,59 K¢
s pfipoctenim poplatk 1 800 K¢ za zaslani upominek ve vysi 600 K¢ za jednu upominku dle
sazebniku poplatki (vipis z aétu & 1. 76 e-spisu, ¢ 1. 75 e-spisu a & 1. 74 e-spisu). Zalovany
v fizeni netvrdil ani neprokazoval, ze by celkovou castku 15 819,59 K¢ Zzalobkyni, byt’ ¢astecné,
zaplatil, pfipadné, ze by jeho povinnost k zaplaceni uvedené castky zanikla jinym zpisobem.
Proto mu povinnost k zaplacen{ ¢astky 15 819,59 K¢ byla ulozena timto rozsudkem.

Vyhovéno bylo zalobé i co do droku z prodleni od 24. 2. 2021 do zaplaceni, kdyz na tento urok
ma zalobkyné narok dle § 1970 o. z. ve vysi dle nafizeni vlady ¢ 1. 351/2013 Sb. Zalobkyné
se uroku domahala za obdobi, za které ji tento nalezi, zaroven ve vysi nepfesahujici vysi
zakonnou.

Zalobkyné byla v Hizeni zcela Gspé&sna, a ma proto pravo na plnou nihradu nakladd fizeni dle
§ 142 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s ustanovenim § 142a odst. 1 o. s. f. Naklady fizen{ na stran¢
zalobkyné pfedstavuje zaplaceny soudni poplatek 800 K¢, odména za pravni zastoupeni 900 K¢
[za tii dkony pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. a), d) vyhlasky ¢. 177/96 Sb. (AT) — pfevzeti
a ptiprava zastoupeni, sepis pfedzalobni upominky, sepis zaloby po 300 K¢ za jeden tkon dle
§ 14b odst. 1 AT], nahrada hotovych vydaju 300 K¢ za tfi tkony pravni sluzby po 100 K¢ dle
§ 14b odst. 5 AT a 21 % DPH 252 K¢. Celkem tak zalobkyni byla na nahradé nakladta tohoto
fizeni pfiznana castka 2 252 K¢.

Pii rozhodovani o vysi ndhrady nakladua fizeni vychazel soud z ustanoveni § 14b AT, kdyz ma za
to, ze podminky pro jeho pouZiti jsou v daném piipadé splnény. Zaloba byla podina na
ustaleném vzoru uplatnovaném zalobkyni opakované ve skutkové i pravné obdobnych vécech.
Zalobkyné v fizen{ uplatnila narok na zaplaceni ¢astky z titulu smlouvy o Gvéru, coZ nepochybné
s ohledem na jeji pfedmét podnikani 1ze povazovat za narok uplatiiovany opakované, pficemz
skutkovy a pravni zaklad takto uplatnovanych naroka se nemuze ve vétsiné ptipada nijak vyrazné
lisit. Z obsahu zaloby se zaroven nepodava, ze by se v daném konkrétnim piipad¢ skutkové
okolnosti jakkoli vymykaly ramci obchodnich pfipadd a nasledné vyzadovaly zvlastni pravni
posouzen{ (zalobkyné¢ tvrdi uzavieni smlouvy o kontokorentnim uvéru, poskytnuti tvéru
zalovanému, poruseni zalovaného dodrzet sjednany uvérovy limit a z toho plynouci pravo
zalobkyné na zaplacen{ vycerpané jistiny uvéru vcetné poplatku a piislusenstvi).

Lhtta k plnéni byla stanovena zakonna tfidenni (§ 160 odst. 1 o. s. t.), kdyz v fizen{ nebyly

zjistény zadné skutecnosti, které by oduvodnovaly jeji prodlouzeni. V ptipadé¢ nahrady naklada

fizeni je zalovany povinen plnit k rukam pravniho zastupce zalobkyné (§ 149 odst. 1 o. s. 1.).
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich, odvolani se u Okresniho soudu
v Prachaticich.

Nebudou-li dobrovolné splnény povinnosti ulozené timto rozsudkem, lze se jejich splnéni
domahat prostfednictvim soudniho vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Prachatice 20. zafi 2021

JUDt. Simona Vojikova
soudkyné



¢.j. 9 C 68/2021-29

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudkyni JUDr. Simonou Vojikovou ve véci

zalobkyné:
sidlem
zastoupena advokatem
sidlem

proti

zalovanému:

|, narozeny
trvale bytem

o zaplaceni 62 316,89 K¢ s pfisluSenstvim

rozsudkem pro zmeskani

takto:

v

I.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni c¢astku 62 316,89 K¢ spolu s urokem z prodleni
ve vysi 8,25 % rocné z castky 58 992,97 K¢ od 24. 11. 2020 do zaplaceni, a to do tif dna
od pravni moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni na nihradé¢ naklada tohoto fizeni castku
21466 K¢ do tif dnt od praval moci tohoto rozsudku k rukdm pravniho zastupce
zalobkyne.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svou Zalobou ze dne 11. 12. 2020 domahala vydani soudniho rozhodnuti, kterym
by Zalovanému byla uloZzena povinnost zaplatit ji castku 62 316,89 K¢ spolu s v zalobé
specifikovanym piislusenstvim. Zalobkyné v Zalobé uvedla, 7e se zalovanym dne 28. 2. 2019
uzaviela smlouvu o uvéru, na zakladé které byl zalovanému poskytnut avér ve vysi 59 000 K¢.
Tento uvér se zalovany zavazal splacet v pravidelnych mésicnich splatkach spolu s Grokem
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ve vysi 20,90 % ro¢né a s poplatky ve vysi dle sazebniku prostfednictvim 72 mési¢nich splatek
po 144416 K¢ poéinaje dnem 21. 3. 2019. Zalovanj opakované porusoval smluvni ujednani,
zalobkyné proto vyuzila opravnéni dle clanku 31 pism. d) a clanku 32 pism. a) vseobecnych
obchodnich podminek a ke dni 26. 4. 2020 prohlasila Gvér za splatny. Celkova dluzna castka
62 316,89 K¢ sestava z neuhrazené jistiny 54 728,98 K¢, smluvniho uroku kapitalizovaného
ke dni zesplatnéni ve vysi 4 263,99 K¢, uroku z prodleni z dluzné jistiny kapitalizovaného ke dni
23. 11. 2020 ve wysi 2201,63 K¢ a uroku zprodleni zdluzného obchodniho droku
kapitalizovaného ke dni 23. 11. 2020 ve vysi 222,29 K¢ s pfipoctenim poplatka ve vysi 900 K¢.

Zalovanému bylo doru¢ovano predvolani k prvému jednani ve véci spolu se Zalobou do vlastnich
rukou, pficemz v tomto pfedvolani byl zalovany upozornén, ze pokud se k nému bez divodné
a vcasné omluvy nedostavi, muze byt vynesen rozsudek pro zmeskani. Vyse uvedené pisemnosti
byly zalovanému doruc¢ovany na adresu dle § 46b pism. a) o. s. f., pfedvolani k jednani pavodné
nafizenému na 17. 5. 2021 bylo Zalovanému doruceno dle § 49 odst. 4 o. s. f. dnem 24. 4. 2021,
vyrozuméni o odroceni jednani pak bylo Zalovanému doruceno dnem 24. 5. 2021. Lhuta dle
§ 153b odst. 1 o. s. f. byla zachovana, zalovany se bez omluvy k prvému jednani ve véci
nedostavil.

Zalobkyné navrhla pfi jednan{ soudu prostfednictvim svého pravniho zastupce vydani rozsudku
pro zmeskani.

Protoze byly splnény vsechny pfedpoklady, soud podle ustanoveni § 153b odst. 1 o. s. f. vynesl
rozsudek pro zmeskani, kterym zalobé zcela vyhovél, pficemz tvrzeni zalobkyné obsazena
v zalobé o skutkovych okolnostech tykajicich se sporu vzal za nesporna. Na jejich zakladé ucinil
tyto skutkové a pravni zavéry.

Mezi zalovanym jako dluznikem a zalobkyni jako véfitelem byla uzaviena smlouva o tvéru dle
§ 2395 o. z. Zalobkyné svou povinnost ze smlouvy o Gvéru splnila, kdyz Zalovanému poskytla
dohodnuty Gvér ve vysi 59 000 K¢&. Zalovany svij zavazek ze smlouvy porusil, kdyz se dostal
do prodleni s thradou jednotlivych splatek uvéru. Zalobkyné v souladu se smlouvou uvér ke dni
26. 4. 2020 zesplatnila. Celkova dluzna c¢astka ve vysi 62 316,89 K¢ sestava ze zustatku avéru
54 728,98 K¢, obchodniho turoku ke dni zesplatnéni 4 263,99 K¢ a udroku z prodleni
kapitalizovaného ke dni 23. 11. 2020 ve vysi 2 201,63 K¢ (z jistiny) a 222,29 K¢ (z obchodniho
uroku), na poplatcich zustal zalovany dluzit ¢astku 900 K¢.

S ohledem na vyse uvedené skutec¢nosti soud zalobé¢ jako duvodné v plném rozsahu vyhovel,
a to rozsudkem pro zmeskani. Zalovanému byla ulozena povinnost zaplatit zalobkyni castku
62 316,89 K& Zalovaného dale stiha povinnost k zaplaceni droku z prodleni dle § 1970 o. z.
ve vysi dle nafizenf vlady ¢. 351/2013 Sb. Urok z prodleni kapitalizovany ke dni 23. 11. 2020 je
soucasti celkove pfiznané castky 62 316,89 K¢, ode dne nasledujictho pak byla v souladu
se zalobou zalovanému uloZena povinnost k zaplaceni tohoto uroku ve vysi 8,25 % rocné
z ¢astky 58 99297 K¢ (soucet dluzné jistiny a sjednaného udroku kapitalizovaného ke dni
zesplatnéni) do zaplaceni.

O nahradé nakladua fizeni bylo rozhodnuto dle § 142 odst. 1 o. s. . ve spojeni s ustanovenim
§ 142a odst. 1 o. s. f. Naklady fizeni na stran¢ Zalobkyné pfedstavuje zaplaceny soudni poplatek
2493 K¢, odména za pravni zastoupeni 14 480 K¢ [za ctyfi ukony pravni sluzby dle § 11 odst. 1
pism. a), d), g) vyhlasky ¢. 177/96 Sb. (AT) po 3 620 K¢ za jeden ukon dle § 8 odst. 1, § 7 bod 5
AT — pfevzet] a piprava zastoupeni, sepis predzalobni upominky, sepis zaloby, ucast u jednani
soudu], nahrada hotovych vydaju 1 200 K¢ za ¢tyfi ukony pravni{ sluzby po 300 K¢ a 21 % DPH
2493 Kc¢. Celkem tak zalobkyni byla na nahradé nakladt tohoto fizeni pfiznana castka
21 466 Ke.
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8. Lhuta k plnéni byla stanovena zakonna tfidenni (§ 160 odst. 1 o. s. f.), nebot’ v fizeni nebyly
zjistény zadné skutecnosti, které by oduvodnovaly jeji prodlouzeni. V pfipadé nahrady naklada
fizeni je zalovany povinen plnit k rukam pravniho zastupce zalobkyné.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich, odvolani se podava u Okresniho soudu
v Prachaticich.

Odvolan{ do vyroku ve véci samé lze podat pouze pro vady spocivajici v tom, Zze nebyly splnény
podminky fizeni, rozhodoval vécné nepfislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho
stupné vydal vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen,
ledaze misto samosoudce rozhodoval senat, piipadné ze existuji skutecnosti nebo dukazy, jimiz
ma byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydan{ rozsudku pro zmeskan.

Do pravni moci rozsudku pro zmeskani mize zalovany podat navrh na jeho zruseni, pokud
zmeskal prvni jednani z omluvitelnych davodd, a to k Okresnimu soudu v Prachaticich.

Nebude-li dobrovolné splnéna povinnost ulozena timto rozsudkem, lze se domahat jejtho splnéni
prostfednictvim soudniho vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Prachatice 21. ¢ervna 2021

JUDr. Simona Vojikova
soudkyné



Cislo jednaci: 6 C 162/2020-9

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudcem JUDt. Bohumilem Veselym ve véci

zalobkyné:
sidlem
zastoupena advokatem
sidlem

proti

zalovanému:

, narozeny
bytem

o zaplaceni 64 002,40 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 64 002,40 K¢ se zakonnym urokem
z prodleni ve vysi 10 % rocné z ¢astky 62 834,26 K¢ od 29. 4. 2020 do zaplaceni do tif
dnt od pravni moci rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit 7alobkyni na nihradé naklada fizeni ¢astku 17 081 K¢
k rukam zastupce zalobkyné do tif dna od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou u zdejitho soudu dne 26. 5. 2020 ve formé navrhu na vydani elektronického
platebniho rozkazu se zalobkyné na zalovaném domahala souhrnné zaplaceni castky
04 002,40 K¢ s pifsluSenstvim s tvrzenim, ze mezi ucastniky byla dne 30. 9. 2015 uzaviena
smlouva o spotiebitelském revolvingovém uvéru s pojisténim schopnosti splacet Expert plus,
kdyz byl sjednan avérovy ramec ve vysi 150 000 K¢. Vypocet meésicni splatky byl sjednan jako
2 % z aveérového ramece, tj. 3 000 K¢, kdyz jednotlivé splatky byly splatné vzdy k 20. pfislusného
mésice pocinaje dnem 20. 10. 2015. Nad ramec tohoto se zalovany dale zavazal hradit pojistné
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za pojisténi schopnost splacet uvér ve vysi 246 K¢. Na zakladé této smlouvy byl Zalovanému
poskytnut uver ve vysi celkem 150 000 K¢, a to dne 30. 9. 2015 ve vysi 120 000 K¢ a 14. 10. 2015
ve vysi 30 000 K¢. Rocni urokova sazba smluvniho uroku pak byla sjednana ve vysi 13,40 % p. a.,
RPSN bylo ujednano ve vysi 14,64 %. (vse clanek II. smlouvy)

S ohledem na informace ziskané od Zalovaného Zalobkyné¢ shledala, Ze tento je schopen splacet
pozadovany avér. Z jeho strany vSak dochazelo k opakovanému poruseni smluvnich ujednani, a
to prodleni s thradou mési¢nich splatek a zalobkyné mu zaslala podle vseobecnych obchodnich
podminek 24. 8. 2017 oznameni o prohlaseni Gvéru za splatny k tomuto dni. Bylo to zaslano
na adresu Zalovaného podle smluvni dokumentace. Zalovana pohledavka 64 002,40 K¢ se sklada
z nacerpané neuhrazené jistiny avéru v ¢astce 62 834,26 K¢ a z uroku z prodleni pocitaného vzdy
7 Castky dluzné jistiny a kapitalizovaného ke dni 28. 4. 2020 ve vysi 1 168,14 K¢ Zalovany
nasledné dluznou ¢astku nezaplatil ani pfes vyzvy zastupce zalobkyné.

Okresni soud vydal ve véci elektronicky platebni rozkaz, ktery byl nasledné zrusen, protoze nebyl
dorucen do vlastnich rukou zalovaného. V usneseni ze dne 10. 7. 2020 byli ucastnici dale vyzvani,
aby se ve lhuté¢ 10 dnt od doruceni usneseni vyjadiili, zda souhlasi s tim, aby ve véci bylo soudem
rozhodnuto bez nafizeni jednan{ a dile s tim, Zze pokud se ve stanovené lhut¢ nevyjadif, bude
soud ptedpokladat, e srozhodnutim ve véci bez nafizeni jednani souhlasi. Zalobkyné
s postupem soudu vyslovila souhlas jiz v zalobé¢, Zalovany se k véci nevyjadfil, ani nasledné
ni¢eho netvrdil a soud za splnéni zakonnych podminek danych ustanovenim § 115a o. s. f.
vyhlasil ve véci dne 10. 8. 2020 vefejné rozsudek.

Tvrzeni uvedena zalobkyni v Zalobé byla listinnymi dukazy zjeji strany pfedloZzenymi zcela
prokazana. Zakladni skutecnosti uvedené v zalobé jsou prokazovany predlozenou uzavienou
smlouvou o spotfebitelském tvéru mezi ucastniky ze dne 30. 9. 2015, ze které vyse dverového
ramce vypocet mesicni splatky jednoznacné vyplyva. Vseobecné obchodni podminky pak
prokazuji moznost zalobkyné prohlasit Gvér za splatny, coz se také ke dni 24. 8. 2017 fadné¢ stalo.
Zalovanému to bylo dorucovano na adresu podle smluvni dokumentace.

Soud vychazi z toho, ze zalovany po strance pravn{ uzaviel smlouvu o revolvingovém uvéru, tuto
nasledné neplnil, doslo davodné k zesplatnéni uvéru a castka, kterou zalobkyné pozaduje,
odpovida pfepoctim ze strany soudu a k této on nema vyhrad. Ve vyroku pod bodem I
rozsudku bylo proto rozhodnuto o povinnosti zalovaného zaplatit zalobkyni castku
64 002,40 K¢, a to se zakonnym urokem z jistiny, ktera byla cerpana a neuhrazena ve vysi
6283426 K¢, a to od 29. 4. 2020 do zaplaceni ve vysi 10 %. Urok z prodleni vyplyva
z ustanoveni § 1970 o. z. a jeho vyse pak byla stanovena podle nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb.
Splatnost dluzné c¢astky pak byla zalovanému uloZzena do tif dnt od pravni moci rozsudku.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud s odkazem na ustanoven{ § 142 odst. 1 o. s. f. a zcela
uspésné zalobkyni pfiznal pravo na zaplacen{ jejich naklada.

Naklady fizen{ zalobkyné¢ pfedstavuji ¢astku 2 561 K¢ za zaplaceny soudni poplatek a dale pak jde
o odménu za pravni zastoupeni. Odmeéna je pocitina podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., kde
v daném piipadé sazba ¢ini podle § 7 bod 5 vyhlasky za 1 tkon mimosmluvni odmény castku
3 700 K¢. V posuzované véci zastupce zalobkyné ucinil 3 ukony (pfevzeti a pfiprava, sepis
zaloby, kvalifikovana  pfedzalobni vyzva k plnéni), zalobkyni tak nalezi castka
11 100 K¢. Dale pak jde o 3 rezijni pausaly po 300 K¢ s odkazem na ustanoveni § 13 odst. 3
vyhlasky.

Odmeéna zastupkyne zalobkyné je pak dale zvysovana o 21% DPH a souhrnné naklady fizeni
zalobkyné pfedstavuji c¢astku 17 081 K¢. Tuto je povinen zalovany zaplatit zalobkyni, a to
k rukam zastupce zalobkyné rovnéz do tif dnt od pravai moci rozsudku.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budé¢jovicich, odvolani se podava u Okresniho soudu
v Prachaticich nejméné ve dvojim vyhotoveni.

Nebude-li podle tohoto rozsudku fadné a vcas plnéno, mize se opravnény domahat soudniho
vykonu rozhodnuti ¢i exekuce.

Prachatice 10. srpna 2020

JUDt. Bohumil Vesely

soudce



C.j. 9 C196/2019-34

USNESENI

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudkyni JUDr. Simonou Vojikovou ve véci

zalobkyné: L ICO
sidlem
zastoupena advokatem _
sidlem

proti

zalovanému:

, narozeny
bytem

o zaplaceni 41 803,71 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I.  Soud schvaluje smir ucastnikt uzavieny v tomto znéni:

Zalovany se zavazuje zaplatit zalobkyni ¢4stku 41 803,71 K¢ spolu s drokem z prodlent
ve vysi 8,05 % rocné z ¢astky 33 921,59 K¢ od 4. 4. 2019 do zaplaceni, a to ve splatkach
po 2 200 K¢ mésicné splatnych vzdy do 25. dne v mésici, pocinaje mésicem nasledujicim
po pravai moci usneseni o schvaleni smiru pod ztratou vyhody splatek.

Zalovany se zavazuje zaplatit zalobkyni na nihradé nikladd tohoto Hzeni castku
14 000 K¢ ve splatkach po 1 400 K¢ mési¢né splatnych vzdy do 25. dne v mésici, pocinaje
mésicem nasledujicim po pravni moci usneseni o schvaleni smiru pod ztratou vyhody
splatek k rukam pravniho zastupce zalobkyné.

II.  Zalobkyni se vraci na zaplaceném soudnim poplatku ¢astka 673 K¢.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svou zalobou ze dne 25. 4. 2019 domahala vydani soudniho rozhodnuti, kterym by
zalovanému byla uloZena povinnost k zaplaceni c¢astky 41 803,71 K¢ spolu s v zalobé
specifikovanym pifslusenstvim, a to z titulu mezi ucastniky uzaviené smlouvy o revolvingovém

uveru ze dne 16. 2. 2016.

Pii jednani soudu dne 16. 10. 2019 byl ucastniky uzavien ve vyroku tohoto usneseni citovany
soudni smir.

Podle § 99 odst. 1 o. s. f., pfipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skon¢it fizeni soudnim
smirem. Podle § 99 odst. 2 o. s. f. soud rozhodne, zda smir schvaluje; neschvalf jej, je-li v rozporu
s pravnimi predpisy.

Vzhledem k tomu, ze v daném piipad¢ povaha véci nevylucuje skonceni fizeni soudnim smirem
a zaroven ucastnifky uzavieny smir neni v rozporu s pravnimi pfedpisy, soud tento smir schvalil.
S ohledem na skute¢nost, ze smirem ucastnika je rovnéz feSena otazka nahrady nakladt fizeni,
nebylo o téchto jiz rozhodovano soudem.
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Ke schvaleni smiru uzavieného ucastniky doslo pfedtim, nez bylo ve véci samé rozhodnuto,
proto zalobkyni byla vracena ¢ast z jeji strany zaplaceného soudniho poplatku, a to v rozsahu dle
ustanoveni dle § 10 odst. 7 zdkona ¢. 549/1991 Sb.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni ve vyroku I. nelze podat odvolani (§ 201 odst. 1 pism. f) o. s. 1.).

Proti tomuto usneseni ve vyroku II. a IIl. lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni
pisemného vyhotoven{ ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich, odvolani se podava
u Okresniho soudu v Prachaticich.

Nebudou-li dobrovolné splnény povinnosti, k nimz se zalovany v ramci smiru zavazal, lze se
domahat jejich splnéni prostfednictvim soudniho vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Prachatice 16. 10. 2019

JUDt. Simona Vojikova
soudkyné



Cislo jednaci: 6 C 181/2019-17

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prachaticich rozhodl soudcem JUDrt. Bohumilem Veselym ve véci

zalobkyné:
sidlem
zastoupena advokatem
sidlem

proti

zalované:

, narozena
trvale bytem

o zaplaceni 38 472,88 K¢ s pfisluSenstvim

rozsudkem pro zmeskani

takto:

v

I.  Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni castku 38 472,88 K¢ se zakonnym udrokem
z prodleni ve vysi 8,50 % roéné z castky 33 613,17 K¢ od 1. 2. 2019 do zaplaceni do tif
dnt od pravni moci rozsudku.

II.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nihradé naklada fizeni ¢astku 7 299,60 K¢
k rukam zastupce zalobkyné do tif dna od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou u zdejitho soudu ve formé navrhu na vydani elektronického platebniho
rozkazu se zalobkyné na zalované domahala souhrnné zaplaceni castky 38 472,88 K¢
s pfislusenstvim s tvrzenim, ze dne 10. 2. 2017 byla mezi ucastniky uzaviena smlouva
o revolvingovém uvéru a vydani a uzivani karty, jejiz nedilnou soucasti byly dispozice ke smlouvé,
produktové podminky, vSeobecné produktové podminky. Zalované byla poskytnuta
pfed uzavienim smlouvy standardni informace. Zalované byla poskytnuta castka ve formé
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uvérového ramce ve vysi 35 000 K¢, ktery mohla cerpat prostfednictvim kreditni karty. Zavazala
se pfitom splacet uvér mésicni minimalni splatkou ve vysi 5 % uvérového ramce, v piipadé
¢erpani uvéru nizétho ne 5 % pak piedstavuje minimalni ¢astku tato ¢astka nizéi. Zalovana byla
povinna podle podminek platit zalobkyni vedle jistiny dale poplatky, a to pravidelné se opakujici
za doplnkové sluzby za jednotliva cerpani. Jistina dvéru byla podle smlouvy urocena sazbou
17,88 % p. a. pro bezhotovostni cerpani a stejnou pro hotovostni ¢erpani. V pfipadé prodleni
zalovaného se splacenim dluhu byla splatka po splatnosti Groc¢ena trokem z prodleni v zakonné
VySi.

Zalovana nasledné sjednané splatky fadné a véas nehradila, porusila tak smlouvu podstatnym
zpusobem a uvér byl ke dni 1. 1. 2018 zesplatnén. Ke dni zesplatnéni ¢inila c¢astka dluhu
36 013,17 K& Po dni zesplatnéni Zalovana jiz ni¢eho neuhradila. Zalobkyni tak vznikla
pohledavka ze smlouvy v ¢astce 38 472,88 K¢ ke dni 31. 1. 2018, a to skladajici se z nesplacené
jistiny ve vysi 30 401,29 K¢, obchodnfho bézného uroku z nesplacené jistiny kapitalizovaného
ke dni splatnosti ve vysi 3 211,88 K¢, zakonného troku z prodleni ke dni splatnosti 2 459,71 K¢ a
poplatku ve vysi 2400 K¢. Piislusenstvi pfedstavuje zakonny urok z prodleni z castky
33 613,17 K¢ ve vysi 8,5 % od 1. 2. 2019 do zaplaceni.

Okresni soud vydal ve véci elektronicky platebni rozkaz, ktery byl nasledné zrusen, protoze nebyl
dorucen do vlastnich rukou zalované. Na den 30. 9. 2019 bylo ve véci nafizeno jednani, tohoto se
ucastnil zastupce zalobkyné, zalovana se k jednani bez omluvy nedostavila. Zastupce zalobkyné
po zahajeni fizeni navrhl, aby ve véci bylo rozhodnuto rozsudkem pro zmeskani, pokud jsou
pro to splnény zakonné podminky.

Uvedené zakonné podminky pro vydani rozsudku pro zmeskani soud ve véci jako prvotni
pfezkoumaval. Podle § 153b odst. 1 o. s. f. zmeska-li Zzalovany, kterému byly fadné doruceny
do jeho vlastnich rukou Zzaloba a pfedvolani k jednani, nejméné 10 dnu pfede dnem, kdy se
jednani ma konat, a ktery byl o nasledcich nedostaveni se poucen, bez diivodné a vcasné omluvy
prvni jednani, které se ve véci konalo, a navrhne-li to zalobce, ktery se dostavil k jednani,
pokladaji se tvrzeni zalobce obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu
za nesporna a na tomto zakladé muze soud rozhodnout o zalobé rozsudkem pro zmeskani.

Z listin zalozenych ve spise soud zjistil, ze Zalované byla zaloba a pfedvolani k jednani vzorem 18
doruceny na adresu podle centralni evidence obyvatel ke dni 9. 9. 2018. Vzor 018 o. s. f. v sobé
obsahuje i pouceni pro ucastnika o moznosti vydani rozsudku pro zmeskani na zaklad¢ shora
uvedenych skutecnosti podle § 153b o. s. .

Podminky pro vydani rozsudku pro zmeskani v dané véci tedy splnény byly a soud ve vyroku
pod bodem I. rozsudku takovymto rozsudkem rozhodl a ulozil zalované zaplatit zalobkyni ¢astku
ve vysi 38 472,88 K¢ se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 8,50 % rocné z ¢astky 33 613,17 K¢
od 1. 2. 2019 do zaplaceni. Soud v tomto sméru dospél k zaveru, ze bylo prokazano, pokud bylo
vzato za nesporné to, co je tvrzeno v zalobé, na kterou soud odkazuje. Zalovani porusila smluvni
podminky uzaviené smlouvy o revolvingovém uvéru a vydani karty, zaloba je proto davodna.
Splatnost dluzné ¢astky byla Zalované ulozena do tif dni od priavni moci rozsudku. Urok

z prodleni pak vyplyva z ustanoveni § 1970 o. z. v navaznosti na jeho vysi na nafizeni vlady
¢. 351/2013 Sb.

O nahrad¢ nakladu fizeni rozhodl soud s odkazem na ustanoven{ § 142 odst. 1 o. s. f. a zcela
uspesné zalobkyni pfiznal pravo na zaplaceni jejich nakladda.

Naklady fizen{ zalobkyné¢ pfedstavuji ¢astku 1 540 K¢ za zaplaceny soudni poplatek a dale pak jde
o odménu za pravni zastoupeni. Odména je pocitina podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., a to
konkrétné podle § 14b této vyhlasky, kde v daném pfipadé sazba cini za 1 tkon mimosmluvni
odmeny castku 500 K¢. V posuzované veéci zastupce zalobkyné ucinil 3 udkony (pfevzeti a
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pfiprava, sepis zaloby, kvalifikovana pfedzalobni vyzva k plnéni), zalobkyni tak nalezi castka
1 500 K¢. Dale pak jde o 3 rezijn{ pausaly po 100 K¢ podle § 14b odst. 2 citované vyhlasky.

Po vydani platebniho rozkazu je odména pak jiz pocitana podle § 7 bod 5 citované vyhlasky, kde
ukon pravni sluzby za jednani dne 30. 9. 2019 pfedstavuje ¢astku 2 660 K¢ a dale pak castku
300 K¢ za rezijn{ pausal podle § 13 odst. 3 citované vyhlasky.

Odména zastupce zalobkyné je pak dale zvySovana o 21% DPH a souhrnné naklady fizeni
zalobkyné pfedstavuji castku 7 299,60 K¢. Tuto je povinna zalovana zaplatit zalobkyni, a to
k rukam zastupce zalobkyné rovnéz do tif dnt od pravni moci rozsudku.

Soud se neztotoznil s nazorem zalobkyné, Zze do vydani platebniho rozkazu nejde o tzv.
formulafovou zalobu v pfedmétné véci, a proto maji byt naklady fizen{ Zalobkyné pocitany podle
§ 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.

Jde naopak o klasickou zalobu o plnéni ze smlouvy o uctu, kde zalobkyné tvrdi uzavieni smlouvy,
jeji neplnéni, odkazy na obchodni podminky, zesplatnéni dluzné ¢astky a v konecné fazi vycisleni
dluzné castky sestavajici se z jistiny a navazujicich smluvnich uroku, uroka z prodleni, poplatki,
piipadné smluvni pokuty a to dokladuje listinami. Nic jiného se v téchto zalobach dale
neprezentuje a stejné je to i v tomto pripadé. Proto je na misté pii vycisleni nakladua fizeni v této
fazi pouzit ustanoveni § 14b citované vyhlasky.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani, které je mozno podat do 15 dni ode dne dorucent
jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budé¢jovicich u Okresniho soudu
v Prachaticich nejméné ve dvojim vyhotoveni.

Odvolani do vyroku ve véci samé lze podat pouze pro vady spocivajici v tom, ze nebyly splnény
podminky fizeni, rozhodoval vécné nepiislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho
stupné vydal vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen,
ledaze misto samosoudce rozhodoval senat, pfipadné, ze existuji skute¢nosti nebo dikazy, jimiz
ma byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydan{ rozsudku pro zmeskan.

Nebude-li podle tohoto rozsudku fadné a vcas plnéno, muze se opraivnéna domahat soudniho
vykonu rozhodnuti ¢i exekuce.

Prachatice 30. 9. 2019

JUDt. Bohumil Vesely
soudce





