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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pfibrami rozhodl v senité sloZzeném z pfedsedkyné sendtu JUDr. Jany Kulhové a
piisedicich -- a -- v hlavnim liceni konaném dne 12. kvétna 2022 v
Pifbrami,

takto:

ObzZalovany

g ———————

narozeny

je vinen, Ze

v pfesné nezjisténé dobé, nejméné poc¢itkem mésice listopadu 2020, v
nejméné jedenkrat vykonal souloZ s nezletilou narozenou

v dusledku éehoz nezletild otéhotnéla a dne
tohoto jednani se dopustil, ackoliv si byl védom, Ze se jednalo o osobu mladsi patnacti let,

pficemz

tedy
vykonal souloZ s ditétem mladsim 15 let,
¢imZ spachal

zlocin pohlavni zneuzit{ podle § 187 odst. 1 trestniho zédkoniku.

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 tr. zdkonfku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zdkonfku i za sbihajici se provinéni
ubliZeni na zdravi podle § 146 odst. 1 tr. zakoniku, pro kteté byl odsouzen trestnfm pifkazem
Oktesniho soudu v Piibrami - soudu pro mlideZ ze dne 29.1.2021 sp.zn. 15 Tm 1/2021, ktery
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mu byl dorucen dne 15.2.2021 k souhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméfe 16 (Sestnacti)
mésici.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu podminéné odklida, podle § 82 odst. 1 tr.
zakoniku se stanovi zkusebni doba v ttvani 24 (dvaceti étyf) mésici.

Podle § 43 odst. 2 tr. zdkoniku se sou¢asné zrusuje vjrok o trestnim opatieni z trestntho pifkazu
Oktesniho soudu v Pibrami — soudu pro mlideZ ze dne 29.1.2021 ¢&j. 15 Tm 1/2021-123, ktery
nabyl pravnl moci dne 24.2.2021, jakoZ i vSechna dalsi rozhodnutl na tento vyrok obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niZ zrusenim doslo, pozbyla podkladu.

Oduvodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. ¥adu tento rozsudek neobsahuje pisemné odtvodnéni, nebot’ stitni
zastupce 1 obzalovany se priva odvolini vyslovné vzdali, obZalovany soucasné prohlasil, Ze si
nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani osoby optivnéné uvedené v § 247 odst. 2 tr. fadu, a
zarovenl oba prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odtivodnéni rozhodnuti.

Poudeni:

Proti tomuto trozsudku lze podat odvolini prostfednictvim Oktesnfho soudu v Piibrami ke
Krajskému soudu v Praze, a to do 8 dnt ode dne dotuéeni pisemného vyhotoveni rozsudku.

Rozsudek muZe odvolanim napadnout stitni zistupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nesprivnost vyroku, ktery se ho piimo dotjki. Poskozeni osoba, kterd se
ptipojila k trestnimu fizeni s nirokem na nihradu Skody, nemajetkové Gjmy nebo na vydani
bezdivodného obohaceni, miZe podat odvolini pouze do vyroku o nihradé Skody nebo
nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni.

Osoba optivnéni napadat rozsudek pro nesprivnost néktetého jeho vyroku, jej mize napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pto potuseni ustanoveni o fzeni pfedchazejicim
rozsudku, jestliZze toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vjrok je nespravny nebo ze chybi.

Lhita k podan{ odvolani u rozsudku, ktety se dotucuje jak obzalovanému, tak jeho obhéjci, bézi
od dotuceni, které bylo provedeno nejpozdéji. Osobim, které mohou podat odvolini ve
prospéch obzalovaného s v{jimkou stitntho zistupce, kon& Ihita tymZz dnem, jako
obzalovanému.

Odvolani musi byt ve lhité k podini odvolini nebo v dal§f Ihaté k tomu stanovené piedsedou
senitu soudu I. stupné odtvodnéno tak, aby bylo pattno, v kterych vyrocich je rozsudek napadin
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Odvolan{ musi splfiovat rovnéZz obecné nileZitosti podani podle § 59 odst. 3 tr. fadu.

Statnf zastupce je povinen v odvolini uvést, zda je podavi, byt’ i zéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani do vytoku o viné neni piipustné s ohledem na pfijeti prohlaseni viny obzalovanym
v souladu s § 206¢ odst. 4 tr. fadu.
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Odvolan{ si nemtze t¢inné podat ten, kdo se tohoto prava vislovaym prohliSenim pied soudem
vzdal.
Piibram 12. kvétna 2022

JUDrx. Jana Kulhova
pfedsedkyné senatu



