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- CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pfibrami rozhodl samosoudcem Mgt. Miloslavem Boudnikem v hlavnim licenim
konaném dne 30. ¢ervence 2025

takto:

Obzalovany

narozeni' .1 973 v Piibrami, trvale bytem— dotrucovaci adresa -

je vinen, Ze
L

dne 23.4.2025 v dobé od 16:00 hodin do 17:00 hodin nejptve za pouZiti nasili vaikl do areilu
v obci okres Piibram, a to tim zptisobem, Ze nisilim vyhnul ve spodni

casti draténé pletivo v jednom poli draténého oploceni, ¢im? zptsobil po§kozenim oploceni §kodu
ve vysi 1.000 K¢ ke Skodé
IC: h se sidlem nasledné u zde zaparkovaného

nakladnfho ‘motorového vozidla tov. zn. Iveco/VS-MONT, reg. zn. nasilim vylomil
uzamcené vicko u palivové nadrze, jehoZ poskozenim zptsobil skodu ve vysi 1 100,52 K&, poté
z palivové nadrze odcizil 250 litrd motorové nafty v celkové hodnoté 8.225 K¢, kterou bliZe
nezjisténym zptsobem precerpal do na misté odcizenych plastovych kanystrli o obsahu 25 litrg,
kdy odcizenim celkem 7 kusd plastovych kanystri zpusobil Skodu ve vysi 1 393 K¢, kdy timto

jedninim zptsobil celkovou 8kodu odcizenim ve vy3i 9 618 K¢ a poskozenim ve vi8i 1 100,52 K¢
tpoleéox I - N - - I
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2. vdobé od 07:00 hod. dae 5. 5. 2025 do 10:00 hod. dne 6. 5. 2025 v nezn tdsobem
za uzit{ sily a se zi§tnym Gmyslem vnikl do rodinného domu na adrese ip-,

kdy nejptve na pfesné neuréeném misté piekonal nesoudrzné oplocent pozemku poté neznamym
ptedmétem piekonal jistici pfekazky objektu, a to tak, Ze vypacil zipadku zamku hlavnich vstupnich
vchodovych dveti, ¢imZ doslo k jejich rozlomeni a zpisobeni $kody poskozenim ve vysi 3.000 K¢,
déle totoznym zplisobem poskodil interiérové dvefe a sklené¢nou vypln dveif, pficemz bylo
znehodnoceno dvefni kovani, ¢im? zpisobil §kodu na poskozeni ve vysi 800 K¢, dale poskodil
bocni venkovni dvefe a sklenénou vyplil dvet, kdyé doslo k vylomeni panti na zarubni a rozloment
ocelové zarubné v prostoru pto. zapadku dveti, &imZ byla zpisobena $koda ve vysi 4.500 K¢, dale
zpisobil §kodu ve v§$i 1.184 K& rozbitim dvojité sklenéné viplné okna v piedsini a §kodu ve vysi
2.206 K¢ rozbitim vnitin{ stinici Zaluzie totoZného okna, a nasledné z domu odcizil Ghlovou
akumul4torovou brusku zn. Makita s regulaci 125 mm XGT40, stai{ 14 dnf, v hodnoté 5.000 K¢,
ruéni elektrickou okruzni pilu zn. Milwaukee, stifi 3 roky, v hodnoté 4.500 K¢, stavebni
akumulatorovou pilu ocasku zn. Makita XGT 40V, stéfi 1 rok, v hodnoté 3.500 K¢, rychlonabijecku
Makita se dvéma kusy akumultord baterif LI-ION XGT 40V 5,0 AH Makita, stafi 1 mésic, v
hodnoté 9.500 K¢ a panské horské jizdni kolo zn. Author, bilo - ¢erné barvy, staff 10 let, v hodnoté
3.000 K¢, ¢im? zpisobil celkovou skodu ve vysi 37.190 K¢, pficem? $koda na poskozeni ¢ini 11.690
K& a $koda odcizenim ve vjsi 25.500 K&, vie ku ékodé_ nar.

a uvedeného jednani se dopustil pfesto, Ze si byl védom toho, Ze byl rozsudkem Zemského soudu
v St. Polten, Rakousk4 republika, ze dne 18. 10. 2022 sp. zn. 10 Hv 85/22y, ktery nabyl pravni moci
dne 22. 10. 2022, odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 24 mésict,
a to mimo jiné za skutky, které vykazuji znaky trestného ¢inu dle pfislusnych pravnich pfedpisi
Ceské republiky, a to piedinu krideZe podle § 205 tr. zékoniku, pfi¢emZ podle § 4a odst. 3 zakona
¢.269/1994 Sb., o Rejstiiku trestt, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, se na toto pravomocné odsouzeni
ob¢ana Ceské repubhky soudem jiného ¢lenského stitu Evropské unie hled{ jako na odsouzeni
soudem Ceské republiky, jak potvrdil Nejvyssi soud Ceské republiky usnesenfm ze dne 18 7.2024
sp. zn. 11 'TCU 64/2024, které nabylo pravni moci dne 18. 7. 2024,

tedy
adI/1,2

ptisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpasobil tak na cizim majetku $kodu nikoliv nepatrnou, ¢in
spachal vloupanim a byl za takovy ¢i v poslednich tfech letech potrestan,

adI/2

neopravnéné vnikl do obydli jiného a pfi ¢inu uZil nisili a pekonal pfekazku, jejimZ Gcelem bylo
zabranit vaiknuti,

ad I/2
poskodil cizi véc a zptsobil tak na cizim majetku $kodu nikoli nepatrnou,

II.

dne 1. 7. 2025 nejméné ve 14:40 hodin po dalnici D4 ve sméru na - aZ ke sjezdu do obce
kde byl v 14:40 hodin zastaven a kontrolovin policejni hlidkou, #dil osobni

motorové vozidlo tov. zn. Skoda Octavia, reg. zn. - ackoliv si byl védom toho, Ze mu byl

rozhodnutim Méstského Gfadu P¥{bram ze dne 11. 5. 2025, &j. MeUPB 69040/2025/ Rez, sp. zn.



3
2T 71/2025
DU/337/67581/2025/Rez, které nabylo pravai moci dne 18. 6. 2025, vysloven mimo jiné zikaz
¢innosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 6 mésict ode dne nabyti
pravai moci uvedeného rozhodnuti,

dne 16.7.2025 nejméné v 20:16 hodin #idil na pozemni komunikaci-z Cerpaci stanice

ve sméru jizdy na obec okr. Piibram, silni¢ni motorové vozidlo tovarni znacky Skoda
Octavia, registracni znacky ackoliv si byl védom skutec¢nosti, Ze mu byl piikazem
Dopravmho tfadu Méstského tfadu Pi{bram ¢. ] ‘MeUPB69040/2025/Rez ze dne 28.5.2025, ktery
nabyl privai moci dne 18.6.2025, uloZen m] spravai trest zakazu Cinnosti spocivajici v zakazu fizeni
vSech motorovych vozidel v trvani 6 mésicq,

tedy
ad II/1, 2

mafil vikon rozhodnut jiného orginu vefejné moci tim, Ze vykondval Cinnost, kterd mu byla
takovym rozhodnutim zakizina,

¢imZ spachal
adI/1,2
pfecin kradeZe podle § 205 odstavec 1 pism. a), b), odstavec 2 trestniho zikoniku,

adI/2

pfecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 trestniho zikoniku,

adI/2
pfecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestnihd zakoniku

ad I1/1, 2
pfecin mafeni vykonu dfedniho rozhodnutl a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku

a odsuzuje se

podle § 178 odstavec 2 trestnfho zékonfku za pouziti § 43 odst. 1 trestnfho zdkoniku k thrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 24 (dvaceti &tyf) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se pro vykon trestu odnétl svobody zafazuje do
véznice s ostrahou.
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Podle § 228 odstavec 1 trestntho fidu je obvin€ny povinen zaplatit poskozené
10 e [

okres na nahradu skody ¢astku ve vysi

10 718,52 (deset tisic sedm set osmnact celych, padesat dva haléie) K< .

1.

Odivodnéni:

Z dtkazu provedenych v hlavnim liceni byl zjistén skutkovy stav véci popsany ve vyrokové
¢asti tohoto rozsudku.

Obzalovany v pfipravném fzeni vyuZil svého prava a k véci nevypovidal u hlavaiho liceni
ve viech nivrzich na potrestini, kterému byly kladeny za vinu, prohlasil v plném rozsahu
svou vinu.

U hlavaiho li¢eni dile uvedl, Ze je proti nému nynf vedeno dalsi trestni stthani. Bude se
stéhovat do- nebot’ nemiZe jezdit, nadel si novou prici. Ma datovou schranku, ale
zapomnél heslo, kde bude v-bydlet, nevi.

S ohledem na prohlaseni viny soud provadél dokazovani pouze ve vztahu k odsuzujicimu
rozhodnuti Zemskym soudem v St. Pélten, Rakouskd tepublika sp. zn 10 HV 85/2022'Y,
které bylo uznino usnesenfm Nejvysiiho soudu Ceské republiky ze dne 18. 7. 2024, sp. zn.
11 Tcu 64/2024 s tim, Ze se na toto odsouzeni hledi jako na odsouzenim soudem Ceské
republiky. Z evidenéni takty fidi¢e pak bylo zjisténo, Ze odsouzenému byl vysloven platny
zdkaz Cinnosti spoéivajici zékazu fzeni vSech motorovych vozidel spravai moci od 18. 6.
2025.

Dtikazy provedenymi v hlavaim licenim tady bylo prokazino, Ze pfecin krideZe podle §
205 odstavec 1 pism. a), b), odstavec 2 trestniho zikoniku a pfecin matenf vykonu tdfednfho
rozhodnuti a vykizani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku. ObZalovany tedy
jedninim popsanym v budé 1/1,2 si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zptsobil tak na
cizim majetku $kodu, nikoliv nepattnou, ¢in pomdhal vloupanim a byl za takovy cin v
poslednich tfech letech potrestin. Vyse zptsobené skody odcizeni ¢inf celkem 35 118 K¢.
Dile jedninim v bodé 1/2 neoprivnéné do obydli jiného piicinu, uZil nasili a pfekonal
prekazku, jejimZ Géelem bylo zabranit vaiknuti a v bodé V2 dale poskodil ciz{ véc a zplsobil
tak na cizim majetku $kodu, nikoliv nepatrnou (vySe zpusobené Skody cini cistku
11 690 K¢.

ObzZalovany tedy jedninim popsanym v bodé¢ I/1,2, naplnil zakonné znaky skutkové
podstaty pfecinu krideZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2 tr zakoniku, kdy je
nepochybné, Ze vyse zplisobené $kody pfesahuje vice neZ trojnisobné zakonnou hranici
$kody, nikoliv nepatrné, uvedenou v § 138 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku. Zpétnost je u
obZalovaného dina odsouzenim rozsudkem Zemského soudu v St. Pélten, Rakouska
republika, ze dne 18. 10. 2022 sp. zn. 10 Hv 85/22y, ktery nabyl pravni moci dne 22. 10.
2022, odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody vtrvani 24 mésich,
a to mimo jiné za skutky, které vykazuji znaky trestného cinu dle pfislusnych pravnich
predpist Ceské republiky, a to ptecinu krade¥e podle § 205 tr. zikoniku, pFidem? podle §
4a odst. 3 zakona ¢. 269/1994 Sb., o Rejstifku trestd, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, se na
toto pravomocné odsouzeni obCana Ceské republiky soudem jiného clenského stitu
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Evropské unie hledi jako na odsouzeni soudem Ceské republiky, jak potvdil Nejvy$si soud
Ceské republiky usnesenfm ze dne 18. 7. 2024 sp. zn. 11 TCU 64/2024, které nabylo pravai
moci dne 18. 7. 2024

Dile obZzalovany jednanim pod bodem I/2 naplnil zikonné znaky skutkové podstaty
pfecinu porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1,2 tr. zdkoniku, nebot’
neopravnéné vnikl do obydli jiného a pfi ¢inu uzil nasilf a ptekonal piekazku, jejimZ ucelem
bylo zabranit vaiknuti.

Jednanim pod bodem I/2 obzZalovany poskodil cizi véc a zpisobil tak na cizim majetku
$kodu nikoli nepatrnou (vy$e $kody mirné pfesahuje zakonnou hranici $kody, nikoliv
nepatrné, uvedenou v § 138 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku) a naplnil tak zakonné znaky
skutkové podstaty pfecinu piecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestnfho

-zakoniku. :

Obzalovany dile jedninim pod bodem I/2, naplnil zdkonné znaky skutkové podstaty
pfecinu poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 tr. zakoniku, kdyZ poskodil cizi véc a
zptsobil tak na cizim majetku $kodu, nikoliv nepatrnou, kdy vySe zptsobené Skody
pfesahuje Castku §kody nikoliv nepatrné uvedené v § 138 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Obzalovany dale jednanim pod bodem II/1,2 mafil vykon rozhodnuti jiného orginu
vefejné moci tim, Ze vykonaval Cinnost, kterd mu byla takovym rozhodnutim zakizina.
Svym jednanim naplnil zdkonné znaky skutkové podstaty pfecinu mafeni vikonu ufedniho
rozhodnut a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku.

Ptitvaze o druhu trestu a jeho vymeéfe vzal soud za prokazané nasledujici skuteénosti. Ve
prospéch obZalovaného nepochybné hovoii jeho prohlaseni viny, kdy toto prohlaseni bylo
za souhlasu statni zastupkyné soudem pfijato za splnéni podminek § 206¢ odst. 4 tt. fadu.
Na druhé strané v neprospéch obzalovaného je zde dana vyrazna kumulace pfitéZzujicich
okolnosti v neprospéch obzalovaného hovofi skute¢nost, Ze se dopustil celkem Ctyf
trestnfch &ind, které spachal étyfmi ttoky. Je zcela zjevné, %e ob¥alovany nehodld
respektovat tctu k cizimu majetku, kterj si opakované svévolné pfisvojuje proti vili
poskozenym. Zarovefl nelze piehlédnout skute¢nost, Ze oproti vydanému . trestnimu
pifkazu ze dne 30. 6. 2025 doslo ke zméné procesni situace v neprospéch obZalovaného,
nebot’ tento je v soucasné dobé sthian za veSkera jednani, kterd byla do spolecné
projednivané véci sp. zn. 2 T 71/2025 spojena a za této situace se podstatné zménily
podminky pro ukladani trestu. RovnéZ nelze piehlédnout skute¢nost, Ze obzalovany pacha
trestnou ¢innost soustavné, ani pfedchozi nepodminéné tresty jej od pachani protipravniho
jednani neodradili. ObZalovany v minulosti vykonal jiz nékolik nepodminénych trestd
odnéti . svobody, . a to i citelné  vyméry, pokud jde . pouze
o odsouzeni z posledni doby, jedni se o odsouzeni rozsudkem Krajského soudu
v Ceskjch Budgjovicich sp. zn. 20 T 11/2012 ve spojeni s rozsudkem Vichniho soudu
v Praze sp. zn. 12 To 35/2013, kterym byl obZalovany odsouzen pro piecin krideZe podle
§ 205, odst. 1 pismeno b) tr. zakoniku a pfecin poskozeni cizi véci podle § 205 odst. 1 pism.
b) tr. zakoniku, zlo¢in kradeZe podle § 205, odstav 4, pism. c) tr. zikoniku
a zvlast’ zavazny zlocin kradeze podle § 205 odst. 5 pism. a) tr. zakoniku k citelnému
nepodminénému trestu odnét{ svobody v trvani Sesti rokd a Sesti mésici. Tento rozsudek
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byl nisledné zrufen rozsudkem Okresniho soudu v Pfibrami sp. zn. 3 T 105/2013 ve
spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Praze sp. zn. 9 To 34/2014, kterjm byl obzalovany
odsouzen za zvla$t' zivazny zloc¢in loupeze podle § 173 odst. 1 tr. zakonfku
k trestu odnéti svobody v trvan{ 88 mésicd, ktery vykonal 1. 9. 2019. Je tedy zcela zjevné,
Ze 1 zavaznost trestné ¢innosti obZalovaného graduje, obZalovany se nerozpakuje pachat
trestnou ¢innost i na Gzemi cizich statd, o éem svéd¢i odsouzeni Zemskjm soudem v St.
Pélten, Rakouskd republika, sp. zn. 10 HV 85/2022Y, na které se hled jako na odsouzeni
soudem Ceské republiky, coZ vypljva z usneseni Nejvys$itho soudu Ceské republiky ze
zemé 18. 7. 2024 sp. zn. 11 Tcu 64/2024. RovnéZ velmi v neprospéch obzalovaného hovoti
vyrazné sklony k pachini majetkové trestné ¢innosti, a to konkrétné piecinu kradeze a co
konkrétn¢  trestného  ¢inu  krideze  podle § 205  tr.  zakonfku
a poskozeni cizi véci podle § 228 tr. zakoniku ve vztahu k nimZ je obZalovany skutecné
velmi vyraznym specilnim recidivistou.

12. Po zhodnoceni viech shora uvedenych skute¢nosti dospél soud k zavéru, ze v pipadé
obzalovaného _ nepfichaz{ v Gvahu uloZeni jiného neZ nepodminéného trestu
odnétl svobody, a to jiz v citeln&j¥l viméfe, a to ve vysi ¢tyfnasobku spodni hranice
zdkonného rozpéti, tedy v trvini dvou roki. Je zcela zjevné, Ze uloZeni jiného trestu by
zcela zjevné nevedlo k tomu, aby obZalovany vedl fadny Zivot (§ 55 odst. 2 tr. zakoniku)
a zdkonnd kritéria pro ukladini nepodminéného trestu odnét{ svobody jsou tedy splnéna
Jiny trest by zirovefi znamenal ohro¥eni majetkovich priv, a to nejen obland Ceské
republiky, nebot” obZalovany tuto trestnou ¢innost pacha nejen na izemi tohoto statu, ale
ijinych statd, nebot’ se nerozpakuje pachat trestnou Cinnost i na Gzemi cizich statd, jak
vypljva pravé ze shora citovaného rozhodnuti Zemského soudu v St. Péltenu.

13. Pro vykon trestu byl obZalovany v souladu s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku
zafazen do véznice s ostrahou, nebot’ pro né¢ho nejsou splnéna zakonna kritéria pro
zafazeni pro vykon tohoto trestu do véznice se zvy$enou ostrahou.

14. K trestnimu fizen{ se s nirokem na nihradu $kody fiadné a vcas pfipojila poskozena
spolecnost _ s Castkou 10718,52K¢. V daném piipadé bylo
prokizano, Ze obZzalovanym poskozené spole¢nosti tuto skodu zptsobil odcizenim véci
a dile poskozenim jejtho majetku a je tedy na misté, aby byl zavazan k thradé této skody v
souladu s ustanovenim § 2910 OZ.

Poucleni:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolini do osmi dn& od doruceni jeho pisemného
vyhotoven{ k Okresnimu soudu v P¥{brami. O odvolan{ bude rozhodovat Krajsky soud v Praze.
Odvolini miZe podat stitni zistupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obvinény pro
nesptravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktety uplatnil narok na nihradu $kody,
pro nesprivnost vyroku o nihradé $kody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého vyroku, miZe jej napadat také proto, Ze takovy vyrok u¢inén nebyl, jakoZ i pro poruseni
ustanoveni o f{zeni pfedchéizejicimu rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpisobit, ze vyrok je
nespravny nebo Ze chybi.
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Odvolani musi byt ve vySe uvedené lhuté (nebo v dal$i lhdté stanovené samosoudcem)
odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadin ajaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchizelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch
obvinéného.

Ptibram 30. ¢ervence 2025

Mgt. Miloslav Boudnik
samosoudce



