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C.j: 3T 67/2018 - 128

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud v Pifbrami rozhodl v senitu sloZzeném z ptedsedkyné senatu JUDt. Soni Protivové

V]

a ptisedicich ZJJJJ 2 HN T ~ hlovnim 1icent konaném dne 27. zafi 2018,
takto:

ObzZalovany

narozeny - v - trvale bytem okres
F adresa pro ucely dorucovani oktes -

je vinen, Ze

dne 8.3.2018 v blize nezjisténé dobé od 22:00 hodin do 23:30 hodin ve vnitinich prostorich bytu
¢islo 2 v 1. nadzemnim podlazi domu na adrese v obci ﬂ

vstoupil do pokoje uzivaného R- G- a a tuto zacal nejprve

]
slovné vulgdrné napadat a vyhrozovat ji zabitim v umyslu donutit ji k vricent televize a revolveru,
ktery méla odcizit I_-I* a nasledné vytdhl z bundy ndz, se
kterym vySel proti drzic ndz v ruce, pticemz ji fikal, Ze ji zabije, jestlize mu
televizi a revolver nevrati do dvou hodin,

tedy
jiného pohrizkou nasili nutil, aby néco konal a spachal takovy ¢in se zbrani,
¢imZ spachal

zlo¢in vydiran{ podle § 175 odst. 1, 2 pism. ¢) trestnfho zikoniku



2 3T 67/2018
a odsuzuje se

podle § 175 odst. 2 tr. zdkoniku k trestu odné&ti svobody v trvani 2 (dvou) let a 6 (3esti)
meésicu.

Podle § 81 odst. 1 a § 84 a § 85 odst. 1 tr. zékoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkuSebni dobu vtrvani 4 (Etyf) let s dohledem probacniho
ufednika.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu tento tozsudek neobsahuje pisemné odivodnéni, nebot’ statni
zastupce i obZalovany se prava odvolani vyslovné vzdali a zirovesl oba dva prohlasili, Ze netrvaji
na pisemném vyhotoveni od@vodnéni tozhodnuti, obZalovany ziroveni prohlésil, Ze si nepteje,
aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani prostfednictvim Oktesnitho soudu v Pi{brami ke
Krajskému soudu v Praze a to do 8 dntt ode dne doruéen{ pisemného vyhotoven rozsudku.

Rozsudek muZe odvolanim napadnout stitni zistupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nesprivnost vyroku, ktery se ho pifmo dotyka.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku, jej mize napadat
také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizenf pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zptisobit, Ze vyrok je nesprivny nebo Ze chybi.

Lhita k podén{ odvolani u rozsudku, ktety se dorucuje jak obzalovanému, tak jeho obhijci, bézi
od dorudeni, kteté bylo provedeno nejpozdéji. Osobdm, které mohou podat odvolini ve
prospéch obZalovaného s vjjimkou stitntho zistupce, konéi IhGta tymz dnem, jako
obzalovanému.

Odvolan{ musi byt ve lhité k podani odvolani nebo v dalsi Ihité k tomu stanovené predsedkyni
senatu soudu L. stupné odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterjch vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fzeni, které rozsudku pfedchazelo.

Odvolani musf splfiovat rovnéZ obecné nileZitosti podani podle § 59 odst. 3 tr. fadu.

Statn{ zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalované.

Odvolan{ si nemtZe G¢inné podat ten, kdo se tohoto priva vyslovnym prohlasenim pfed soudem
vzdal.

Pi{bram 27. zaif 2018

JUDt. Sotia Protivova
pfedsedkyné senatu



